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‘Padisah hem zalim, hem deli’ dedik,

intilale kiyam etmeli dedik;
Seytan ne dediyse, biz ‘beli’ dedik;

Calistik fitnenin intibahina.

Divane sen degil, meger bizmisiz,
Bir ¢lrik iplige hilya dizmigiz.
Sade deli degil, edepsizmigiz.
Tiakdrdik atalar kiblegahina.

Filizof namiyla bilinen Riza Tevfik Bélikbasi, Sultan Abdilhamid Han’in ardindan béyle
sesleniyordu.

Degerli katimcilar,
Kiymetli dostlar...

Degil dostunun, dismaninin bile dvglyle bahsettigi bir sahsiyet, bir devlet adami
hakkinda yapilan bdyle guzel ve dnemli bir toplanti icin burada bulunmak, paydas
olmak gergekten onur verici... Belki de emperyalistlerin coktan idam hikminU verdigi
Devlet-i Aliyye’nin izzetini koruma gdrevini Ustlenmis bir kahraman, bir devlet adami
hakkinda konusmak icin buradayiz...

Memur-Sen ve Egitim-Bir-Sen olarak bdyle bir toplantinin paydasi olmak bizlere ayrica
gurur veriyor.

Degerli dostlar...

Gergekten tarihi asan sahsiyetler hakkinda konusmak, hikim cimleleri kurmak ¢ok
zordur. Hele hele bizim gibi bir dénem tarihle bagini koparmis, hatta inkar psikozuna
dismus toplumlar icin bu daha da zordur. Digsmaninin dahi “deha” dedigi Abdilhamid
Han bu konuda tipik bir érnektir.

Tarihten disman c¢ikarmak icin “o dénemin vatansizlarinin” attiklar iftiranin sembolu
olan “Kizil Sultan” ifadesi okul kitaplarina kadar girmistir bir dénem mesela.

Cok siikir o dénemler ¢ok geride kaldi. Su akti ve yatagini buldu. Bircok alanda
oldugu gibi tarih alaninda da vesayetin zincirlerini kirdik, kiryoruz...

Millet ve devlet olarak tarihimizle yeniden bulustugumuz, hatta ayaga kaldirdigimiz
doénemlere geldik. “100 Yil Sonra Sultan Il. Abdilhamid Han” Uluslararasi iimi Toplanti,
bunun en giizel 6rnegi.
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Bu “ilmi” toplantida amacimiz bir tarihi sahsiyete hamasi duygularla évgiler dizmek
veya onu acimasizca yermek degil. Akif, “Tarihi ‘tekerrUr’ diye tarif ediyorlar; Hig ibret
alinsaydi, tekerrir mi ederdi?” diyor. Bu nedenle amacimiz tarihin tekerrir etmemesi
icin gerekli olan hisseyi tarihten c¢ikarmak, dinden buglne istikametimize 1sik
tutacak verileri almaktir. Dolayisiyla amacimiz, dvgu ve yergi geriliminden kurtularak
butln gercekligiyle Sultan 1l. Abdilhamid ve dénemini aydinlatip milletin istifadesine

sunmakiir.

Toplantimizda Abdilhamid Han, ¢cok yonli bir sekilde masaya yatirilacak. Konusunda
uzman akademisyen ve munevverlerimiz derinlikli bir sekilde Abdulhamid Han’in
yasadigi dénemi, uluslararasi sistemi ve o dénemin emperyalist devletlerini bize
anlatacaklar. Bu ylzden konusmami uzun tutmamak kaydiyla bugiline yansimasi

bakiminda énemli buldugum bir iki hususun altini gizmek istiyorum.
Degerli dostlar...

Emperyalizmin ne oldugunu, nasil bir diinya kurdugunu anlamak icin &ézellikle 1838
Balta Limani Anlasmasina gitmek gerekir. Osmanli Devleti’nin finans kapital tarafindan
ipotek altina alindigi, vesayet sisteminin igine yuvarlandidi bir anlagsmadir Balta
Limani. Bu kirnlma ani bilinmeden ne Abdilhamid Han’in micadelesini anlayabiliriz
ne de yillarca bizi bogmak isteyen vesayet sistemini. Balta Limani Anlasmasi, Kirm

Savasi’'ndaki borglanma ve Abdilaziz Han’in katli...

Emperyal sistemin bu topraklara yerlesmesinin t¢ evresi... Abdulhamid Han, bu
zeminde tahta oturmustur. Dlslinin, emperyalizm bitlin glcuyle Devlet-i Aliyye’nin
Uzerine ylklenmektedir. Hatta diyebiliriz ki, emperyalizmin en blytk hedefi Osmanlr'yi

ve onun misyonunu yok etmektir.

Sultan Abdilhamid Han, bitin bu saldinlara karsi direnmis bir devlet adami, bir
kahramandir. Onun igindir ki, emperyalizm tipki bugiin oldugu gibi kara propaganda
silahini kullanmig, iceride devsirdigi lejyonerlerle de imparatorlugun icinde fesat
ctkarma yolunu segmistir. Fakat Sultan’in direnisi karsisinda bitin saldirlar, bitiin
hileler yerle bir olmustur. Gunkld O, diplomatik iligkilerde sinirlerini kontrol altinda
tutan, siyasi baglamda da tlkenin sinirlarini koruyan bir dehadir. Onun icin emperyalist
aklin dogrudan hedef aldigi ve yok etmek icin surekli kumpas kurdugu Osmanli’daki
ilk devlet adamidir. Hatta Cumhuriyet tarihimizin yakin dénemlerine kadar Gzerinde
olusturulan spekilasyonlarin sebebi de budur. Cunkli emperyalizm hem yasadigi
déneme hem de gelecek nesillere biling agilayan kimliklere karsi blyik dusmanlk

besler. Onlar hakkinda bol bol iftira, bol bol spekilasyon Uretir.
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Emperyalist aklin muritleri her dénemde devleti ve milleti zora diglrecek, umutsuz
birakacak hem de yok olusa sirikleyecek bir hamle olarak milletin de@erleriyle barisik,
ylzinli millete dénmis, millete hizmeti esas almis olan devlet adamlarini hedef aldi
ve aliyor.

Din Abdiulhamid Han’t emperyalizmle miicadelesinde yalniz birakmanin bedelini agir
6dedik. Bundan ders ¢ikarmamiz, bu hatanin neticelerini ortaya koymamiz ve bugtin
bu yanliglara dismememiz gerekiyor.

Abdullhamid Han, nasil o giin emperyalizmin oyununu bosa ¢ikardiysa, tarih icinde
kendisi Uzerine konulan vesayetin zincirlerini de kirarak buginki nesillere biling asiliyor.

Bu duygu ve diusUncelerle hepinizi saygi ve sevgiyle selamliyor, toplantimizin hayirlara
vesile olmasini diliyorum.

Ali YALCIN

Egitim-Bir-Sen ve Memur-Sen
Genel Bagkani
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100 Yil Sonra Sultan II. Abdiilhamid Han Uluslararasi iimi Toplantr’y, 23-24 Subat
2018 tarihlerinde Tirkiye Yazarlar Birligi, istanbul Sabahattin Zaim Universitesi ve
Egitim-Bir-Sen is birligi ile gergeklestirdik.

Turkiye disindan Tunus, iran, Irak ile ingiltere’den ilim ve fikir adamlarinin katildigi
toplantida; Sultan Il. Abdilhamid Han déneminin modernlesme, merkezilesme, kilttr-
sanat, egitim, dis politika, Filistin meselesi, islam birligi gibi konular konusuldu, dnemli
bildiriler sunuldu.

Bugun, yakin ve uzak cografyamizda yasanan olaylarin anlamlandirilabilmesi icin
Sultan Il. Abdilhamid Han dénemindeki gelismelerin mercek altina alinmasi, analiz
edilerek yorumlanmasi gerekir.

Emperyalist devletlerin tlkemiz ve bdlgemiz Gzerindeki bitmek bilmeyen oyunlari ve
taarruzlari, bizi imparatorlugun en uzun yizyili olarak tavsif edilen 19. asra yeniden
dikkat kesilmeye mecbur etmektedir.

Sultan Il. Abdulhamid Han’in bu dénemde hayata gegirdigi icraat ve uygulamaya
koydugu reformlar, sadece Turkiye topraklarinin degil, bUtin bir Orta Dogu
cografyasinin mukadderatini sekillendirmeye matuf gayretler olarak okunmahdir.

Cunkd, Sultan Il. Abdilhamid’in siyasi tasavvurunda vatan sathi bugiin igine sikistigimiz
bu kiiclk cografyadan ¢ok daha genis bir ufku ve istikbali kusatmaktadir.

Bugilin, Orta Dogu cografyasinin i¢ine dustigu sonu gelmeyen kaos ve catisma
ortami, ll. Abdilhamid Han’in midafaa etmeye calistigi Misliman sathinin dususi
ile neticelenen hadiseler silsilesinin belki de en agir faturalarindan birisi olarak her giin
vicdanlarimizi yeniden yoklamaktadir.

Il. Abdulhamid Han’in 33 yil siiren padisahlik dénemini ve siyasi dehasini anmak,
anlamak, anlatmak icin diizenledigimiz bu sempozyum oldukga basaril gegti.

S6z ucar, yazi kalir. De@erli bilim adamlarinin sunduklari bildiriler, yapilan konusma ve
degerlendirmeler kitap haline getirildi. Eser, Il. Abdilhamid Han konusunda arastirma
yapacak olanlar, o ddnemde Orta Dogu ve diinya llkelerinde yasanan olaylar merak
edenler i¢in bir kaynak niteligi tasiyor.

Kitabin hazirlanmasinda emegi gegen herkese tesekkir ediyorum.

100 YIl Sonra Sultan . Abdilhamid Han Uluslararasi ilmi Toplant’nin
gerceklestiriimesinde emegi gegen Tiirkiye Yazarlar Birligi'ne, istanbul Sabahattin
Zaim Universitesi'ne ve Egitim-Bir-Sen’e siikranlarimi sunuyorum.

Prof. Dr. Musa Kazim ARICAN
Turkiye Yazarlar Birligi Genel Bagkani
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Buglin 6nemli bir toplantiya ev sahipligi yapmanin mutlulugu icindeyiz. Vefat-i
Devriyesinin 100. Yili minasebetiyle Sultan Abdilhamid-i Sani’yi anmak Uzere bir
araya geldik. Bilim, teknoloji, egitim, siyaset, iktisat, dis politika basta olmak Uzere
islam diinyasinin son Bllylik Halifesi’nin icraatini, siyasetini, insan, cemiyet ve diinya
ile ilgili calismalarini enine boyuna konusma imkani bulacagiz. ilginiz ve tesrifleriniz
bizi ziyadesiyle memnun etmistir. Hos geldiniz! Seref verdiniz! Bu toplantiyr Sultan
Abdiilhamid-i Sani’nin banisi oldugu ve bugiin iginde istanbul Sabahattin Zaim
Universitesi’nin bulundugu tarihi Halkall Ziraat ve Baytar Mektebi’'nde Tirkiye
Yazarlar Birligi ve Egitim-Bir-Sen is birligi ile gergeklestiriyoruz. Organizasyonda
basta Universitemiz olmak (izere diger iki giizide kurumumuzdan emegi gecen biitiin

arkadaslarima, kardeslerime en icten stkranlarimi sunuyorum.

Diinya (zerinde zor cografyalar vardir. ‘Cografya kaderdir’ der islam distniri ibni
Haldun. Tarihin akisi iginde bu zorluklara zor zamanlar eklenir bazen. Zor zamanlar
vardir insan ve toplum hayatinda. Bin yildir iginde yasadigimiz bu cografyada tarih
yaptl ve tarih yazdi bu memleketin evlatlari. Tarih yapan bu milletin evlatlarinin en
onemli adamlarindan birini konusacagiz burada. Sultan Il. Abdilhamid, hem genis
Osmanli (lkesi ve hem de islam diinyasinin zor zamanlarinda otuz (g yil (dile kolay!)
Ulkeyi yonetti. Zor zamanlar derken disaridan oldugu kadar iceriden gelen zorluklara
da g6gis germek zorunda kaldi. XIX. yuzyil, milliyetciligin yayginlastigi ve blyuk dis
guclerin Osmanli cografyasinda ayrilikgi hareketleri kiskirtmaya basladigr bir yuzyildi.
Bu ylzyil, hem dinya hem de Osmanlilar igin siyasal alanda ve dis politika alaninda
yepyeni konularin glindeme geldigi bir ylzyildi. Egitimde ilkokuldan Universiteye kadar
dunyada son derece énemli gelismeler ortaya ciktl. Tarim ve sanayide el emegi yerine
makine kullanimi hizla yayginlasti. Ekonomide ve uluslararasi ticarette 6nceki yuzyillarla

karsilastirlamayacak derecede bulyik degisimlerin yasandigi “uzun bir ylzyil” d.

Bati Avrupa merkezli sanayi devriminin sonuglarinin tim berraklidi ile ortaya ciktigi
ve sanayinin temel ham maddelerin kontrolu ile ilgili micadelelerin yogunlastigi bir
ddénemde tahtta bulundu Sultan Hamid. Bildiginiz tGzere XVIII. ylzyilda sanayi devrimi
tekstil alaninda ortaya ciktl. Tekstildeki temel ham maddeler genel itibariyla pamuk,
yun ve ipekti. XIX. ylzyllda sanayinin temel ham maddesi demir ve c¢elik cevherleri
oldu. Avrupa demir ve celik cevheri konusunda yeterli kaynaga sahipti. Avrupa ve
Kuzey Amerika bu madenleri isleyerek sanayide buyuk yatinmlar gergeklestirdi. XIX.
yuzyillin sonuna dogru sanayi yeni bir ham maddeye ihtiya¢ duydu: Petrol. Detayina
girmeyelim; kara ve deniz ulasiminda kullanilan gemi ve demir yoluna ilave olarak
karada motorlu araba ve hava yolunda da ugak devreye giriyordu. iste bu iki yeni icat

petrolle ¢alisacaktl. Petrol, Avrupa’da da Amerika’da da bulunmaktaydi. Ancak Uretim
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maliyetleri Osmanlilarin kontrol ettigi Bati Asya’daki derinlik diizeyi ve Gretim maliyetleri
ile kiyaslanamazdi. Bati Avrupa merkezli ortaya ¢ikan modern kapitalist sistem, Asya,
Afrika ve Amerika kitalarina hakim olmus; buralardaki sanayinin girdilerini, temel ham
maddelerini, emek ve sermayeyi kontrol altina almay! basarmisti.

Hakim olamadiklari ve kontrolleri altina alamadiklan tek cografya ¢ kitanin kesisim
noktasi olan Osmanl dinyasiydi. XIX. ylzyillin son geyregine girerken Batil Buylk
Sanayi Guglerinin en énemli sanayi girdisi olan ucuz ve bol petroliin dnindeki en
onemli engel Osmanli Devleti’'ydi ve bu devletin basinda da Sultan Il. Abdilhamid
vardi. Sultan Hamid, bu llkede bazi insanlar tarafindan “Ulu Hakan” bazilari tarafindan
da “Kizil Sultan!” olarak nitelendirilmistir. Biz tarihi, ne dvgu ne de sévgi laboratuvar
olarak goriyoruz. Bu toplantida sadece gerceklerin ortaya ¢cikmasi ve berrak hakikatin
tim gencligimizce bilinmesi icin gayret gdsterecegiz. Tim c¢abamiz, hafizamiza
sahip cikarak hakikatin izini stirmektir. inancimiz odur ki, tarih bir milletin hafizasi
ise, esasen hafiza sadece dinl bilmek icin degil buglini ve yarini insa etmek icin
gereklidir. Onsuz ne dund dogru anlayabilir ne de buglni ve yarini saglikli ve saglam
bir zemine oturtabiliriz. Bu vesileyle bize i¢cinde bulundugumuz bu tarihi mekan olmak
Uzere nice eserler birakan Sultan Il. Abdilhamid’i rahmet ve minnetle yad ediyoruz.
Toplantinin hayirli baslangiclara vesile olmasini temenni ediyor, hepinize hirmetlerimi
arz ediyorum.

Prof. Dr. Mehmet BULUT
istanbul Sabahattin Zaim Universitesi Rektdrii

10
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Osmanli Devleti'nin son déneminde basa gecen Il. Abdilhamid Han, sahip oldugu
mutemayiz 6zellikler sebebiyle, Devlet-i Aliyye’nin Uzerine en ¢ok yazilip ¢izilen ve
konusulan padisahlarinin basinda gelmektedir. Misliman dinyasinin ve Osmanli
Devleti’nin olduk¢a zor bir dénemden gectigi zamanlarda, Devlet-i Aliyye’nin 34.
Padisahi olan Sultan Il. Abdllhamid, 31 Agustos 1876’da tahta ¢ikmis ve tahttan
indirildigi 27 Nisan 1909 tarihine kadar 33 yil boyunca birgok dahili ve harici zorluga
g6gus gererek devleti idare etme vazifesini ifa etmeye calismistir. Il. Abdilhamid,
gerceklestirdigiicraat ve uyguladigi politikalar nedeniyle mirasi en ¢ok tartigilan Osmanli
padisahlarindan biri olarak tarihteki yerini almistir. Bir taraf icin veli mesabesinde
bir “Ulu Hakan” diger taraf icin ise istibdadin zatinda misahhas hale geldigi “Kizil
Sultan”dir. Sultan Il. Abdilhamid’in sahsina ydnelen bu tasvirlerin keyfiyeti de, onun
sahsinda temerkiiz eden ve bugln hala devam eden yogun tartismanin sebeplerine
delalet eder bir mahiyettedir.

Siyasetinin merkezine denge politikasini koyarak devletin ¢okuslinli engellemeyi
ve devleti yeniden giiclendirmeyi temel hedef olarak belirleyen Il. Abdilhamid Han,
Osmanl padisahlarinin Tanzimat déneminden beri birokrasi karsisinda gerileyen
glicini yeniden tesis etmis ve egitimden ekonomiye, dis politikadan kultir ve
medeniyete kadar bircok alanda &nemli basarilara imza atmistir. Dolayisiyla II.
Abdilhamid dénemi, Osmanli Devleti’'nin kimligini yeniden sekillendirdigi bir dénem
olarak kayda gecmistir. Sultan Il. Abdilhamid, diinyanin gesitli bélgelerinde yasayan
Muslimanlarin  1800’lerden itibaren Bati emperyalizminin hakimiyetine girmesi
karsisinda hilafet kurumuna yeniden canliik kazandirarak imparatorluk sinirlari
disindaki Muslimanlara ulasma gayreti icinde olmus, diger taraftan benimsedigi
politikalar yoluyla imparatorlukla MUsliman tebaasi arasindaki baglari giiclendirmeye
calismistir. Hilafet kurumunun hala zinde ve islevsel oldugu mesajini veren bu pan-
islamist politikalara karsin, yasadigi dénemin islamcilik izafe edilen miinevverleri
de Sultan Il. Abdulhamid karsisinda kurulan muhalif saflarda mevzilenmeyi ihmal
etmemiglerdir. Bugin hem II. Abdilhamid hem de ona siddetle muhalefet eden
Mdusliman entelektleller neredeyse ayni ideolojik cevrelerde itibar gérmekte, hayir ve
muhabbetle yad edilmektedir. Bu durum, Osmanli’nin ve aslinda Misliman siyasalinin
sancilari hala devam eden disUsUnin vuku buldugu surecin siddetli buhranina delalet
etmekte ve Sultan Il. Abdilhamid Han’in sahsinda izi strtimesi gereken tarihsel bir
ikileme isaret etmektedir

Sultan Il. Abdiilhamid, sadece 6ne cikan ideolojik hiviyetiyle degil vakiaya ve icraata
akseden teskilatgl hususiyetiyle de Uzerinde disinillmeyi fazlasiyla hak eden bir
sahsiyettir. Hayata gecirdigi kapsamli reformlarla ve kurumsal yeniliklerle Osmanli
Devleti’nin modernlesme slrecine yeni bir ivme kazandirmis ve bu yénulyle Turkiye
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Cumhuriyeti’nin askeri ve sivil blrokratik alt yapisinin olusumuna buylk katkilar
saglamisti. Onun ddéneminde, birokratik kurumlarin yani sira imparatorlugun her
tarafina yayillan egitim ve bayindirlik faaliyetleri neticesinde toplumsal yapida da
ciddi bir dénusum sureci yasanmistir. Bu baglamda, Sultan Il. Abdilhamid izledigi
politikalarla giinimuzde onlarca devleti kapsayan genis bir cografya Gizerinde énemli
izler birakan bir devlet adami olarak kayda gecmistir.

Elinizdeki bu kitap, vefatinin 100. sene-i devriyesinde Sultan Il. Abdilhamid dénemini
siyasetten ekonomiye, dis politikadan devlet-toplum iliskilerine, egitimden giindelik
hayata kadar genis bir yelpazede ele almaktadir. GinUmtiizde yakin ve uzak medeniyet
cografyamizda yasanan olaylarin daha iyi anlasilabilmesi ve anlamlandirilabilmesi igin
Sultan Il. Abdilhamid déneminde yasanan gelismelerin mercek altina alinmasinin
blyik 6nem arz ettigi kanaatini tasiyoruz. Bu cimleden olarak bu kitapta yer alan
makaleler sayesinde Il. Abdilhamid dénemine yeniden daha sodukkanli ve tutarl bir
bitunlik icinde bakmak imkaninin ortaya gikacagina inaniyoruz. Kitapta yer alan her
makalede dile getirilen gbrUgler tabiatiyla yazarina aittir.

Bu eserin medar-1 istifade olmasini temenni eder, yazilariyla kitabin olusmasina katkida
bulunan degerli hocalarimiza tesekkiri bir borg biliriz.

Muhammet Enes KALA
Atilla OLCUM

Nuri SALIK

Masallah NAR
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Asirlik Menfi Bir imaji Yikmak,
Yahut Abdllhamid Tasavvurundaki Yuzyillik Donlisim

D. Mehmet DOGAN'

Son buylUk Osmanl padisahi Sultan Il. Abdilhamid’in sahsiyeti etrafinda meydana
getirilen menfi imaj, yakin tarihimizin dogru kavranabilmesinin 6ntindeki en dnemli en-
gellerdendir. 19. ylzyilin sonundan itibaren, daha cok yurt disinda, Avrupa’da imal
edilen bu imaj, déneminde iceride de zemin bulmus, bilhassa modern 6gretim géren-
ler arasinda yayginlagsmistir. Dénemin buttin kéttltkleri Sultan Hamid’e yiklenmis, Ab-
dilhamid aleyhdarligi neredeyse aydin olmanin vazgegilmez vasfi haline getirilmigtir.
Batici aydinlar yaninda dindar okuryazarlar da bu aleyhdarlik havasindan ciddi sQrette
etkilenmiglerdir. Bunun bir dénem psikolojisi halinde yayginlastigini, gerceklik temeli
olsun olmasin belirli kesimlere sirayet ettigini sdyleyebiliriz.

Menfi Abdilhamid imajinin onun tahttan indiriimesine kadar zirveye cikarildigi gozle-
nebilmektedir. Bu tarihten sonra cereyan eden olaylar, Osmanli Devleti'nin idaresine
el koyan lttihat ve Terakki Firkasi’nin Abdiilhamid’e isnad edilen olumsuzluklarin daha
otesine gececek bir yonetim sergilemesi, menfi Abdllhamid imajini geri plana itmeye
baslamistir.

ittihatgilar, Abdtilhamid’i ve dénemini kétiilemek igin “irtica” kavramini kullanmislardir.

S I

“Riic(”, “geriye doéniis”le ayni kokten olan kelime, islamiyet’in baslangic devresinde,
“mislimaniiktan uzaklagip céahiliye devrine dénme” anlaminda kullanilmisken, ikinci
Mesrutiyet'ten sonra Abdilhamid devrine dénme, gericilik seklinde kullanilmaya bas-
lanmistir. Kavrama dini, dindarligi kapsayacak sekilde yaygin anlam verilmesi, Meh-
med Akif'in Asim kitabinda su misralari yazmasina sebep olmustur:

“Aglasin milletin eviadi da bangir bangr,
Durma hurriyeti aldik diye, sen tirki ¢cagir!
Zulmu alkiglayamam zalimi asla sevemem
Gelenin keyfi icin gegmise kalkip sbvemem”

Gelen kimdir? Halen iktidarda olan ittihatgilar. Onlar igin sair, siirin devaminda “Ug
bucuk soysuz” ifadesine yer verir. Ya gecmis?

Siirin devaminda su dikkate deder misralar da yer alir:

1 Turkiye Yazarlar Birligi Seref Bagkani.
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“Cignerim, ¢ignenirim, hakki tutar kaldirm
Zalimin hasmiyim amma severim mazlumu
irticain su sizin lehgede méanasi bu mu?

iste ben miirteciim, gelsin isitsin diinya!

Hem de bas murteciim, patlasaniz ¢catlasaniz

Haydi kanununuz assin beni, yahud yasaniz!”

Her trlG zorluga ragmen hakdan yana olmak, mazlumu sevmek ve zalimin hasmi
oldugunu ilan etmek...

Abdiilhamid Diismanligi ve Cumhuriyet

ittihatgilarin mirasini, Abdilhamid diismanhigi mevzuunda da Cumhuriyetin kurucu
partisi Halk Partisi Ustlenmistir. Cumhuriyet’in Osmanli aleyhdarliginda Abdulhamid
dismanhg merkezi bir yer isgal eder. Bunun sebebi, Cumhuriyetin modernlik adina
yucelttigi birgok uygulamanin kdklerinin Abdilhamid dénemine gitmesinde aranmali-
dir. Cumhuriyet, Abdiilhamid’in modernlesme altyapisi Uzerinde yurimektedir. Maarif,
ulastirma, haberlesme, saglik... Abdilhamid’in biraktigi noktadan ¢ok da ileriye géti-
rilememistir. Abdllhamid’in gliclii mirasi propaganda ile yok sayilmis, boylece her tir-
I modernlesme hamlesi Cumhuriyet’e has bir gelisme olarak gdsterilmek istenmistir.

Abdiilhamid Han’in Dért Sivarisi

Bugtin hayli yayginlagan olumlu Abduilhamid tahayydliini éncelikle edebiyatcilar olus-
turmustur, tipki zamaninda olumsuz imaji edebiyatcilarin meydana getirdigi gibi. Bu,
bir nevi edebiyatin kendini temize gikarma harekati olarak gorulebilir.

Abdilhamid imajinin dénustlrilmesinde edebi metinlerin ve edebiyatcilarin rolinin
birinci derecede oldugunu sdylemek mibalaga sayilmamalidir. Bu Abdilhamid’in
hal’inden sonra yavas yavas ortaya cikan, zamanla gli¢lenen bir temayuldir. Burada
4 6nemli ismin oynadigi rol Gzerinde durulacaktir. Abdilhamid imajinin olumluya doé-
niismesinde dort dnemli edebiyatci bilhassa mihim rol oynamistir: Riza Tevfik Bélik-
basi, Stileyman Nazif, Nihal Atsiz ve Necip Fazil Kisaklirek. Bu dért dnemli ismin hayat
tarzlari, toplum anlayislari, fikri temaydlleri ve edebi meslekleri birbirinden cok farkhdir.

Slphesiz bu doért isim disinda baska edebiyatcilar da bu degisimin ortaya ¢cikmasina
hizmet etmistir. Bu bazen dogrudan Abdilhamid’i olumlamak maksatl eserler ortaya
koymak cabasinin sonucu olmayabilir. Mesela, Refik Halit Karay’in Uc Nesil Ug Hayat
(1943) baslikli kitabi, stirgiin dontsti Cumhuriyet’i ylceltmek maksadiyla yazildigi hal-
de, dikkatle okundugunda, Abdilhamid dénemindeki olumlu degisimi aciga ¢ikaran
unsurlar ihtiva eden bir eserdir.
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Abdullhamid’in menfi imaji nasil ekseriya gerceklikten yoksun bazi olumsuzluklara, ko-
tUluklere dayandiriimissa, zamanla muspet Abdilhamid imajinin da benzer bir stireg-
ten gectigi séylenebilir. Bir tarafta seytanlastirma, diger tarafta asin yliceltme yéninde
yaklagsimlar ortaya cikmistir.

1. Riza Tevfik

Yiiz yil 6nce “mahlu” Padisah’in istanbul Beylerbeyi Sarayr’nda vefati ile cenazesinin
ona en c¢ok diismanlik etmis ittihat ve Terakki erkaninin da istirakiyle muazzam bir
kalabalikla kaldiriimasi, bir dénim noktasi olmustur. Bu tarihten sonra Abdtlhamid
aleyhdari propagandanin glicini yitirdigi, hatta daha énce siddetli Abdilhamid aley-
hdar olarak taninan bazi Unli sahsiyetlerin, nedamet getirerek, O’nun hakkini teslim
edici, hatta Onu 6vicU ifadelerle andigi goérilmektedir. Bunlar igcinde en meshuru, (Fi-
lozof) Riza Tevfik’in “Sultan Abdilhamid’in ruhaniyetinden istimdat” siiridir. Bu siirin ne
zaman yazildigi bilinmiyor, fakat ilk defa 1937°de Misir'da, Misavat dergisinde yayin-
lanmistir.® Tlrkiye’de ve Latin harfleriyle ilk olarak Bliyiik Dogu dergisinin 1947 Haziran
sayisinda basilmigtir.

“Nerdesin sevketli Abdilhamid Han?
Feryadim varir mi barigahina?

Olim uykusundan bir 1ahza uyan!

Su nankér milletin bak glinahina!
Tarihler adini andigi zaman,

Sana hak verecek ey koca sultan!!
Bizdik utanmadan iftira atan

Asrin en siyasi Padisahina!”

Riza Tevfik’in “feylesof” olarak taninmakla beraber, siirle istigal ettigi, tekke nefesleri
tarzinda basaril 6rnekler ortaya koydugu bilinir; Tibbiye mezunu bu doktorun ittihatgi-
i§1, siyast tarafi tizerinde fazla durulmaz. Hareket ordusunun éniinde istanbul’a gelip
sehrin sokaklarinda nutuk atan Riza Tevfik bilahare Edirne meb’usu segilmistir. ikinci
defa meb’us secilmesi ittihat Terakki tarafindan siddet kullanilarak énlenince Hiirriyet
ve ltilaf Firkas’na gecmis, Milli Miicadele’ye karsi olmus ve Sevr anlasmasini imzala-
yan heyette yer almis, bu sebeple Cumhuriyet’ten sonra Yizellilikler arasinda sirgiin
edilmistir.

2 Zorla makamindan uzaklastinimisg, hal’ edilmis.
3 Cuneyt Polat, Dinden Yarina, Yazigen, istanbul 2015, s. 49.

19




SULTAN
I1. ABDULHAMID

L VE_
DONEMI

Bu bir zamanlarin sedit Abdilhamid muarizinin “Sultan Abddlhamid Han’in ruhaniye-
tinden istimdad” siiri blyUk Sultan’a aydinlarin yaptigi haksizliklardan dolayi 6zur diler
mahiyette bir metindir. Siirde, Riza Tevfik’in hayatindaki kirlmalardan 6tlirti maruz kal-
digi sikintilarin tesirini okumak mimkindur. Buna ragmen, bu siir Abdilhamid Han’in
olumsuz imajinin yikilmasinda ¢ok dnemli bir rol oynamistir.

2. Silleyman Nazif

Vefatindan bir yil sonra, 1919 yilinin ocak ayinda Utarid mecmuasinda Sultan Abduil-
hamid’e isnad edilen bir hatirat nesredilmeye baslanmistir. “Hatirat-1 Abdilhamit Han-i1
Sani” bashkh metin ilk defa 6 Ocak 1919 tarihinde yayinlanmaya baslanan haftalik
Utarit mecmuasinda su ibarelerle sunulmustur:

“Cennetmekan Sultan Abdiilhamit Han-1 Sant’nin (ikinci Abdilhamid Han’in)
Beylerbeyi saray-1 himayununda mutekif bulunduklari zaman ara-sira hatirat
kaydettikleri agizdan agiza dolagir ve bazi mukarriblerinin (yakinlarinin) manalh
tavir ve imalar bu rivayeti takviye ederdi (glglendirirdi). Hatiratin vefatindan
bes sene sonra ve Almanya’nin Leipzig sehrinde tab™ olunmasini (basiimasi-
ni) merhum hayatinda vasiyet etmis, vefatini miteakip Almanya’da gdsterdigi
mahalle isal edilmis (ulastirnimis) olan o kitabin bazi sahaif (sayfalar)) ve meba-
hisi (konulari) elimize gegcti. Bu gibi aséarin tarihe ne derecelerde hizmet ettigi
malumdur. Elimizdeki vesaiki (belgeleri) miinasip dustliikge mecmuamizla nes-
redecegiz. Ermeni meselesi bu sirada ceraid-i yevmiyeye (ginlUk gazetelere)
gaye-i mekal (s6zkonusu) oldugundan buna ait iki sahifeyi aynen mecmuamiza
dercediyoruz (yayinliyoruz).”

Abdilhamid’in hatiratinin déneminde nasil bir ilgiye mazhar oldugunu derginin ikinci
sayisinin arka kapagindaki bir “intar” baslikli agiklamadan ¢ikarabiliriz:

“Bazi yerlerde muvezzilerin (dagiticilarin) ‘Utarit'te Sultan Abdulhamid’in hati-
rati vardir’ diyerek mecmuamizi on, hatta on bes kurusa sattiklarini istihbar
eyledik (haber aldik). Halbuki mecmuamiz her yerde yedi buguk kurus oldugun-
dan bu gibi minasebetsiz mlvezzilerin sdzlerine ehemmiyet vermemelerini ve
hatta miimkinse kim olduklarini idarehanemize bildirmelerini muhterem kari ve
kariyelerimizden (bey ve hanim okuyucularimizdan) rica ederiz.”

Bu tefrika, ikinci sayi disinda, 1-17. sayilarda iki veya U¢ sayfalik bolimler seklinde
yer almistir. 19. sayinin arka kapaginda “Gelecek niishada: Hatirat-1 Abdilhamit Han-i

Séani” ilani bulunmasina ragmen derginin 19 Haziran 1919 tarihli son sayisinda tefrika
yer almamistir.

Bu hatiratin diizmece oldugdu ibntilemin Mahmud Kemal (inal) tarafindan ortaya konul-
mus, onun “tevbihi” ile, tefrika yarida kesilmistir:

4 Tevbih: Tekdir, azarlama.
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“Yildiz evrakini tedkike memur oldugum esnada -evvelce arayicilar tarafindan
karmakarisik olan- sandiklar dolusu kagitlar arasinda Sultan Abdilhamid mer-
humun -her ne maksada mebni ise- sdyleyip yazdirdigi bazi muhtiralarin dagi-
nik misveddelerine tesadfle istinsah etmis ve bir kismini -hasiyelerle- (notlar-
la) Tark Tarih Enclimeni Mecmuasi’na dercetmistim.”

“Merhumun hatirasi olmadigyi ve hatira yazmak hatirindan ge¢medigi halde
Suleyman Nazif, tarihle oynarcasina ve -hassa-i temyizden mahrum (ayirma
glicinden yoksun) olduklari icin- her seye, hatta kendi malumatlarina inanan
birtakim sade diller ve cahillerle edlenircesine merhumun hatirati olmak Uze-
re bir risale yazip tab’ ettirmisti. ileride tarihi ve erbab-1 tarihi (tarihgileri) taglit
edecek (yaniltacak) olan bu yolsuz hareketinden dolay kendini tevbih etmistim
(azarlamigtim).”®

Abdilhamid’e isnad edilen hatirati, sonradan ittihat(;llara muariz olan, eski ittihatgl
sair Stileyman Nazif'in kaleme aldi§i anlasiimaktadir; tefrikanin ibnilemin’in ihtarin-
dan sonra yarida kesilmesinden de bu ¢ikarilabilir. Fakat buna ragmen déneminde bu
tefrikayi ciddiye alanlar ¢ikmistir. Sonraki yillarda bu ciddiye alisin daha ileri safhalara
vardigi gérilmektedir. Bu metin 1922°de, basina Vedat Orfi imzali “Birkag S6z” baglikli
yazi ile Hatirat-1 Abdiilhamid Han-i1 Sani (72 sf.) adiyla kitap halinde basilmistir.

Cok partili siyast hayata gecis déneminde ayni metin ismet Bozdag tarafindan yeni
harflerle 1946 yilinda yayinlanmistir. Bursa’da basilan kitapcik fazla dagitilamamis, ya-
yinevi kapanmistir. 1960’da Sabahattin Selek ayni metni yayinlamistir. 1964’te Osman
Yiksel Serdengecti de bu metni nesretmistir. 1970’lerde Terciiman gazetesinin sahibi
Kemal llicak hatiratin devaminin Almanya’daki bir yayinevinde bulundugu iddiasinin
-gliya- arastinimasini saglamistir. ismet Bozdag’in hatiratin devamini Aimanya’da kesfi
hikayesini inandirici bulmak mimkin degildir. 1975’te basilan metnin ilk kismini Su-
leyman Nazif yazmissa, yeni bulundugu iddia edilen kismini da ismet Bozdag’in imal
ettigini sdylemek mumkiinddir.®

Dénemin taninmis bir edebiyatgisi olan Sileyman Nazif, neden edebi bir eserin sag-
ladigr imkanlar ¢ergevesinde bir eser yazarak Abdilhamid konusundaki tavrini kayda
gecirmek istemedi? Sileyman Nazif romanci degildir ama ifade etmek istediklerini
bir roman yazarak okuyucuya ulastirabilirdi. Hatta hatira metnine de bu romanda yer
verir ve gUclu bir gergeklik etkisi uyandirabilirdi. Bazi edebi metinlerin hakikati ifade
gucleri zamanla o hususla ilgili daginik asil metinlerin yerine gececek kadar muessir
olabilmektedir.

5 ibntlemin Mahmud Kemal inal, Osmanli Devrinde Son Sadrazamiar, Milli Egitim Bakanlig, istanbul 1940, s.
341, dn. 2; Ali Birinci, “Sultan Abdilhamid’in Hatira Defteri Meselesi”, Divan—ilmiAra§tlrmalar, Say 19 (2005),
s. 177-194.

6 Ali Birinci, “Sultan Abdulhamid’in Hatira Defteri Meselesi”, s. 177-194.
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3. Nihal Atsiz

TurkcU bir mitefekkir olan Hiseyin Nihal Atsiz’in Ocak Dergisi’nin 11. Sayisinda (11
Mayis 1956) yayinlanan “Abdilhamid Han (Goksultan)” baslkli yazisi konuyla ilgili
6nemli isaret taglarindan biri olarak gérilmelidir.

“Toplumun en biyuk haksizliga ugramis tarihi sahsiyetlerinden biri, Il. Abdul-
hamid’dir. Kendisinden dnceki devirlerin agir yikini omuzlarinda tasiyan, en
glvenebilecegi adamlarin ihanetine ugrayan ve dagiimak Uzere olan ici dig
dusman dolu bir imparatorlugu 33 yil sirf zeka ve hamiyeti ile ayakta tutan bu
blylk padisah katil, kanli, mistebit, kizil sultan, cahil ve korkak olarak tani-
tilmis, daima aleyhinde isleyen bu propagandanin tesiriyle de bdyle taninmig
talihsiz bir insandir.”

“Daha ilkokul siralarinda belirli bir propagandanin tesirinde kalmaya baslaya-
rak, yaslar ilerledikge ayni telkinler ile buyuttlen nesillerin, o propagandanin
yalanlarini bir gergek gibi benimsemelerinden tabii ne olabilir?”?

Yazinin devaminda, Sultan Hamid dismanhgi asilayan “kalemleri kirilasi” kisilerin yaz-
digi sagmalarin ders kitaplarinda yer almasinin kérpe beyinleri etkiledigi belirtiliyor ve
bu dismanligin devleti 33 yil ayakta tutan Abdilhamid’den sonra 10 yilda dagitan ve
memleketten kagan ittihatcilarin isi oldugu ifade ediliyor. Atsiz, yabancilarin tesviki ile
Ermeniler ve Rumlarin Abdilhamid dismanligini ayakta tuttugu tzerinde duruyor, Fi-
listin’de bir “Yahudistan” kurmak tesebbdusleri Sultan Hamid tarafindan énlenen Yahu-
dileri bilhassa zikrediyor. Nihal Atsiz’in Abdilhamid’i kétileyici “Kizil Sultan” yaftasina
karsl “Gék Sultan” nitelemesi yUceltici bir mahiyettedir.

4. Necip Fazil Kisakiirek

Sultan Il. Abdilhamid’in olumsuz imajini olumluya tahvil etme hususunda Necip Fazil
Kisakirek’in ¢abalari butiin daha dnceki yapilanlarin Ustlinde bir tesir uyandirmistir.
Denilebilir ki Necip Fazil, Abdilhamid’i olumlu (ve blytik) bir sahsiyet olarak topluma
kabul ettirme yontinde sistematik bir faaliyet igcinde olmus ve adeta bu yolda buylk bir
mucadeleye girismigtir.

Necip Fazil, Abdilhamid’i “Ulu Hakan” olarak nitelemis ve bu adi tagiyan kitabini ilk
defa 1965 yilinda bastirmistir. Bu 320 sayfalik kitabin, daha sonra yazdigi Abdulhamid
Han piyesinin esasini teskil ettigi tahmin edilebilir. Yazar ilk baskinin muhtevasi Gzerine
bina ettigi piyesin her seye ragmen genis kitlelere ulasamayacagini distinerek kitabi
genisletmis ve 1977’de basina kitabin hikayesi mahiyetinde “Abdiilhamid Etrafinda”
baslikli bir sunus koymustur. Burada Abdilhamid’le ilgili kitabin 1960°in ilk yillarinda
gazetelerde tefrika edildigini, pesinden kitaplastirildigini, birinci yarim baskinin hemen
tlkendigini belirttikten sonra “ikinci tam baskisi da bitmis, bunu g¢lnci baski takip et-

7 Bu yazi Hiiseyin Nihal Atsiz, Tirk Tarihinde Meseleler, Otiiken Nesriyat, istanbul, 2015 kiinyeli kitatan alinmigtir.
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mis ve iste, simdi Abddlhamid taraflisi yayinlarin modalastigi bugiinlerde, ‘bu davanin
sahibi benim; manevi telif ve kesif hakim mahfuzdur!” dercesine, k&mil, tashihli ve ilaveli
sekliyle ortaya ¢cikmigtir” diyor.

Necip Fazil’a gbre, olumsuz Abdilhamid imaji “Yahudi, dénme, mason, kozmopolit ve
emperyalizma ajanlariyla el ele, ittihat ve Terakki eskiyasinca imal edilmis, Cumhuriyet
rejimi boyunca bu sahte tarih sirdirdlmustir. Oysa, Abdulhamid 36 Tirk hikimdari
arasinda belki en biyigu ve tarihi hakki muazzam bir zattr.

Necip Fazil, Abdilhamid konusunda ilk yayinlarin 1943’te Biyuk Dogu ile basladigini,
her an olgunlasa olgunlasa devam ettigini, bir aralik sahibini zindana kadar struk-
ledigini belirttikten sonra “Gayemiz Abddlhamid’in hakki oldugu icin, bizim hakkimiz
gérilmese bile ona ait bahtiyarligimizi ilan ediyor; bu sahipsiz diyarda kimsenin kaale
almadigi manevi telif ve kesif hakkimizi bagisliyoruz” demektedir.

Necip Fazil, Abdilhamid imajini muspetlestirme konusunda énceligin kendisinde ol-
dugunu israrla vurgulamaktadir. Riza Tevfik’in siirini de ilk olarak o yayinlamistir ve
bu sebeple ilk defa hapishane ile tanismistir. Biiydk Dogu’nun yayina basladigi tarih-
ten itibaren bu mesele hep giindeminde olmustur. Bunu tarihgi olarak degil, bir sanat
ve tefekklr adami olarak yapmaktadir. Necip Fazil bu noktada Ug¢li bir tasnif ortaya
koyar: Hikmet ilmin, ilim de teknigin Ustindedir. Kendisi tarihi, hikmet yéninden ele
alarak, onu, kafasindaki tezatsiz ve her érglisii tamam bir dinya gdrutstne nisbet et-
mistir. Konuyu ilim gozuyle yuguran, vakialari saglam bir (analiz) ve (sentez) halinde
umumi kiymet hikimlerine baglar. Teknik agidan inceleyen de, sadece malzeme ve
ham madde verir ve gerisi icin tasa cekmez.

Birinci tarzin sahibi, cemiyet hamurkan buylk fikircidir. Cemiyet hamurkarlig, yani top-
lumu yogurmak, sekillendirmek... Necip Fazil bilhassa bunu yapmak ister:

“Anlattiklarim davami isbata yeter. Ogretmek istedigim, -gururuma verilmesin!-
vakialar degil, manalardir. Usulim de tarihin ikinci G¢lincli nevinden insasinda-
ki kanunlara aykiriik géstermeden, Ustelik bunlardan yeteri kadar pay alarak
birinci soya bagl bir hikmet ve sanat firsgasiyla igytzlere inmek ve dinamik
cizgiler yolundan, hikaye Usti ruha tirmanmak...”

“Qyleyse bu eser, hangi neviden olursa olsun, ne bir tarih, ne bir tarihi edebiyat;
sadece vakialar temeli Gzerinde, ilmi, akli, teessuri, her melekeye dayanan bir
(tez), bir (manifest), bir dava cergevesi...”

“Onun icindir ki, bu eserde, bibliyografya, endeks, fotokopi, vesika adresi gibi
gercekligi nisbetinde sahteligi mimkun, ilim unifornasi nisanlarindan eser ara-
mak yersiz... Anlatilanlarin hepsi riyazi gercekler halinde sabit ve apacik mey-
dandadir; ve bdyle bir fikir isinde benim davam irgatlik tarafina ait zahmetler-
den bagislanmami istemek hakkimdir.”
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“Ulu Hakan” onun geyrek asirdan beri yakasina yapistigi dosttur, ters taraftan onun ka-
dar ehemmiyetli dismanina gelince, o borcu da 6deme imkanini Allah’in bagiglamasi
icin dua etmektedir.

Necip Fazil, Abdilhamid’le ilgili ik telkini “kélesi olmak devletine erdigi bliyik veli”den,
yani Abdllhakim Arvasi’den almigtir. “Necip Fazil'in fikir diinyasi Uzerinde caligilirken
en fazla g6z dniinde tutulmasi gereken husus, Abdilhakim Arvasi tesiri olmalidir. Bu
tesirin yazarca da cesitli vesilelerle teyid edilen ¢ok yonlu bir etki oldugu dikkatten
uzak tutulmamalidir.”®

Necip Fazil'in sonradan 687 sayfalik kalin bir cilt haline getirecegi 1965’te yayinlanan
Ulu Hakan kitabindan sonra Abdlilhamid Han piyesini yazmigtir.

Abdilhamid Han piyesi, Abdiilhamid disinda 6 sahis ve 12 figlranli, yani dar sahis
kadrolu, tarihi bir oyun olmasina ragmen olabildigince sade bir dekorla sahnelenecek
sekilde tasarlanmis bir piyes. Necip Fazil'in bu piyesi, Devlet Tiyatrolarinda veya Se-
hir Tiyatrolarinda, yani genis imkanl kurumlarca sahnelenemeyecegini bilerek, asgari
sartlarda bile oynanabilmesi icin yazdigi dustnulebilir. 1968 Haziran’inda yaziminin
tamamlandigi sonundaki nottan anlasiliyor. Necip Fazil, olabildigince yalin sekilde Os-
manl Devleti’nin son blylk padisahini bir piyesle halkin éntine ¢ikarmaktadir. O ne
“kizil sultan”dir, ne de “mdstebid”. Dindar, sahsiyetli, cesur ve son kertede kadere
teslim olan kahraman bir sahsiyettir. Bu piyesin 1970’lerde Abduilhamid tartismalarinin
yayginlastigi bir ddnemde guliclu bir tesir uyandirdigi tahmin edilebilir.

Necip Fazil, Ulu Hakan kitabi ile Abdilhamid piyesi ile yetinmemis, ilk baskisi 1969’da
yapilan Son Devrin Din Mazlumlar kitabinda da Abdilhamid’e 6zel bir yer ayirmistir.

Abdulhamid Han’i itibarsizlagtirma bir devrin edebiyatini tayin ederken, ona iade-i iti-
bar micadelesi de éncelikle edebiyatcilarin isi olmustur. Sultan Hamid’e iade-i itibar
esasen tarihe itibarini iade etmektir. Yalniz tarihgilerin geriden geldigi bir iade-i itibar
micadelesi ile kargi karsiya oldugumuzu hatirdan ¢cikarmamaliyiz. Gergeklik temelin-
den yoksun olumsuz Abdilhamid imajinin degisiminde bilhassa Necip Fazil'in roll
onemlidir. Necip Fazil, Abdulhamid’le ilgili menfiliklerin temelsiz oldugunu ciddi ¢caba
harcayarak ortaya koymaya calismis, bu vesile ile déneminin tarihini gbzden gegire-
rek kendi gorUs agisina goére yorumlamistir. Necip Fazil’in olumlu Abdtlhamid imajini
olusturma yénundeki cabalari, onun dikkatten kagmayacak bazi olumsuz ydnlerinin
de gérmezden gelinmesi seklinde seyretmistir. Necip Fazil, tamamen olumlu, ideal bir
sahsiyet, bir kahraman tasviri ortaya koymustur.

Buglin Abdilhamid imajinin ciddi bir degisim gecirdiginin belirtilerinden biri de, bir
Universitemizde onunla ilgili béyle bir toplantinin yapilmasidir. Bir zamanlar edebiyat-
¢ilarin isi olan konular bugtn ilim ve fikir adamlarinin ele alarak derinlestirdigi mevzular
haline gelmistir.

8 Bkz. D. Mehmet Dogan, “Necip Fazil'n Universitesi: Seyyid Abdiilhakim Arvasi”, s. 156-165 icinde
D. Mehmet Dogan, Iki Yol Acici: Nureddin Topcu ve Necip Fazil, Yazar Yayinlari, Ankara 2016.
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Abdiilhamid Rejiminin Kilit Tasi: Merkeziyetgilik
Gokhan CETINSAYA!

Sultan II. Abdilhamid (1876-1909) 1880’lerin baslarinda, iktidardaki gecis surecini ta-
mamlamis, i¢ ve dis politikada temel ilkelerini belirlemis ve tam anlamiyla uygulamaya
baslamistir.

Sultan Abdulhamid’in, kendi ifadesiyle soylersek, yegane emeli, “devlet ve milletin
saadet ve selameti ve din-i mibin-i lslamin bekasidir.”> Bu ugurda, “Devlet ve memle-
ketseverler icin iki blyUk vazife vardir: devletin toprak bitlnligune zarar getirecek her
seye karsl durmak ve devletin bekasi, kuvvet ve serveti ve halkin saadet, emniyet ve
asayis icinde yasamalarini temin eylemektir.”® Devletin bekasi “dort seye minhasirdir.
Birincisi, dinimiz olan din-i islamin muhafazasi; ikincisi, hanedan-1 saltanat-i seniy-
ye-i Osmaniye’nin bekasi; Gglincist, Haremeyn-i serifeyn’in vikaye ve muhafazasi;
dérduncusu, payitahtimizin istanbul kalmasi hususlaridir.” ‘Misliiman milletin’ bekasi
icin ise: “Bir hUkimetin ve bir kavmin bekasina ancak bir kac sey lazimdir. Birincisi: din
ve o dini muhafaza etmek icin bir miktar taassup. ikincisi: maarif. Uglinciisii: milliyet.
Dordiinclsu: sanayi ve servet.” Kisaca, iki blylk vazife vardir: devletin bekasi ve
milletin terakkisi.

Bu vazifeleri gerceklestirebilmek icin izlenmesi gereken i¢ politika ile ilgili yénetim il-
keleri ve temel politikalari sdyle siralayabiliriz:® Muhafazakarlik, Mutlakiyet/Otokrasi,
Merkeziyetcilik, ittihad-1 islam, Reform, Statiiko. Bu galismada diger ilkelere kisaca
degindikten sonra merkeziyetcilige yogunlasacagiz.

a) Muhafazakarlik: Sultan Abdllhamid siyast bakimdan muhafazakarliga inanr, libera-
lizme (serbesti ve hiirriyete) karsidir.”

1 Prof. Dr., istanbul Sehir Universitesi.

2 Atilla Getin ve Ramazan Yildiz, Sultan lkinci Abdiilhamid Han: Devlet ve Memleket Gérislerim, Gigir Yayinlari,
istanbul 1976, s.171. Krs. “Benim ograsasim, nefsim iciin dedildir, din ve deviet ve milleti muhafaza etmek
ictnddar.” ibntilemin Mahmut Kemal inal, Son Sadrazamliar, Cilt Il Dergéh Yayinlari, istanbul 1982, s. 1299.

3 ibntilemin Mahmut Kemal inal, Son Sadrazamlar, Cilt Il, Dergah Yayinlari, istanbul 1982, s. 678-680.

4 Cetin ve Yildiz, a.g.e., s. 167.

5 Cetin ve Yildiz, a.g.e., s. 303; Durmus Hocaoglu, Abdiilhamid Han ve Muhtiralari, Selekte Yayincilik, istanbul
1989, s.127.

6 Bu kismi FA.K. Yasamee, Ottoman Diplomacy: Abdilhamid Il and the Great Powers, 1878-1888, ISIS,
istanbul 1996, s. 19-39 ve Gokhan Cetinsaya, Ottoman Administration of Iraq, Routledge, London 2006, s. 10-
12’den yola gikarak gelistirdim. Daha fazla ayrinti igin bkz. Gokhan Getinsaya, “Il. Abdilhamid’in i¢ Politikasi:
Bir Dénemlendirme Denemesi”, The Journal of Ottoman Studies, 47 (2016), s. 353-409.

7 inal, Son Sadrazamlar, Cilt Il, s. 678, 929-930. Tunuslu Hayrettin Pasa’ya yazilan bu muhtiraya pasanin
yazdigi cevabi layiha da ilgingtir.
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b) Mutlakiyet/Otokrasi: Sultan Abdlilhamid mesruti (anayasal ve parlamenter) rejime
de karsidir. ‘Mesruti monarsiye’ karsi, samimi olarak ‘mutlak monarsi’ye taraftardir.
Butun iktidarn boyunca parlamenter sisteme (mesruti monarsiye) karsi otokrasiyi (mut-
lak monarsiyi) imparatorlugun problemlerine en iyi c6zim olarak midafaa etmistir.?

c) ittihad-1 islam: Sultan Abdiilhamid sahsi dindarliginin yanisira, siyasi ve sosyal fonk-
siyonlariyla islam’in giiciine, Musliimanlar arasi birlik ve dayanismaya, buna vasita
olarak da Halife unvanina 6zel bir énem vermistir. 19. ylzyildan bugtne kadar ilgili
literatiirde gokga tartisilan Panislamizm yahut ittihad-1 islam kavrami/politikasi, Ab-
dilhamid déneminde Ug ayri alanda kullaniimistir: dis politika, i¢ politika ve ‘Sinni-Sii
ittihadr’.®

d) Reform: bitln prensip ve politikalarn basariyla uygulamak yahut gerceklestirmek
icin elzem olan, her alanda yapilacak reformlardi. Abdiilhamid’in maddi alanda yahut
bayindirlik, iktisadi gelisme, fen ve teknoloji alanlarinda ‘terakki’ye inanci ve tabir ca-
izse ‘muasir medeniyet seviyesine’ ulasma istegi ¢ok belirgindi.’® Diger Avrupa dev-
letlerine kiyasla, Osmanlinin eksikliklerinin farkindaydi; her alanda reformun, impara-
torlugun bekasi icin olmazsa olmaz oldugunun bilincindeydi. Abdilhamid’in en énem
verdigi alan ister sivil, ister askeri alanda olsun modern egitimdir. ikinci olarak iktisadi
kalkinmayi, 6zellikle de tarimi tesvik etmistir. Ulasimin, 6zellikle de demiryollarinin ge-
listirilmesinin tarim ve tarimsal ticaretteki gelismede ve dolayisiyla devletin vergi gelir-
lerinin arttinimasinda énemli oldugunun farkindaydi.

e) Statliko: Reform siyasetinin ardindan statliko prensibinden bahsetmek her ne kadar
bir celigki olarak goziikse de, Abdllhamid rejiminin énemli bir hususiyetinin de, ‘her
alanda asir ihtiyat/tedbir iginde olmak’ oldugu sdylenebilir. imparatorlugun zayifigi
yahut kinlganligi géz oniine alinarak higbir risk almamak, statlkoyu bozmamak, ca-
tismak yerine uzlagsmak bu dénemin temel prensibi olmustur. Hem i¢ hem de dis po-
litikada kisa vadede istikrar ve emniyet gozetilmis, kisa vadeli cdzimlerle yetinilmigtir.
Saray Baskatibi Tahsin Pasa, Sultan Abdilhamid’in “idare-i maslahat politikasi” olarak
da tanimladidi bu hususiyetini su kelimelerle ifade eder: “Sultan Hamid’in siyasetinde

8 inal, Son Sadrazamiar, Cilt Il, s. 680. Bu hususta gorebildigimiz tek istisna, Sultan Abdulhamid’in Sadrazam
Kamil Pasa’ya gonderdigi mufassal bir muhtirada (Subat 1888), rejimin “htkimet-i mesruta” oldugu halde
Meclis-i Mebusan’in muattal oldugunu belirtmesidir. Meclisin nigin toplanmadidi konusunda ileri surilen
gerekgelere bakildiginda, temel argiiman gayrimiislimlerin devlet ve millet igin zararl faaliyetleridir. inal, Son
Sadrazamlar, Cilt Il, s. 678-680.

9 Bkz. Gékhan Getinsaya, “ismi olup da cismi olmayan kuvvet’: Il. Abdilhamid’in Pan-islamizm Politikasi
Uzerine Bir Deneme”, Osmanli, Yeni Tiirkiye Yayinlari, Ankara 1999, Cilt II, s. 380-388; Gokhan Cetinsaya,
“islami Vatanseverlikten islam Siyasetine”, Modern Tiirkiye'de Siyasi Diisiince, Cilt 1: Tanzimat ve Mesrutiyet’in
Birikimi, der. Mehmet O. Alkan, ileti§im Yayinlari, istanbul 2001, s. 265-271; Gokhan Cetinsaya, “Pan-Islamizm”,
Encyclopedia of the Ottoman Empire, ed. Gabor Agoston and Bruce Masters, Facts On File, New York 2009, s.
453-456. Sunni-Sii ittihadi boyutu igin bkz. Getinsaya, Ottoman Administration of Iraq, s. 99-126.

10 Ayse Osmanoglu, Babam Sultan Abdtilhamid: Hatiralarim, Selguk Yayinlari, Ankara 1986, s. 25.
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‘sizilt ctkarmamak’ ve ‘giban basi koparmamak’ tedbirleri hakim idi. lleriye dogru ham-
lelerden ve statiikoya halel getirecek yeniliklerden hilkaten miictenib olan Sultan Hamid
herhangi bir meselenin gaile seklini almadan halline taraftar idi.”""

f) Merkeziyetcilik: Sultan Abdllhamid, adem-i merkeziyet (yerinden ydnetim), otonomi
(6zerklik), tevsi-i mezuniyet (yetki genisligi) gibi kavramlar s6z konusu oldugunda siki
bir merkeziyetcidir:2

“idare-i umur hususunda devletlerin ittihaz ettikleri usul-i idare esasen iki turli-
dir. Bu usullerin birisi merkeziyet ve digeri tevsi-i mezuniyet esaslar Gizerinedir
ki her ikisi de bir mulkiin ecnas-I muhtelife-i sekenesi [Ulkede oturan cesgitli
irklar] ve ahval-i mevkiyye ve cografiyesi nazar-1 ehemmiyet ve milahazaya ali-
narak ba’dettatbik te’sis ve icra kilindigi halde mucibi faide ve menfaat yogise
alelamya [gdz(i kapali] ihtiyar ve icra olunacak olur ise muzir ve muhlik [helak
edici] olur.” “Mesela tevsi-i mezuniyet usull bir milkte [memlekette] badii ma-
muriyet olup digerinde mistevcib-i harabiyyet olabilir. Ve idare-i merkeziyye
dahi bunun gibidir ki merkeziyet de mulkii hem mamur hem de harap edebilir.”'®

Son tahlilde, Osmanl mulkiini mamur edecek olan merkeziyet usulidir. Adem-i mer-
keziyeti ise neredeyse butun kotlllklerin kaynagi olarak gérmektedir:

“Maddi ve manevi gelismeyi temin etmek ve ahalinin mutlulugunu saglamak
Uzere pek ¢oklarinin ademi merkeziyet usulii taraftari olduklari mechul degildir.
Ademi merkeziyet usulll bizde adeta otonomi hiikkmund almistir. (...) otonomi
usulliniin devlet icin asikar bunca sakinca ve tehlikeleri Girit ve Sarki Rumeli
ornekleriyle ispatlanmis iken, yine pek ¢ok kisiler vardir ki, bir takim cikarcilar
ve yufka akillilarin fesatgi beyanlarina kapilarak, ademi merkeziyet ve otonomi
usullerinin buttn vilayetlere uygulanmasi l[Gzumundan s6z etmektedirler. Bun-
dan devlet ve millet igin dogacak zararlari ve tehlikeleri asla géz énline bile
almamaktadirlar.”'*

Sultan Abdulhamid’in merkeziyetciligi hem merkezi idarede hem de vilayet idaresinde
son derece belirgindir. Merkezi idare agisindan bakildiginda Sultan, Babiali (hikimet

11 Sultan Abdiilhamid: Tahsin Pasa’nin Yildiz Hatiralar, Bogazigi Yayinlari, istanbul 1990, s. 207: “Bu
sebepledir ki pek ¢ok mesail, ait oldugu dairelerde miizakerat ve muhaberat ile uzayip dururken Saray’da hal
ve tesviye olunurdu.” Tahsin Pasa bir baska yerde de sdyle yaziyor: “Sultan Hamid’in bu meselede de isin had
devresi geginceye kadar itidal ile hareket siyasetini takip etmek istedigi kaviyyen zannolunabilir. Glinkl ara
sira firsat disip de vukuat-i tarihiyeden bahsederken, ‘Devlet islerinde buhrani gegistirinceye kadar itidal ile
hareket hayirli olur. Her isin bir vakt-i merhunu vardir, o gelince is yapilir’ derdi. Bu Abdllhamid’de yer eden
kanaatlerden idi.” s. 372.

12 Getin ve Yildiz, a.g.e., s. 19-20, 35-36, 160, 212-213, 260.

13 Cetin ve Yildiz, a.g.e., s. 212-213.

14 Hocaoglu, a.g.e., s. 108-109.
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ve burokrasi) Uzerinde mutlak bir kontrol kurmustur. Tanzimat padisahlan gibi hik{-
met islerini sadrazam ve nazirlara birakmamistir. Baska bir deyisle, sadece saltanat
strmekle yetinmemis, kelimenin tam anlamiyla yénetmistir. DGnemindeki bittin politi-
kalari fikir asamasindan uygulama asamasina kadar en ince ayrintisiyla bizzat kendisi
belirlemis ve kontrol etmistir. Mutlak s6z sahibi oldugu i¢ ve dis politika haricinde,
askeri ve sivil butiin kurumlar, makamlar ve terfiler de zaman icinde dogrudan Yildiz'in
kontrolline gegmistir. Bu durumun tek istisnasi Adliye Nezareti’dir. Zaman icinde Yil-
diz’in bltin kurumlarla dogrudan yazisma tekelini de ele gegirmesi, Babial'yi tama-
men devreden cikartmistir. ibniilemin’in tabiriyle, bu stiregte sadrazamlar, “Babi alide
bostan korkulugu hilkmiinde idiler.”'®

Midhat Pasa’dan itibaren hemen buitlin sadrazamlarla yetki/vazife krizine yol agan Yil-
diz-Babiali iliskilerindeki bu déniisiim asama asama gerceklesmistir. Ornegin 1878’den
itibaren Sultan Abdllhamid ile defalarca birlikte ¢alisan Said Pasa’nin altinci sadareti
(Kasim 1901-Ocak 1903), Babiali'nin nasil etkisizlestirildiginin érnekleriyle doludur.'®

Sultan Abdilhamid, bu siregte Yildiz Sarayi’'nda olusturdugu bir danismanlar yahut
uzmanlar grubundan faydalandi. Saray merkezli danismanlar ve bunlarin bir kismi-
nin olusturdugu komisyonlar ‘alternatif bir hikimet’ gibi calisti. Yildiz Sarayi’nda her
alanda bir dizi danisman istihdam edildi. Bunlar arasinda belli bir irki, dini ya da sosyal
yasanti tercihi yapilmadigini, genel olarak liyakatin ve her seyden 6nemlisi mutlak sa-
dakatin dikkate alindigi biliniyor. Avrupalilar, yerli Hiristiyanlar, ‘stiper alafranga’ kalem
efendileri ve en muhafazakar tarikat seyhleri Yildiz Saray’’nda hep birlikte calistilar. Ta-
bir caizse bir ‘gayriresmi parlamento’ gibi imparatorluktaki her dini, irki ve sosyal grup
sarayda ve saray ¢evresinde temsil edilmistir. Yildiz Sarayi’nda, ayrica, ¢esitli alanlarda
bir dizi gegici ve daimi komisyonlar kurulmustur. idari karar alma siireci séyle isliyor-
du: Babial’'den (Sadrazamdan) saraya sunulan her tirlQ teklif, nce Sultan tarafindan
bu komisyonlara havale ediliyor, komisyonlarin yazili beyanlar tzerine danismanlarin
fikirleri aliniyor ve son s6zu Sultan sdyliyordu. Abdilhamid’in bu komisyonlar ve da-
nismanlardan gelen goérisleri cogunlukla oldugu gibi kabul ettigi gérilmektedir.

Bu strece itiraz eden ve Babiali'ye eski konumunun iade edilmesini isteyen Sadrazam
Cevad Pasa’ya cevaben yazdirdigi muhtirada (Subat 1895), Abdilhamid bu talepleri
‘diktatorlik’ hevesi olarak tanimlayacaktir:

15 inal, Son Sadrazamlar, Cilt Ill, s. 1547, 1552.

16 Kucuk Said Pasa kurenadan Arif Bey’e, “bu def’a me’muriyete geldigim ginden bu gline kadar mekami
sadaretin vazifesini, icra me’murlugundan ibaret gérdim. Mes’uliyeti ibka, mezuniyeti imha usuli halen ve
atiyen miilahdzama uymuyor” demistir. ibniilemin’in ifadesiyle: “..kendine asla malumat verilmeksizin -tayin
olunan Maarif Nazirn Celal Beyi (Pasa) meclisi viikelada gorerek bu ademin kim oldugunu yaninda oturan-
Abdurrahman Pasadan sorup 6grenmek gibi garibelerle karsilasmasi o ‘mugkil ve mustagreb’ haller ve
maddeler cimlesindendir.” “Dabhili ve harici en muhim isler -cok defa mekama malumat verilmeksizin- saraydan
idare ve devletin menafii izale edildi.” Ayrintilar icin bkz. inal, Son Sadrazamlar, Cilt Il, s. 1046-47.
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“kaffei Gmurun mercii Babi ali olmasi, yani sevket meab efendimiz hazretlerine
takdim olunacak maruzatin kamilen sadaret vasitasile arz olunmasi ve baska
hi¢ bir tarafdan maruzat vuku bulmamasi ve bir madde hakkinda bir kag tarafa
telgraf cekilmeylb yalniz Babi aliye gekilmesi arz olunuyor. Bu halde zati sevket
simat efendimiz hazretlerinin alacaklari malumat, mekami sadaretin arzindan
ibaret kalub memleketde tas tas Uzerinde kalmasa baska tarafdan arzi malu-
mat olunamayacak. Bir de yine zikr olunan arizalarinda islahata me’mur olacak
komisyonun ig’aratini yalniz Babi aliye bildirmesi lazim geldigi arz olunuyor.
Bu kadar asirlik bir devletin imuri mihimmesi mes’uliyyetini yalniz uhdelerine
almakdan nasil ihtiraz edilmiyor, bunlar diktatorlik degil de nedir?”'”

Sultan Abduilhamid kuvvetli bir merkeziyetci olarak, tasra idaresinde adem-i merkezi-
yete (yerinden yonetime) ve tevsi-i mezuniyete (yetki genisligine) karsiydi. Sultan Ab-
dulhamid, yerel otonomiye ydnelik bitin egilimlere karsi gikmis, tagsradaki yoneticiler
Uizerinde siki bir kontrol kurmustur.

Bu amag igin birokratik hiyerarsinin kurallarini da gérmezlikten gelmistir. Tagradaki
yoneticilerle dogrudan yazismalar yapip, tasraya yapilan atamalara bizzat miidahale
etmistir. Bunu tamamlayici ve belki de paradoksal bir 6ge olarak, tasradaki s6z sahi-
bi esrafla yakin iligkiler gelistirip, cogu zaman devletin memurlarn karsisinda esrafin
yaninda yer almistir. Dahasi, istanbul ile vilayetler arasinda sivil ve askeri alanlarda
alternatif bir iletisim kanali yaratmistir. Vali-Dahiliye Nazir-Sadrazam-Sultan sirasiyla
isleyen resmi blrokratik kanalin yaninda, vilayetler ile saray arasinda dogrudan gay-
ri resmi bir kanal yaratiimisti. Bunda hem vilayetlerde yasayan, hem de o vilayetleri
istanbul’da temsil eden esraf rol oynadi. Esrafin talepleri resmi biirokratik mekaniz-
manin isleyisi beklenmeden, saraydaki ‘temsilcileri’ tarafindan -telgrafin da sagladig
kolaylikla- hemen sultana iletilirdi. Burada hem paralel bir karar alma sireci, hem de
alternatif iletisim kanallari s6z konusudur.

Bir muhtirasinda “otonomi”nin (Osmanli devleti i¢in) “anatomi” olacagini ifade eden'®
Sultan Abdulhamid’in distince yapisi icinde vilayetlerin otonomisi hususunda en ufak
bir taviz bile imparatorlugun bir dizi ufak devletgige bdélinmesi icin bir adim teskil
edecektir: “Bir vali, (...) tamamiyle miistakil ve istedigi gibi vilayetin emvalini sarfa ve
adliyesini tegkile ve kuvve-i askeriyesini sevke ve nasb ve azle me’zun olursa, merkezi-
yet-i idare s6yle dursun, tevsi-i idare de degdil de, adeta tavaif-i mildk [ufak devietcikler]
demek olur.”®

17 inal, Son Sadrazamlar, Cilt Ill, s. 1494-95. Ayrintilar icin, s. 1495-1501.
18 Hocaoglu, a.g.e., s. 126.
19 Cetin ve Yildiz, a.g.e., s. 160. Ayrica bkz. inal, Son Sadrazamlar, Cilt Il, s. 1051.
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Sultan Abdilhamid’in Sason vakasindan (1894) sonra Alimanya Sefiri Radolen’e sdyle-
dikleri de anlamlidir: “yemin ederim ki Ermenilerin [ve Ingilizlerin] haksiz tazyikina katiy-
yen boyun egmeyecegim ve muhtariyete gétlirecek islahati kabulden ise 8lmeyi tercih
ederim.”®

Sultan Abdiilhamid adem-i merkeziyete karsi olmasina ragmen, belki muhafazakarl-
ginin belki de “esraf siyaseti”nin bir tezahiri olarak, kurum ve kurallarin her bélgede-
ki nifusun karakterine ve geleneklerine gére ayarlanmasi gerektigini distinmektedir:
“Bir kanun, bir memlekette devlet ve ahalinin hayatini te’min ettigi halde, ayni kanun
bir diger memlekette harabiyeti mucib olabilir. Clink(i kanun, ahalinin din ve miza¢ ve
ahlakina mitenasip olmalidir.”?" Bir baska ifadeyle sdylersek, Abdilhamid’in tasra si-
yasetinde (tabir caizse) ‘Basra vilayeti Bursa gibi yonetilemez!” disturunu goérebiliriz.
Nitekim ittihatcilar isbasina geldiginde, ‘Basra da Bursa gibi yénetilecek!” diisturu ha-
kim olacak, bu da her kesimden ‘esraf’la istanbul arasindaki iliskileri bozacaktir. Bu-
rada “esraf siyaseti”, her kesimden Musliman esrafa &zellikle de dini hlviyete sahip
esrafa (ulema ve mesayih) 6zel bir 6nem atfedilen; bu esrafin Halife-Sultanla Misli-
man tebaasi arasinda bir araci oldugu, her hallkarda sadakatlerinin temin edilerek
‘hos tutulmaya’ calisildigi, kendilerinin ve kontrolleri altinda bulunan halkin devlete ve
rejime sadakati karsiliginda ‘her tirli misaadeye mazhar’ bir stati elde ettikleri bir
politikadir. Bu siyaset ayni zamanda i¢ politikada ittihad-1 islam siyasetini gergeklesti-
rebilmenin de bir vasitasidir.

Il. Abdilhamid dénemini, iktidarinin ilk yillarinda benimsenen prensiplerin ve politika-
larin otuz kisur yil boyunca taviz vermeden uygulandigi statik bir dénem olarak degil,
zaman zaman degisen, yer yer farklilasan bir dénem olarak gérmek gerekir. Yildiz Ar-
sivi'nden de kolaylikla izlenebilecegi gibi, gelisen i¢ ve dis kosullara gére Abdulhamid
rejiminde bazi konularda ‘revizyon’ yapilmig, farkl arayislara girilmis, yeri geldiginde
‘tavizler’ verilmistir. Nitekim Sultan Abdulhamid’in 1880’lerde kesinlikle karsi ¢iktigi
bazi tekliflere, 1900’lerde evet dedigi bilinmektedir.

Ornegin, uzun yillar valilere genis yetkiler verilmesine yahut birkag vilayeti birlestirerek
bolge valilikleri kurulmasina itiraz eden Sultan Abdulhamid, Avrupali giiglerin mida-
hale etmeye basladidi ve islerin kontrolden ¢cikmaya basladigi noktalarda, daha biyik
bir zarar dnlemek icin ‘ehven-i ser’e razi olmustur. Teftis veya Islahat komisyonlar de-
nilen bu uygulamalara farkli zamanlardan ve bélgelerden (¢ 6rnek verilebilir. ilk drnek,
Ermeni meselesinin tekrar glindeme geldigi ve biyik devletlerin miidahale etmeye
basladigi noktada, Yaver-i Ekrem Musir Ahmet Sakir Pasa’nin bitiin valiler Gzerinde
genis yetkileri haiz olarak ‘Anadolu vilayat- umum mdfettisligi’'ne tayin olunmasidir

20 Yusuf Hikmet Bayur, Turk Inkilabr Tarihi, /1, Turk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 1983, s.77-78.

21 Cetinve Yildiz, a.g.e., s. 160. Krs. Tahsin Paga: “Sultan Hamid’in Irak, Yemen gibi uzak memleketler hakkinda
tatbik ettigi hususi bir siyaset vardi ki bunun adina miistemleke siyaseti denilebilirdi. Buralarin halki memleketin
diger aksaminda oturanlar gibi ve ayni kanun ve sekillerde idare olunamayacagini takdir etmis olan Sultan
Hamid ora ahalisinin kabiliyetlerine gore bir idare sistemi kabul etmisti.” Tahsin Pasa’nin Yildiz Hatiralar, s. 205.
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(1895-1899). ikinci 6rnek, yine benzer kosullarda, Makedonya Meselesinin hiz kazan-
digi ve yabanci miidahalesinin arttigi noktada, Hiseyin Hilmi Pasa’nin ‘vilayat-1 sela-
se’ (Manastir, Kosova, Selanik) umum mifettisligine yahut Rumeli genel mufettisligine
atanmasidir (1902-1908). Uclincli &rnek, Irak vilayetlerinde ic ve dis kaynakli prob-
lemler sonucu islerin yolundan ¢ikmaya basladigi noktada, Mustafa Nazim Pasa’nin
‘hitta-i Irak heyet-i islahiye reisligine’ atanmasidir (1907-1908).22 Bu 6rneklerden Irak’a
daha yakindan bakalim. Osmanli Irak’ina veya Irak’taki Osmanl vilayetlerine (Musul,
Bagdat ve Basra) yonelik olarak genel bir (iktisadi ve sosyal boyutlariyla) reform arayisi
hemen 93 Harbinin sona ermesinden itibaren baslayarak bitin Abdilhamid dénemi
boyunca glindeme gelmis, bu konuda ¢ok sayida layiha kaleme alinmistir.?

1870’lerin sonlarindan itibaren Irak’ta reform ve kalkinma hakkinda yazilan butin ra-
porlarda, idarenin esasl bir sekilde yeniden yapilandiriimasi, Irak’a yénelik “tevsi-i
mezuniyet” talepleri gesitli kereler s6z konusu olmustur. Bu dogrultuda &neriler, “tev-
si-i vezaif” yoluyla vali ve mutasarriflarin otoritesinin gliclendiriimesi; valilere (bélge
garnizonlar Uzerinde de olmak Uzere) daha genis yetkiler verilmesi; Bagdat, Basra ve
Musul’'un milki, askeri ve mali idare Uzerinde tam yetki sahibi gli¢li bir valinin yonetimi
altinda birlestirilerek tek bir vilayet haline getirilmesiydi.2*

Bu ve benzer taleplere ragmen Sultan Abdiilhamid, 1900’lerin baslarina kadar bu tek-
liflere izin vermedi; tevsi-i vezaif veya tevsi-i mezuniyet dogrultusunda her seye karsi
cikti. 1905’ten itibaren ise Abdllhamid’in Irak’taki politikalarinda bir degisim basladi.
Bu degisimin sebeplerini Irak dahilinde ve gevresinde 20. ylzyillin basinda artmaya
baslayan ciddi guvenlik sorunlarinda arayabiliriz. Bu sorunlar arasinda Basra ve Musul
vilayetlerindeki ciddi asiret isyanlari, Necid’de ibn Resid ile ibn Suud arasindaki catis-
malar, iran’la sinir ihtilafinin tekrar bas géstermesi, iran’daki siyast gelismelerin Irak’ta
cogunlukta olan Sii niifusunu etkilemeye baslamasi, ve ingiltere’nin Basra Kérfezi ve
Irak’taki faaliyetlerinin ve midahalesinin artmasindan duyulan endiseler vardi.2® Buna
mukabil, Irak’taki 6. Ordu her bakimdan yetersizdi ve Irak vilayetlerinin vergi gelirlerin-
de ciddi bir diislis s6z konusuydu.

Batin bunlar Sultan Abdilhamid’i Irak’ta, askeri ve sivil idare ve (demiryollarindan
sulamaya) iktisadi kalkinma alanlarinda genel bir reform projesine yéneltmistir. Bu yeni
politikayla, yerel yonetimde siki bir merkeziyetgilikten kismi bir adem-i merkeziyetgili-
ge ve genis bir tevsi-i mezuniyete gecildi.

22 Ayrintilar icin bkz. Ali Karaca, Anadolu Islahati ve Ahmed Sakir Pasa, 1838-1899, Eren, istanbul 1993; Gl
Tokay, Makedonya Sorunu: J6n Tiirk Intilalinin Kékenleri, 1903-1908, Afa, istanbul 1996; Cetinsaya, Ottoman
Administration of Iraq, s. 40-47.

23 Bkz. Cetinsaya, Ottoman Administration of Iraq.

24 BOA, YEE 14/88/8/88/12, 25 Receb 1296-15 Temmuz 1879 tarihli, “Padisah emri mucibince Namik Pasa
tarafindan hitta-i Irakiye’ye dair bazi malumati havi kaleme aldirilan varakadir”.

25 Bkz. Getinsaya, Ottoman Administration of Iraq.
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1905 basinda Sultan Abdlilhamid, Irak’a Mirliva Veli Pasa idaresinde bir teftis heye-
ti yolladi. Heyetin raporu Dahiliye Nezareti ve Meclis-i Viikela’da miizakere olundu.?®
1906 Mart’inda Abdilhamid, yine Mirliva Veli Pasa idaresinde bir baska heyet tayin et-
ti.27 1906 Temmuz’unda Almanya’da tahsil gérmis geng bir zabit olan Pertev Pasa, 6.
Ordu’da reform vazifesiyle kurmay baskani olarak Bagdat’a génderildi.?® Pertev Pasa
1907 yili boyunca Musul, Bagdat ve Basra’da uzun teftis seyahatlerinde bulundu.

Fakat cok gecmeden sadece askeri islahatin yeterli olmayacagi anlasildi. ilk uyar 6.
Ordu Kumandani Stleyman Sevki Pasa’nin Agustos 1906 tarihli raporuyla oldu.?® St-
leyman Sevki Pasa, mevcut yetersizlikler konusunda acik bir dille, cogu ehliyetsiz ve
rusvetci oldugundan Ordu’nun gérevini hakkiyla yapmasina engel olan mulki makam-
lar sugluyordu. Acilen ¢6zim gerektiren sorunlar sunlardi: Birincisi, askeri makamlar
bu U¢ vilayetten yeterli sayida asker toplayamiyordu; ikincisi, ardi arkasi kesilmeyen
asiret isyanlan ylziinden birliklerin gtiney Irak’a kaydirilmasi gerekiyordu ve tglncl
olarak da Ordu’nun maaslarn dizenli olarak 6deyecek ve hatta askerlerini besleyecek
kaynagi yoktu. Stleyman Sevki Pasa bu sorunlarin kaynaginda sunlarin yattigini iddia
ediyordu: Bu Ug vilayetteki idari ve mali memurlarin yetersizligi ve 6zellikle de vergi
tahsilatindaki ciddi suiistimaller; bu memurlarin cok genis devlet arazilerini asiret reis-
lerine iltizam olarak verme adeti ve bdylelikle asiret reislerinin nlifuz ve gii¢ kazanmasi.
Pasa ayrica Musul yéresindeki hemen bitln asiretlerin modern ve memnu silahlarla
silahlandigi ve bunun bdlgede sikintiya sebebiyet verdigi ikazinda bulunuyordu.

Suleyman Sevki Pasa, Irak’a bir Heyet-i Islahiye gonderilerek dort vazife verilmesi tek-
lifinde bulundu. Heyet, idari ve mali memurlar teftis ederek ehliyetsiz ve rlisvetgi olan-
larini azletmeli; vergi tahsilati sistemini yeniden diizenlemeli; asiretleri iskana g¢alismal
ve bdylelikle zirai ve sosyal sartlar iyilestirmeli; ve asiretleri silahsizlandirarak ahaliyi
bunlarin tecaviizatindan korumaliydi. Bu tedbirlerin neticesi olarak askere alma mese-
lesi yoluna konulur, niifus kayda gegirilir, Ordu’nun temel ihtiyaclari karsilanir ve iltizam
meselesi esasl bir temele oturtulursa, 6. Ordu hal-i faaliyete getirilebilirdi.>®

26 BOA, irade-Hususi, no 64, 25 Rebiytilevvel 1323-30 Mayis 1905; BOA, irade-Hususi, no 65, 23 Saban 1323-
23 Ekim 1905. Birinci heyetin Ui¢ azasi Padisah yaveri Mirliva Veli Pasa, Matbuat-1 Dahiliye Mudurlagd madur vekili
Fehmi Bey ve Erkan-1 Harb Miralay Mustafa Bey idi.

27 BOA, irade-Hususi, no 105, 29 Muharrem 1324-25 Mart 1906 ve irade-Hususi, no 51, 10 Safer 1324-5
Nisan 1906. Aza su kisilerden meydana geliyordu: Padisahin yaveri ve Heyet-i Teftisiye-i Askeriye azasi Mirliva
Veli Pasa; Harbiye Nezareti Erkan-1 Harb Miralayl Mehmed Tevfik Bey ve yine ayni subeden Kolagasi Stleyman
Fethi Bey. Ayrica bkz. BOA, irade-Hususi, no 81, 27 Rebiyilahir 1324-20 Haziran 1906; irade-Hususi, no 18,
4 Cemaziyelevvel 1324-26 Haziran 1906. FO 195/2214, 30 Temmuz 1906 tarihinde sona eren haftayla ilgili
Hindistan Hukimeti Gunliga.

28 Pertev [Demirhan] Pasa icin bkz. ibrahim Alaaddin Gévsa, Tiirk Meshurlari Ansiklopedisi, Yedigiin Nesriyat,
istanbul t.y., s. 308-9. Kendisi, Bagdat'a gelmeden énce, Rus-Japon Savasi sirasinda Japon Ordusu’nda Askeri
Atase idi. Krs. FO 195/2176, Askeri Atase Albay Maunsell’den O’Conor’a, no 49, Tarabya, 8 Agustos 1904. FO
424/210, no 71°deki 2.ek, Yemen ve Necid’deki Meselelerle ilgili Layiha, Albay Surtees [Askeri Atase], istanbul,
9 Agustos 1906.

29 BOA, irade—DahiIiye, no 12, 11 Sevval 1324-28 Kasim 1906, Serasker Riza Pasa’nin tezkeresi ektedir.

30 Ibid., 6.0rdu Komutani'nin 30 Temmuz 1322-12 Agustos 1906 tarihli tezkeresi.
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Siuleyman Sevki Pasa’nin raporuna itiraz eden Dahiliye Nazin Memduh Pasa, 6. Or-
du’nun durumu konusunda bitlin kabahatin bu Ug vilayetteki idari ve mali makamlara
yuklenip ylklenemeyecegi sualini soruyordu. Memduh Pasa, Bagdat Valisi’nin yakin
zamanlarda yaptigi bir teftisin bizzat 6. Ordu icerisinde ciddi suiistimal ve usulstzItk-
leri ortaya ¢ikarttigini kaydediyordu. Nazir, bilhassa asiretlerin ¢ikardigi huzursuzlukla-
rin bastiriimasi icin islahat tedbirlerine olan ihtiyaci inkar etmiyor; ancak bodlgeye bdyle
bir 1slahat heyetinin génderiimesinin bir manasi olup olmadigini soruyordu. Onceki
yillarda bliylk masraflar edilerek Irak’a bdyle birgok heyetin génderildigini ve toplanan
raporlarin siyasi bir karara esas teskil edecek kadar malumat ihtiva ettigini unutmamak
gerekiyordu. Memduh Pasa dolayisiyla bolgeye bir baska heyet gondermektense, 6n-
ceki Heyet-i Islahiyeler ile mulki ve askeri memurlarin yazdidi mevcut bitlin belge
ve raporlarin bir araya getirilip tetkik ve mutalaa edilmesini teklif ediyordu. Ancak o
zaman yerinde ve gercekgi tedbirler alinip uygulanabilirdi.®'

Memduh Pasa’nin itirazlarina Sadrazam Ferid Pasa’dan da destek geldi; Ferid Pasa,
Sultan Abdilhamid’den, Irak’ta 1slahat hakkinda sunulan bitiin eski raporlar bir kez
daha tetkik etmek (izere Bab-1 Ali’de dért kisiden miitesekkil bir heyet tayin etmesi-
ni talep etti. Ferid Pasa, bilhassa vergi tahsilatindaki yetersizlikler ve Irak tariminda-
ki nizamsizliktan dolayr merkezi hazinenin ugradigi zarar Gzerinde duruyor ve ayrica
heyetin bu Ug¢ Irak vilayetindeki bitin mulki ve mali memurlarin personel sicillerini
incelemesini teklif ediyordu.® Bir aylik bir mitalaadan sonra Abdilhamid bu teklifleri
onayladi.®® Techizat-1 Askeriye Nazir Haci Akif Pasa’nin idaresinde bir heyet olustu-
ruldu; diger azalar eski Musul Valisi Zihdl Pasa, eski Bagdat Defterdari Rifat Bey ve
Basra Nakibi'nin oglu Seyyid Talib Pasa idi. Bes aylik mesaiden sonra heyet, 1907
Mayis’inda raporunu sundu.®*

Rapor, Irak’ta sosyo-ekonomik sorunlari bitin yonleriyle inceledikten sonra, hiikiime-
tin Irak’| ziyaret ederek islahat politikasi hakkinda bir rapor hazirlamak lzere ehliyetli,
guvenilir ve bélge hakkinda malumati olan kisilerden mutesekkil bir Heyet-i Islahiye
teskil etmesini tavsiye ediyordu:

“insdallah sdye-i muvaffakiyetvaye-i cendb-i tac-daride bu def‘a ise kemal-i
ciddiyet ve fa‘aliyetle tesebbls olunarak arazi-yi Irakiyye’nin hamil oldugu ve
nihayet servetten kebr-i mafat eyleyecek bir tarik-i istifade ittihdz buyrulur zira
harita-i alemde hic¢ viicGdu yogiken simdi dinyanin en ma‘mar mahallerinden
ma‘d(d olan kita‘at-1 ma‘limenin henliz ma‘lim ve minkesif olmadigi zaman-
larda senevi yiiz milyon altunluk irad verdigi tarihen misbet bulunan ve bunca

31 Ibid., Dahiliye Nazir’'nin 22 Saban 1324-11 Ekim 1906 tarihli tezkeresi.

32 Ibid., Sadrazam Ferid Pasa’nin 13 Ramazan 1324-31 Ekim 1906 tarihli tezkeresi ektedir.

33 Ibid., Sadrazamin tezkeresi hakkindaki 11 Sevval 1324-28 Kasim 1906 tarihli tutanak.

34 iIgiIi bitin evrak BOA, Y.A.Res. 147/106, 26 Cemaziyelevvel 1325-7 Temmuz 1907’de bulunmaktadir.
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sanayi‘-i bedi‘a ile bitlin dinyaya kargi harika-nima-y1 ma‘rifet ve medeni-
yet olan hitta-i Irakiye’nin tafsile-i mesriiha menzilesine tenezzil edisi nezd-i
ali-yi hazret-i hilafetpenahide tecviz buyrulmayarak elbet buna bir care ara-
nacagl der-kardir. Vaki‘a bircok zamanlarin enva‘-i misadematina hedef ola
ola nihayet su hale gelen bir ki‘ta-y1 cesimenin def‘aten memalik-i ma‘mare-i
mutemeddineye benzetilemeyecegi gibi simdiki d&’ire-i gayr mesr(‘a-i maise-
tinin tevsi* ve tezayidine misa‘it bir halde birakiimasi da dogru olmayacagin-
dan yalniz hikGimetle memleket beynindeki miinasebetin te’miniyle her ikisinin
yek-dil ve yek-cihet ma‘mariyet-i mahalliyeye hizmet edecegi bir usll-i idareye
muraca‘at olunarak mu‘amelenin tabi‘-yi terakki bir d&’ireye alinmasi husdl-i
matl(ba kafidir. Ciinkd meyl-i menfa‘at gibi bir kdnln-u tabi‘atden insani higbir
seyin men‘ edemeyecegine mezheb-i Hanefinin mihr-i zuhlru olan bir memle-
ket ahalisinin hemen um(miyetle Acem ve Iingiliz itayasina kapilarak iktisab-i
Sityet edisinden blyik delil olamaz. Bindenaleyh zilk-i memleketi bu maraz-i
muhillik-i dahiliden kurtarmak iclin pek de va‘az ve nasthat kifayet etmeyerek
bi’l-hassa menéfi‘-i ahalinin pis-i nazar-i dikkate alinmasi lazimdir ki o da en-
har-i Irakiye’nin def‘i mazarratiyla celb-i menfa‘ati te’min edilib ahaliye de arazi
Uzerinden bir hakk-I tasarruf veriimesine mendt ve vabeste bulundugundan...”®

Heyetin (sosyo-ekonomik islahat énerilerinden sonra) bir diger teklifi de ¢ ayr vilaye-
tin varhgindan kaynaklanan sorunlari bertaraf edebilmek icin Irak’taki islahatin, nifuz
sahibi tek bir heyet tarafindan uygulanmasiydi. Irak’in artan uluslararasi énemi g6z
onine alindiginda, sirat fevkalade 6nemliydi:

“ve el-hasil tafsilat-1 mesrQha ile ta‘ayyln eden tesvilat ve te’sirat-1 ecnebiy-
yeden méa‘ada Bagdad simendiferi miinasebetiyle birkac devletin rekabetine
ma‘rQz kalan hitta-i Irakiyye Gizerinde anlarin kendi hesabina mu‘ameleye bas-
lamasindan evvelce devletce bir eser-i sahabet ve fa‘aliyet gostermesi vecaib-i
umQrdan gorilmustir.”3®

Son olarak heyet memurlarin teracim-i ahvalinin tetkikinin, kurulmasi diistiniilen heye-
te birakilmasini teklif ediyordu. Rapor su sekilde noktalaniyordu:

“...su1slahat sirasinda... gerci varidat-1 hazirece biraz tedenni hus(lu ve hey’et-i
islahiye icln hazine-i celilece agiktan fazla masraf ihtiyari mahzdr... ve varid-i
hatir olursa da ber-vech-i ma‘rliz icra olunacak islahat-1 killiye ve imaret-i cedi-
denin fi‘ilen ve maddeten saha-yi1 vuctda vusilu halinde... pek cliz’i bir zaman
zarfinda simdi Irak’tan hasil olan varidat- umdmiyenin izaf muzayiki elde ediliip
hatta bu islahaat-i Irakiyye ugrunda vuk(‘a gelecek badi-i endise olan masarif-i
z&’idenin dahi mulki ve siyasi birgok fevaid ve muhasenéat-1 mihimme-i maddi-
ye ve diniye ve mezhebiyenin yegane sebeb-i hus(l ve istikmali bulunmus...”%”

35 BOA, 147/106 (5), 7 Rebiyilahir 1325-20 Mayis 1907.

36 Ibid.
37 Ibid.
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Meclis-i Vikela, heyetin raporunu genel olarak onaylamis ve hususi tavsiyelerinin
coguna destek vermistir. Heyetin raporu hakkindaki yorumunda Meclis-i Vikela da
ahaliye Oncelik vermis ve heyetin 6éne sirdigu fikri desteklemistir; buna goére bdélge
sakinlerinin refahi her seyden 6nce su hususla ilgili olmaliyd:

“... ahalinin celb-i kalbiyesiyle revabit-i ubldiyyet ve ra‘iyyetini te’yidi zimninda
en evvel nazar-1 dikkate alinmasi 1azim gelen cihet bi’l-hassa menéfi‘-i ahalinin
te’'mini maddesi olub bu da hitta-i mezkdrenin cari olan enhéarin def‘i mazar-
ratiyla kabil-i istifade bir hale ifrdgina ve halka arazi Uizerinde hakk-1 tasarruf
i‘tdsina mendt bulundugu...”3®

Tasarlanan Heyet-i Islahiye igin Meclis-i Vikela, eski Musul Valisi Mustafa Nazim Pa-
sa’yl, eski Aydin Defterdari Kemal Efendi’yi, eski Manastir Naibi Avni Efendi ve 6. Ordu
kurmay baskani General Pertev Pasa’yl aday olarak gosterdi.*® Padisah, Meclis-i VU-
kela’nin Temmuz 1907 tarihli bu tekliflerin tamamini uygun buldu; Mustafa Nazim Pa-
sa’nin riyaset ettigi ve ayrica Kemal Efendi, Avni Efendi ve Pertev Pasa’nin bulundugu
bir Heyet-i Islahiye 1907 Eylul’inde Irak’a gitti.*°

Sultan Abdilhamid sorunlarin buyUkligu karsisinda 1907 sonlarinda Irak’a gdnderilen
Heyet-i Islahiye’ye genis idari yetkiler vermistir. Heyet-i Islahiye, ¢ vilayette (Musul,
Bagdat ve Basra’da) mulkiye, maliye ve askeriyeyi ilgilendiren bitlin meseleler de da-
hil olmak Uzere yerel idare sahasinda genis yetkilere haizdir. Her vilayet merkezinde
yoredeki mulki ve askeri memurlar ile esraftan mitesekkil bir sura heyeti kurulacakti.
Bu Uc vilayetteki valiler ve blttin mulki memurlar maliye, imar isleri, arazi ve tarim da
dahil butlin konularda bu heyete tabi olacakti; ancak ihtilaf halinde Bab-1 Ali’ye mura-
caat etme haklari vardi.*!

Ancak uygulamaya gelince Heyet-i Islahiye cok gecmeden bazi glgliklerle karsilasti.
Basra’da yeni ¢ikan asiret kargasalari heyetin zaman ve enerjisinin cogunu alarak is-
lahatla ilgili daha 6nemli meselelerden dikkatini uzaklastirdi. Mustafa Nazim Pasa bir
sUre sonra yetki sinirlari ile ilgili olarak Bagdat Valisi Ebubekir Hizim Bey’le anlasmaz-
iga dustl. Sadrazam Ferid Pasa, Mayis 1908’de Irak’taki islahat ugruna iki yetkiliden
birini gbzden cikarmaya karar verdi. Kendi ifadesiyle:

38 BOA, Y.A.Res. 147/106 (2), 26 Cemaziyelevvel 1325-7 Temmuz 1907.

39 Mustafa Nazim Pasa (1862-1909) icin bkz. Mucellidoglu Ali Gankaya, Yeni Milkiye Tarihi ve Miilkiyeliler, 8 cilt,
Mars Matbaasi, Ankara 1969-71, Cilt Il, s. 1054-6; TM, s. 277.

40 FO 424/213, no 110, O’Conor’dan Grey’e, no 617, Tarabya, 25 Eylil 1907; FO 424/213, no 174’teki ek,
Baskonsolos Ramsay’in Layihasi, no 11 gizli, 25 Kasim 1907.

41 Butun ayrintilar igin, BOA, Y.A.Res. 147/106 (6), 7 Rebiyulahir 1325-20 Mayis 1907. Ayrica bkz. FO 424/213,
no 174’teki ek, Baskonsolos Ramsay’in Layihasi, no 11 gizli, 25 Kasim 1907. FO 195/2243, 22 Temmuz 1907’de
sona eren haftayla ilgili Bagdat Konsoloslugu siyasi glinligu.

37




SULTAN
I1. ABDULHAMID

L VE_
DONEMI

“Bu halin devami makstd-1 asli olan hitta-yi Irakiyye islahatini iskal edecegi
bedihi olarak misarunileyhima mevdu‘-i uhde-i me’mariyetleri olan vezayifi
hiisn-i ifa emrindeki akdemat-1 vaki‘alar beyan ve isbatda serd-i mukaddemat
eylemekde iseler de tarafeynce devam eden ihtilafin netice-i muvaffakiyet ola-
mayacag! anlagiimakta olduguna binaen..” 42

Danhiliye Nazirn ile meseleyi gorustikten sonra Ferid Pasa, eder Padisah, Sivas Valisi
Resid Pasa’ya istanbul’da bir memuriyet izni verirse Hazim Bey’in Sivas’a kaydirila-
bilecegi ve bdylelikle Nazim Pasa’nin hem Bagdat Vali Vekili hem Irak Heyet-i Isla-
hiye Reisi olarak gorev yapabilecegdi teklifinde bulundu. Neticede Hazim Bey Mayis
1908’de istifa etti ve Nazim Pasa, (iki ay sonraki) “Jontiirk ihtilali’ne kadar Bagdat
Valisi ve Heyet-i Islahiye Reisi vazifelerinde bulundu.*

Sonug olarak, 1. Abdilhamid rejiminin en énemli ilke ve politikalarindan biri merkezi-
yetciliktir. Bir bagka deyisle yerinden yonetime (adem-i merkeziyet) ve yerel idarecilere
genis yetki devrine (tevsi-i mezuniyet) karsi ¢cikmaktir. Bu hususta taviz vermekten
israrla kaginan Sultan Abdilhamid; belli bélgelerde, i¢ ve dis krizin igice gectigi ve
devletin/rejimin bekasinin tehlikeye girdigi anlarda, taviz vermekten kaginmamistir. Bu
bakimdan 1900’lerin baslarindaki Irak iyi bir 6rnek teskil etmektedir.

42 BOA, Y.A.Res. 156/83 (1), 23 Rebiytlahir 1326-25 Mayis 1908.

43 Hazm Bey Sivas’a tayin edilmistir. ihtildlden sonra Ramsay sdyle yazmistir: “Su anki vali Nazim Paga’nin
sahsiyetinin kritik bir zamanda Bagdat’i idare etme gorevi igin maalesef hic uygun olmadigi gordlmustur.
Kendisi burada birka¢ ay Heyet-i Islahiye Reisliginde bulunmustur. Gérevde bulundugu zaman zarfinda higbir
1slahat gerceklestirmemesine ragmen, o zamanin valisi Hazim Bey’e karsi siddetle muhalefete giristi ve ortaya
¢lkan micadelede edindigi dost ve dismanlar, vali olunca ona zorluk gikardi. Ayrica saray hizbi tarafindan tayin
edildigi bilinmekteydi ve neticede J&n Tiirklerin giivenini kazanamadi. Yine de istanbul’da iktidar degisikligi olunca
Bagdat’ta bir Jon Tirk komitesi teskil edildi ve Nazim Pagsa buyUk 6lgtide onlarin etkisi altina girdi.” FO 424/217,
no 54’te ek 1, Yarbay Ramsay’den Hindistan Hikiimeti’ne, Bagdat, 19 Ekim 1908.
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Hasin Modernlikten Narin Mesriiyete
ikinci Abdiilhamid’in Mesriiyet Siyaseti

Bedri GENCER!'

Tahribattan Tamirata

Osmanlr’da sistem-igi Devlet/Din ayinminda sultan, bedenin basi olarak genis manada
siyasi sistemin, dar manada atanmis ehl-i érfun hikmettigi hikimet sisteminin (Dev-
let=Idari Milessese) basi olarak idari mesriiyetten; alim (seyhdilislam) ise ehl-i ser‘in
hikmettigi Din=Dini Mlessesenin basi olarak ictimai mesrdiyetten sorumluydu. Sultan
Il. Abdllhamid, ictimai mesraiyet krizinin agir bastigr Devr-i Mecidi ile idari mesrdiyet
krizinin agir bastigi Devr-i Azizi’den olusan Tanzimat’tan yenilikten (olumlu degisiklik-
ten) cok haksizlik (mesrQiyet krizi) mirasini devralmisti. Devir, tarih, sahis ve halk tabiri
itibariyla Tanzimat’tan istibdada mesgriiyet krizi ve telafisi stirecini séyle sematik olarak
ifade edebiliriz:

Devr-i Mahmud 1829 ikinci Mahmud “Gavur Padisah”
Devr-i Mecidi 1839 Resid Pasa “Gavur Pasa”
Devr-i Mecidi 1856 Ali Pasa “Gavur Pasa”

Devr-i Hamidi 1876 ikinci Abdiilhamid ~ “Veli Padisah”

Bir hatt-1 himay(nunda “K6ti zamanlarda péadiséh olduk, talihimiz béyle imis” diyen
dedesi Il. Mahmud gibi Il. Abdulhamid? de, alti asirlik bir devletin “ecel ani” diyebi-
lecegimiz en kritik devrinde hikim sirmus; dolayisiyla onun kaderi, devletin kaderi
olmustur. O, bir taraftan Ulkenin bekasi ugruna baslatilan Tanzimat modernlesmesini
optimal noktaya gotirmek, diger taraftan hedefine ulasmasi igin bu modernlesmenin
beraberinde getirdigi mesrdiyet krizini halletmek zorundaydi. Ulkeyi kurtarmaya yo-
nelik reformlar, Namik Kemal’in de belirttigi gibi, ancak halk tarafindan benimsendigi,
katiim ve destek buldugu takdirde hedefine ulasabilirdi. ® Bu ylzden Sultan, yasadi-
g1 konjonktlrln icabinca celiskili gériinen bir sekilde hem radikal bir modernlestirici,
hem radikal bir mesrilastirici olmustur. Roderic H. Davison, istibdada giden yolu, Il.
Abdulhamid’in devr aldigi mirasi sdyle ozetler:

1 Prof. Dr., Yildiz Teknik Universitesi, Fen-Edebiyat Fakdltesi, insan ve Toplum Bilimleri Balimda.

2 Sultan ikinci Abdiilhamid Han, Devlet ve Memleket Goruslerim, I-11. Atilla Getin (yay.), C. I, istanbul 2011, s. 8.
3 Namik Kemal, Makalat-1 Siyasiyye ve Edebiyye, istanbul 1327, s. 173.%... tabibin devasiyla insanin sihhati
‘anasirin yardimina muhtac oldugu gibi, erbab-1 idarenin tedbiriyle bir sahs-1 ma‘nevi hikmiinde olan devletin
1slah-1 mizaci dahi onun ecza-yi terkibi bulunan halkin i‘anesine tevakkuf eder.”
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“Hosnutsuzluk akimlar pek belli olmasa da sonunda birleserek Abduilaziz’in
devriimesini kolaylastiran cesitli sahsi, iktisadi ve siyasi hosnutsuzluklar bu
yillar (1871-1875) icinde ortaya c¢iktl. Bazilari sadece kaprisli yonetimden ya
da iktisadi durumdan sikayetciydiler. Digerleri otokrasiden sikayet ediyor, care
olarak mesrQti ydnetimi gorliyorlardi. Bagkalari da Tanzimat’i reddederek gele-
neksel islam’a geri ddnmeye ve bunu biitiin Mislimanlarin halifesi olarak pa-
disahin rolinlU vurgulayarak siyaseten ifade etmeye calisiyorlardi. Eger 1871-
1875 yillarinda ortak bir payda giindeme gelmisse, bu, Avrupa’nin baskilarina
ve i¢ ayrilikcihga kargl devleti takviye yonindeki bildik yaygin arzuydu. Bu, en
sik 1870’lerde kismen Osmanli yurtseverligi, daha ziyade islami muhafazakarlik
ve hatta bir parca pan-islamik hissiyat unsurlarini icinde barindiran, dirilen Bat
karsithginda dile getirilmisti. Bati dismanlidi, yeni dini hissiyat dalgasi, kismen
Al’nin sekdlerlestirici politikalarina ve Avrupalilarin baskilarina bir tepki olarak
dogmus gorindr.”*

Akademik diinyada Il. Abdiilhamid’in modernlesmeye eslik eden mesrilastirma gay-
retleri, modernlesme ydnlindeki icraati kadar ele alinmamistir. Serif Mardin’in agtigi
cigirda ilerleyen Selim Deringil’in gcalismalari, bu konudaki boslugu kismen doldurmus-
tur. Maksadimiz, onun mesrilastirma siyasetiyle ilgili calismalarin sonuglarini analitik
bir cerceveye yerlestirerek bu husustaki misyonunu resmetmektir. Konuyu asagidaki
gibi “Mesriiyet failleri ve Mesriiyet tarzlan” olarak iki ana baglik ve alt bagliklar altinda
inceleyecegiz:

Yeni Mesriiyet Failleri
A-Kitab-1 Natik
Geleneksel kitab-1 natik=sahsf otorite olarak ulemaya alternatif aydin tarlerine itimat:

1. Ulema: Apolitik muhalif, yikici alimler yerine Ahmed Cevdet Pasa, Kureysizade
Mehmed Fevzi gibi siyaseten suurlu ve sadik, yapici alimlere itimat

4 Roderic H. Davison, Reform in the Ottoman Empire 1856-1876, Princeton University Press, Princeton 1963, s. 270.
“... within these years various sorts of personal, economic, and political discontent arose which finally merged
to facilitate the overthrow of Abdiilaziz himself. The currents of discontent were not well defined. Same men
simply complained of capricious government or of economic want. Others complained of autocracy and
looked to constitutional government as the remedy. Still others sought to reject the Tanzimat, to return to
conservative Islam, and to express this politically by emphasizing the sultan’s role as caliph of all Muslims. If
there were in the years 1871 to 1875 any common denominator, it was the familiar broad desire to strengthen
the empire against European pressures and domestic separatism. This was most often expressed in the
1870’s by a renascent anti-westernism which had within it some elements of Ottoman patriotism, rather more
of Islamic conservatism, and even a bit of pan-Islamic sentiment. In part, the new wave of religious sentiment
seems to have been simply a reaction against the secularizing policies of Ali and the pressures of Europeans.”
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2. Urefa: Ummetin asil kanaat 6nderi olarak Ahmed Ziyaeddin Giimiishanevi ve Mu-
hammed Zafir Medeni gibi seyhlere itimat

3. Udebé: Halka yabancilasmis aydinlara karsi Namik Kemal ve Ahmed Midhat gibi
yerli aydinlara itimat

B-Kitab-1 Samit:

4. Matb( ve tercime kitap: Geleneksel kitab-1 natik=sahsi otorite olarak alim yerine
modern kitab-1 sdmit=gayr-i sahsi otorite olarak matb( ve tercime kitabin ikamesi

Yeniden Mesraiyet Tarzlan
A- Idari Mesr{iyetin Restorasyonu

1. Saltanatin namusunun ve devletin irzinin korunmasi igin istibdada dénerek devletin
dizginlerini yeniden ele almak suretiyle saltanata ‘ubGdiyetin, yeniden tahrim sure-
tiyle devlete sadakatin yeniden temini.

B- ictimal Mesr(iyetin Restorasyonu

2. Devletin nétralizasyonu, i¢timai ve idari mesriiyet alanlar olarak din ve devletin
net tefriki

3. Patrimonyalizm: Halkin pederi imajinin tahkimi

4. imamet: Ummetin tabi, mesrQ otoritesi olarak hilafet makaminin tahkimi

5. Sunnet: Ummetin birlestigi dogru inang gergevesi olarak ehl-i siinnet itikadinin tahkimi
6. Cemaat: Ummetin dayandigi orijinal immet olarak Araplarin sembollestiriimesi
Baldiran Zehrini icmek

Il. Abdilhamid’in modernlestirme ve mesrilastirma misyonu, “yaya slvari” gibi celis-
kili gérinen “aydin despotizmi” tabiriyle anlatilabilir; zira, aydinlanma itaate, despotizm
ikraha delalet eder. Lafzen aydinlatma, birinin ilim nuruyla yolunu aydinlatmaya, 6gret-
meye, despotizm ise tam aksine dayatmaya delalet eder; dolayisiyla “aydin despotiz-
mi”, “halka ragmen halk i¢in” tabiriyle ifade edilebilir. Bu, modernlestirme ve mesrilas-
tirma sureglerinin geligkili mantiindan kaynaklanir: Bastan devletin bekasi igin halka
ragmen yapilacak modernlestirmenin hedefine ulasmasi igin sonradan halkin rizasini
saglama. Tarihin hizlandigi zamanlar, tlkenin maslahati i¢in reformlarn acilen, gerek-
tiginde halka ragmen yapilmasini gerektirir. Bu reformlari gerektiginde halka ragmen
yapma azmi istibdad denen despotizmi, bu reformlarin hedefine ulasmasi i¢in halk
tarafindan hakli olarak kabulini saglama, mesrilastirma tesebbisu ise aydinlatmayi
ifade eder.
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Sultan Abdilhamid’in modernlestirme ve mesrilastirma misyonu, Osmanl anayasa-
sinin dort unsuruna bakarak daha iyi anlasilir: Din U devlet mulk U millet. Kegecizade
izzet Molla, Divan-i1 Bahér-1 Efkar'da “Kivadm-i din (i devletdir devam-i1 miilk i milletdir/
Hudadan mahz-i re’fetdir viicdu ehl-i imana” der. Bununla milk G milletin maksat, din
U devletin vesile oldugu anlasilir; milk G milletin devami/bekasi, din G devletin kivami,
ayakta kalmasiyla mimkinddr. “Ehl-i siinnet ve cemaat” tabirine karsilik olarak millet
(cemaat) ve din (yasa) aslil, mlk (Ulke) ve devlet (hikimet) fer‘dir.’

3 Kasim 1839’da sadrazam Mustafa Resid Pasa tarafindan Gilhane Parki’'nda ya-
banci devletlerin elgileri ve blylk bir halk toplulugunun huzurunda okunan Tanzimat

Fermanr’nda Padisah séyle diyordu: “... su irdde-i seniyyemden huldsa-i murdd ve
meram-i1 hiimaydnum ancak din U devlet ve milk G milletimin ihy& ve ma‘mdariyyetine
bé‘is U badi olacak &sayis-i hal-i ahali ve fukard maddesinin istihsali zimninda lazim

gelen hayirlu ve menfa‘atlii usdllere baslamak demek oldugu...”®

Buna gore mesrdlastirma milletin, modernlestirme devletin bekasi icindir. “Millet mak-
sat/Devlet vesile” formUlinin mantiki tertibine gére mesriluk énce, modernlik sonra
gelir. Ancak “Vesileler igcin de maksatlarin hiikmu caridir” kaidesince, devletin bekasi
vesile oldugu milletin bekasi gibi dnemli sayilimig, hatta XIX. asirda oldugu gibi tarihin
hizlandigr durumlarda éncelik kazanmistir. Aslinda Osmanl devlet mantiginca “Millet
maksat/Devlet vesile” formUlinin mantiki tertibine ters diisen Devlet igin degisikligin
onceligi, Millet icin mesrdlugun sonraligini klasik cagda da gérmek miumkindu. Os-
manli’da geleneksel olarak mesra yenilik sayilan bid‘at-1 hasenenin kabulli, “icma-i
Ummet” denen, seyhlislam liderligindeki zamanin alimlerinin oybirligine baglydi. An-
cak birokratlar icin bu, dnceden bid‘at izni almak icin degil, pragmatik bir tutumla
oldu-bitti seklinde yapilan yeniligi ser‘an onaylatmak, gecmise baglamak suretiyle
mesridlastirmak icindi.”

Il. Abdllhamid, Misliman atalarindan kalan mukaddes bir emanet olarak gérdigu
devletin ve milletin bekasi igin gereken yenilikleri yapmaya azm etti: “Bu dakikanin dahf
layikiyle ihatasiyla bu yizden dahi menéfi‘-i mukaddese-i saltanat ve devletin her tarlii
nakz ve halelden vikdyesi husdsu dirdyet ve sadakat-i miicerrebe-i fahimanelerinden
bi-hakkkin me’mdl ve herhalde ber-vefk-i dilh&h-i ‘ali husilli maksad-i ‘uhde-i liyakat-
lerine muhavveldir.”® O, 5 Subat 1904 tarihli iradesinde de soyle der: “Cenab-i Hak,
ila kiyami’s-sa‘a payidar eylesin, Devlet-i ‘Aliyye’nin bekasi din-i miibin-i [slamiyyet ol-
magla icabina i‘tindnin ehemmiyyeti mistagni-i beyan idiginden...”

5 Kececizade izzet Molla, Divan-1 Bahar-1 Efkar, Omiir Ceylan, Ozan Yilmaz (yay.). Sahhaflar Kitap Saray,
istanbul 2005, s. 122.

6 Resat Kaynar, Mustafa Resit Pasa ve Tanzimat. Tirk Tarih Kurumu, Ankara 1985, s. 183.

7 Roderic H. Davison, Reform in the Ottoman Empire 1856-1876. Princeton University Press, Princeton 1963, s. 66.
8 Sultan ikinci Abdiilhamid Han, Devlet ve Memleket Gértislerim, I-11. Atilla Getin (yay.), C. Il, istanbul 2011, s. 124.
9 Cezmi Eraslan, Il. Abdiilhamid ve islam Birligi: Osmanli Devlet’nin islam Siyaseti, 18561908, Otiiken, istanbul 1992, s. 233.
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Hal‘inden sonraki sdzleri, atalarindan kalan mukaddes emanete sadik kalmis, Ulkeyi
muhafaza misyonunu hakkiyla ifa etmis birinin itminan hissini yansitir:

“Otuz G¢ sene millet ve devletim icin, memleketimin selameti i¢in calistim.
Elimden geldigi kadar hizmet ettim. Hakimim Allah ve beni muhakeme edecek
de Rasdlullah’ti. Bu memleketi nasil buldumsa 6ylece teslim ediyorum. Hig
kimseye bir karis toprak vermedim. Hizmetimi ancak Cenab-1 Hakk’in takdirine
birakiyorum Ne ¢are ki dismanlarim, bltin hizmetime kara bir garsaf cekmek
istediler ve muvaffak da oldular.”

Muhtemelen Ahmed Ziyaeddin Guimishanevi ve Muhammed Zafir Medeni gibi seyhle-
rinin manevi istihbaratiyla ve meliklere ilahi ilhamla Il. Abdilhamid,' saltanat middeti-
ni ve devletin mukadderatini biliyordu.’ Sadrazam Avlonyall Ferid Pasa’ya kendisinin
kag yil daha saltanat slirecegini soran Sultan, pesinden sunlari séylemistir: “Ben, ne
kadar middet makdm-i saltanatta bulunacagimi biliyorum. Benim udrasisim nefsim
icin degildir, din (i devlet ve milleti muhafaza icindir.”"®

10 Ayse Osmanoglu, Babam Sultan Abdilhamid: Hatiralarim, istanbul 1984, s. 150.

11 Sultan Abdulhamid, Siyasi Hatiratim, Dergah, istanbul 1975, s. 42.

12 Sultan “tevhid-i idare” adiyla Arnavutluk’un otonomisi dustincelerinden ilahi ilhamla haberdar oldugunu
“el-Muiliki milhemdne” (Krallar, ilaht ilhama mazhardirlar) séziiyle ifade eder. Sultan ikinci Abdilhamid Han,
Devlet ve Memleket Gérislerim, I-11, Atilla Getin (yay.), C. I, istanbul 2011, s. 125

13 13 Nisan 1909 (31 Mart 1325)'da istanbul’da tarihimizde “31 Mart Vak‘asi” diye bilinen isyan cikti. Hakim
kanaate gére Il. Abdilhamid’i tahttan indirmek icin ittihatgilar tarafindan tertip edilen sézde 31 Mart isyan’'ni
bastirmak igin ittihat ve Terakki Cemiyeti'nin giiclii oldugu Selanik’ten istanbul’a Hareket Ordusu yola gikti.
Selanik’ten yola ¢ikan Mahmud Sevket Pasa komutasindaki Hareket Ordusu, yarisi gayr-i muslimlerden 15
bin, Sultan’in emrindeki disiplinli Hassa Ordusu (Yildiz Sarayr Muhafiz Birligi) ise 30 bin askerden miitesekkildi.
Buna ragmen Sultan, Hassa Ordusu’nu Hareket Ordusu’na karsi ¢ikarmamis, hatta Taksim’deki kisladan
ctkmis olan Avcl Taburu’nun kislaya donmesini ve Hareket Ordusu ile catismaya girmemesini emretmistir. Buna
karsilik Selanik’ten gelen Hareket Ordusu, isyani siddetle bastirdi.

Sultan’in nigin Hareket Ordusuna karsl Hassa Ordusu’nu gikarmadigi bugiin bile bir sirdir. Halbuki (hocam
Siileyman Zeki Baglan, ondan Alaaddin Kaya, ondan annesinin halasi, ondan Hasan Hilmi Efendi’nin esi Emine
Hanim’dan rivayet zinciriyle) gelen bir haber, onun Ahmed Ziyaeddin Guimushanevi hazretlerinin halifesi Hasan
Hilmi Kastamoni (1824-1911) Efendi’nin manevi kesfiyle bu karari verdigini gostermektedir. Sultan, Hareket
Ordusu’nun Selanik’ten istanbul’a yola giktigi haberi tizerine Hassa Ordusu’nu karsisina gikarmak igin tereddiit
edince istisare icin yaverini Hasan Hilmi Efendi’ye gondermistir. Hasan Hilmi Efendi, bunu soran yavere
cebinden 33’lUk bir tesbih ¢ikararak, “Halife hazretlerimize teblig buyurun; saltanat middeti, bu tesbihin adedi
kadardir; orduyu ¢ikarmasa iyi olur” demistir. Bu haber Uzerine saltanatinin, yolun sonuna geldigini anlayan
Sultan da tevekkdlle kaderine boyun egerek mukavemetten vazgegmistir.

Hareket Ordusu tarafindan sézde isyan bastirildiktan sonra Sultan’in hal* edilmeyecegi hakkinda ordu adina
verilen sozler tutulmadigi gibi, istanbul askerinden aman dileyenlerin affedilecedi beyanlarina da uyulmamis,
Hareket Ordusu, topa tutacak sekilde Yildiz Saray’’ni abluka altina almigtir. 27 Nisan 1909 ginu Meclis-i
Umumi-i Mill’nin Sultanahmet’teki meclis binasinda yaptigi, Meclis-i Mebusan’dan 240, Ayan Meclisi’nden
36 vekilin katildigi toplantida Padisah’in hal* karari alindi. Ona yakin diye bilinen birgok vekilin de katiimasiyla
Sultan’in tahttan indirilip Selanik’e sirllmesi karari oy birligiyle gikmisti. Ziya Nur Aksun, Il. Abdiilhamid Han,
Otiiken, istanbul 2010, s. 487-566.
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Onun ve devletin imtihanini, “mesriiyet krizinden modernlik sancisina” diye ifade ede-
biliriz. “Kalp krizi ve dogum sancisi” tabirlerinden anlasilabilecegi gibi, kriz 6lim, sanci
dogum alametidir. Sultan hissediyordu ki mesrlastirma krizi, nihai olarak kendi salta-
natinin ve Osmanl devletinin zevaline, ancak modernlestirme sancisi onun yerine yeni
bir -ulusal- devletin dogusuna yol acacaktir. Modernlestirme sancisinin yeni bir dev-
letin kurulusuyla, mesrilastirma krizinin ise mesrdiyet kaynag: seriatin zorlanmadan
bir kenara birakilarak sekuler bir yasanin benimsenmesiyle sonuglanacagini, kisaca
devletin aktif, seriatin pasif (atil) olarak bekasini Namik Kemal 6ngérmustu:

“Bizde o huk(k-I tabi‘iyye, ‘ayn-1 ‘adl-i ilahidir ki Kur’an-1 Kerim ta‘yin etmisdir.
Nam-1 ehadiyyetin sdye-i himayesinde bulundugi-y-¢in en blylik mitegallibler
bile ani (seriati) ta‘til eder, tagyir edemez. Biz bekamizi, devamimizi o esésa
ri‘dyetde aramallyiz. Sundan ‘ibret almaliyiz ki vaktiyle diinydda Romalilardan
blylUk Ummet yog-idi. Pek muntazam kandnlar var idi. Bir kerre devletlerine
halel geldi, bin sdrete inkilab etdiler, mahv oldular. Halblki anlara nisbetle yiiz
derece kicik olan kavm-i Beni israil, iki bin seneden berli hukiimetlerini zayi*
etmisken ashab-1 ser‘den olduklari-y-c¢iin el-yevm milliyyetlerini muhafaza edi-
yorlar.”

Sultan hissediyordu ki modernlesen devletin ihtiyag duydugu kadrolar i¢in kurdugu
yeni okullardan yetisecek aydinlar, yeni mesriiyet talepleriyle kendi saltanatinin vi-
cut buldugu geleneksel devletin altini oyacakti. Nitekim dyle oldu; Geng Turkler diye
bilinen ittihat ve Terakki seckinleri, Osmanl’nin sonunu, Tirkiye'nin kurulusunu ha-
zirladilar. Buna ragmen Sultan, Namik Kemal gibi seriatin hifz-1 ilahf altinda oldugunu
bildiginden devletin bekasi ugruna bu sonu gbze aldi, Sokrat gibi tereddiitstizce bal-
diran zehrini icti. iste onun igin pejoratif manada kullanilan “istibdad” kelimesi, “aydin
despotizmi” demekti.

Sarigin Manevi Niifuz Miicadelesi

Shmuel Eisenstadt’in kavramsallastirmasina gére Osmanli, Misir ve Sasani gibi pat-
rimonyal imparatorluklardan ve Japonya gibi feodal rejimlerden farkli olarak bir “mer-
kezilesmis tarihi burokratik imparatorluk” idi.’® Osmanogullari, bu imparatorlugun in-
sasl icin dikotomik seriat/kanun arasinda nazik bir terkibe ydnelmislerdi; dolayisiyla
bu terkibin ikileme, dialitenin dikotomiye dénlisme ihtimali hep vardi. Cornell H. Fle-
ischer’in'® Mustafa Alf (1541-1600) hakkindaki eserindeki beyanina gore, Fatih Sultan
Mehmed’den itibaren Osmanli sultanlari su problemle yizlestiler: Evrensel ve esitlik-

14 Ali Donbay, Namik Kemal’in Hurriyet Gazetesindeki Makaleleri, YlUksek Lisans Tezi, Selguk Universitesi,
Konya 1992, s. 59.

15 Shmuel Noah Eisenstadt, The Political Systems of Empires, Free Press, New York 1963, s. 10-11.

16 Cornell H. Fleischer, Bureaucrat and Intellectual in the Ottoman Empire: The Historian Mustafa Alf (1541-
1600). Princeton University Press, Princeton 1968, s. 271.
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ci seriattan, seriati temsil eden, geleneksel olarak adem-i merkeziyetci ve siyaseten
mustakil ulemanin manevi otoritesinden taviz vermeden hilkimdarlik otoritesi nasil
kurulabilir, bir islam imparatorlugu nasil merkezilestirilebilirdi? Mustafa Alf gibi medre-
se (ulema) ile mekteb (lideba) kiltlirl arasinda salinan bir aydin, bu soruya karsilik ola-
rak kurumsaldan ziyade sahsi siyasete bagl bir ¢éztim sunabildi. Ona gére bu ikilemin
¢6zUmd, siyasi dirayetle dine ve dini Ulkilere samimi sadakati ideal olarak sahsinda
birlestiren sultanin suurunda, istidat ve irfaninda yatiyordu.'”

Peygamber varisi olarak alim, seriatin naziri, mesrdiyetin failiydi. Erken Abbasi hilafe-
tinde oldugu gibi alimi dislamak, vahim bir mesriiyet krizine dismek demekti; ¢linkl
peygamber gibi varisinin de alternatifi yoktu. Cevdet, Osmanli Devleti’nin Abbasi Hi-
lafetinin akibetinden aldigi dersle mesriiyet krizinden korunmak igin ulemayi seriatin
bekgisi olarak nasil devletin parcasi haline getirdigini soyle ifade eder:

“... selatin-i Osmaniyye |a zalet devletihim fi’l-himayeti’s-Samedaniyye, sal-
tanat ve hilafeti cem‘le, se‘air-i din-i islam’i ihya vii tecdid ve suddr-i ‘ulemay!
ashab-I riyaset ve erkan-1 devletten add ederek kavanin-i tarik-i ‘ilmiyyeyi tarz-i
mistahsen (zre te’sis U temhid eylemis olduklarindan, kavanin-i mezkdare mer‘i
oldugu zamanlarda diyar-1 Rim’da dahi ‘ulim u me‘arif pek ziyade revac u is-
tihar bularak Fenari ve Molla Hiisrev ve Hayali ve Hocazade ve ibn Kemal Pasa
ve Ebu’s-Su‘ld gibi micib-i mibahat-1 millet olan nice fuhdl-i ‘ulema zuhir et-
mis idi. Bu cihetle misr-1 Kahire gibi nice bilad-1 islamiyye bu Devlet-i ‘Aliyye’nin
Zir-i hilkmiinde vaki‘ ve ‘uliim ve sanayi‘ce istanbul’a tabi‘ bulunmustur”.'®

Boylece Islam diinyasinda emperyal siyasi tekamiil siirecinin zirvesine gikan Osman-
l'da seriat/kanun dializmi iyice rafine edilerek sakincalari asgariye indirildi. Osmanli
Devleti’'nde ebedi saadet vesilesi olarak iman edilen seriat, de jure, kanun ise de facto
mer’lydi; birincisi asfi, ikincisi arizf idi. Oyle ki kimi padisahlar tarafindan seriat ile kanun
kavramlarinin resmi metinlerde birlikte kullaniimasi yasaklanmisti.’ Osmanli sultanlari
bile ferden ser‘? hiikiimlere tabi‘ olarak gerektiginde kadinin dniinde diz cékmek zo-
rundayd.2°

17 “Alil was unable to propose an institutional solution to the problem that faced the Ottoman sultans from
Fatih Mehmed on: how could imperial authority be established, and an Islamic empire centralized, without
compromising the moral authority of the universal, egalitarian seri‘at and its representatives, the traditionally
decentralized and politically independent ulema? Ali could only suggest that the resolution of the dilemma lay
in the conscience, ability, and learning of the monarch himself, who should ideally embody both administrative
acumen and a sincere commitment to religion and religious ideals.”

18 ibn Hald(n, Terciime-i Mukaddime-i lbn Halddn, Ahmed Cevdet (trc.), Turkiye Yazma Eserler Kurumu, C.
Ill, istanbul 2015, s. 321.

19 Osman Nuri Ergin’den, Mehmet Zeki Pakalin, Osmanli Tarih Deyimleri ve Terimleri Sézligd, Milli EGitim
Bakanhgs, C. Ill, istanbul 1993, s. 341.

20 Halil inalcik, The Ottoman Empire: The Classical Age 1300-1800, Phoenix, London 1997, s. 75.
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Osmanli’da devletin seriata riayeti ile ulemanin dirayeti ortiistiikce imametin siyasi ve
ilmi mercileri Gmera ile ulema arasinda ideal bir is birligi, din U devlet arasinda mikem-
mel bir &henk ve mesriiyet devam etti. Kandni ile Ebu’s-Su‘dd, bu ideal is birliginin
tipik misalini olusturdu. Osman Nuri Ergin’in®' dedigi gibi:

“Osmanli hiikiimdarlari, Yavuz'dan itibaren hilafeti de alinca kendilerini islami-
yetin hamisi yahut hadimi saydiklarindan veya agizlarindan bu dinin mukaddes
kanunu demek olan seriat s6zli dismezdi. “Hallerini ve gidiglerini bldsbdtin
seriata uydurdular ve ona aykiri hicbir sey yapmadilar mi?” tarzinda hatira ge-
lecek bir sualin cevabi yeri burasi degildir. Fakat herhalde hikiimdarlar, zahir-i
héllerini seriata uydurmaga Ozenirler, seriati temsil ve miidafaa eden ulemaya
riayet ve hiirmette kusur etmezler, onlarin taltif ve terfisine caligirlar, hatta on-
lara yUz verirlerdi.”

Koprilizade Fuad (Koprdli) (1913), Cumhuriyet inkilaplarinin halk tarafindan kabuliin-
de mesraiyet faili olarak ulemanin énemini “Halkin sarnigin niifdz-1 manevisine meczd-
biyeti” diye carpici olarak ifade eder: “Bu sdretle sarigin niifiz-1 maneviyesine meczdb
olan halk kitlesi, erbab-i fikr (i teceddlide simdiki gibi stipheli nazarlar atfindan farig
olurlar, bilhassa, kalbleri vatan ve millet agkiyla dolu, fedakar, geng, mitecénis bir sinif-i
mdutefekkirin meydana gelir.”

Ancak Cevdet’in de dedigi gibi, «Bdyle seyler, icabat-1 zamaniyyedendir; her bagin bir
cagi ve her yasagin bir mesagi vardir: Stinnetullahi fi’l-‘dlemin.»??> Her bagdin bir ¢ag
oldugu gibi, her dmriin de bahari ve glizl, yazi ve kisi vardi. Zamanla Kan@ni Sultan
Sileyman devrinde tebelllir eden ideal Osmanli nizaminin inhilalinden sonra devletin
seriata riayeti ile ulemanin ilmi dirayeti azaldikga mesrdiyet zedelendi ve Umera ile
ulema arasindaki uyum catismaya dontsti. Bu slreg, mesrliyet krizinin zirveye ciktig
1856 Islahat Fermani ile doniim noktasina geldi, ulema ile Umera arasindaki gerginlik
had safhaya ulasti.

Diger Osmanli yonetici siniflari seyfiye ve kalemiyeden farkli olarak ilmiye probleminin
iki yona vardi. Seyfiye ve kalemiye mensuplari, tek baslarina degil, ancak mesriiye-
tin yegane faili ulemay! yanlarina alarak devlete muhalefete kalkabilirlerdi. Binbasi is-
mail Bey (sonralari Serhafiye olan Zliiflii ismail Pasa), Il. Abdilhamid’e takdim ettigi
bir jurnalde bunu sdyle belirtir: «Slleyman Pasa, efkar-i muzirra ashabindan biridir.
Memlekette esas-i hiirriyet lizerine miesses bir hiikiimet teskil etmek istiyordu. Lakin
Ummetin pisvasi olan ulema ile memleketin kuvve-i hayatiyesini tegkil eden ordu bu
mel‘Gnane fikre istirak etmedikge mevki‘-i tatbika vaz*‘ etmek miimkiin degildi».?

21 Osman Nuri Ergin, Tirk Maarif Tarihi, C. 1, istanbul 1977, s. 271.
22 Ahmet Cevdet, Kisas-I Enbiya ve Tevarih-i Hulefa, Bedir, C. I, istanbul 1969, s. 627.
23 Osman Nuri Ergin, Ttirk Maérif Tarihi, C. 1, s. 720.
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Cevdet Pasa’ya gore, lll. Selim’in danismanlari sayilan on kisilik heyette yer alan Hoca
Minib Efendi, talebesi Ataullah Efendi’nin seyhilislam olmasindan sonra sadaret kay-
makami Musa Pasa ile is birligine girmis, daha dnce islahat taraftar gérinmesine rag-
men tutum degistirerek ona peyrevlik etmis olabilir.2* Cevdet,?® ylksek ritbeli ulema-yi
resmiyenin tasdiki ve disuk rutbeli cahil imam ve hatiplerin tesviki olmadan Kabakgi
Mustafa Isyan’’nin basariya ulasmasi sansinin pek olmadigini ima eder.26 Mayis 1807
tarihinde Seyhdlislam Ataullah Efendi ile hocasi Minib Efendi’nin destegiyle “Frenk
taklidine karsi” yapilan Kabakgi Mustafa isyani sonucunda lll. Selim tahttan indirilerek
yerine Dérdinct Mustafa gecirildi. Il. Mahmud da ancak ilmiye sinifini yanina alarak
Yenigeri Ocagini ortadan kaldirabilmisti. Cevdet yenigerilerin kanli tasfiyesinden énce
ulemanin bu plana karsl bir girisimde bulunmamasi i¢in nasil kontrol altina alinmig
oldugunu kayd eder.?” Yeni Osmanlilar ve Geng Turkler de ancak Ali Suavi gibi medre-
selilerin istirakiyle muhalefete gecebilmislerdi.

Osmanli’dan Tirkiye'ye ulemanin tasfiyesinden kaynaklanan mesrQiyet krizinin muh-
temelen en carpici ifadesi, Yeni Turkiye’nin ideolojik-filolojik babasi sayilabilecek Fuad
Képrili’den gelir. Képrill, Tanzimat otoritelerinin medreselerin i1slahini ihmallerinden
dolayl ulemanin yasadigi inhitatin Turkiye Cumhuriyeti’nin beka icin yapmak zorun-
da oldugu yenilikleri mesrilastirma krizi doguracagi endisesini dile getirir. O, “Mek-
tep-Medrese” adli makalesinde medreselerin yasadigi inhitatin sebebi olarak Tanzi-
mat’la birlikte baslayan Avrupa tarzi egitim miesseselerinin agilmasina isaret eder,
hikimeti yeni acilan mektepler yaninda medreselere hi¢c bakmamakla suglar:

“Devre-i Tanzimat’tan sonra, hikimetin Avrupa tarzinda mektebler acarak
ulim ve findnu o sdretle nesre calismasi, medreselerin buglnki dereke-i in-
hitata dismesinde pek cok medhaldardir. Hikiimet, simdiye kadar yalniz mek-
teblere bakti ve medreseleri kendi haline birakti. ilim namina asirlarin bekaya-yi
evham ve hurafatini 6grenmekten ve askerlikten kurtulmak isteyenlere bir mel-
ce’ olmaktan baska bir seye yaramayan bu medreseler, saf halkin cehaletin-
den bi’l-istifade taassub ve riyayi tezyid ve efkar-1 umamiyeyi yenilik aleyhine
tahrik edecek bir yigin cehele yetistirdi. Buglin pek basit medrese tahsili géren
ale’l-‘ade bir suhte, mekteblileri tekfirden, teceddldi tel‘inden baska bir sey
bilmez gibidir; onun nazarinda arz hala sabit, gok hala yedi kattir.”?®

24 Ahmed Cevdet Pasa Tarih-i Cevdet, Tertib-i Cedid, Matbaa-i Osmaniye, C. VI, Dersaadet h. 1309, s. 173.
25A.g.e., C. IX, s. 21-36, 108.

26 Christoph K. Neumann, Ara¢ Tarih Amac Tanzimat: Tarih-i Cevdet'in Siyasal Anlami, Tarih Vakfi, istanbul 1999, s. 96.

27 Ahmed Cevdet Pasa, Tarih-i Cevdet, C. Xll, s. 143.

28 Mehmed Fuad Képriliizade, “Musahabe-i ictimaiye: Mekteb-Medrese”, Tasvir-i Efkar, 15 Mart 1913;
Abdiilkerim Asilsoy, Tiirk Modernlesmesi Onclilerinden Fuat Képrillii: Hayati, Eserleri ve Fikirleri, Doktora Tezi,
Marmara Universitesi Turkiyat Arastirmalari Enstitlisu, istanbul 2008, s. 177.
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Fuad Koprill, bu eski ilm u marifet ocaklarinin mevcut sekliyle tam bir ¢okis iginde
bulundugunu, “Ttrkligin ve islamhgin baslica avamil-i inhitatindan biri” oldugunu ileri
strerken kisa bir zaman zarfinda bu ilim ocaklarinin bulunduklar halden asrin icap-
larina uygun bir miesseseye doénlsebilecekleri umudunu korur. Ona gére bu mues-
seselerin tamamen inkirazi yerine mekteplerin programina gére islahlari mmkanddr.
Bu sayede halkin gergeklestirilen yeniliklere ve gelistirilen yeni fikirlere muhalefeti de
engellenmis olacaktir. “Bu sdretle sangin ntifdz-1 maneviyesine meczib olan halk Kitle-
si, erbab-i fikr i teceddliide simdiki gibi sipheli nazarlar atfindan farig olurlar, bilhassa,
kalbleri vatan ve millet askiyla dolu, fedakar, geng, mitecanis bir sinif-i mitefekkirin
meydana gelir.”?°

Fuad Koprill, kuvvetli bir din ve tarih suuruna sahip bir ilim adami olarak moder-
nlestirme ile ulema sayesinde mesrllastirma arasindaki hayati miinasebeti isabetle
gérdiigiinden zimnen su mesaji vermisti: Tanzimat, istibdad ve Mesr(tiyet inkilaplari,
ulemanin muhalefet ve tasfiyesinden kaynaklanan mesrdiyet krizinden dolayi akim kal-
mistl. Cumhuriyet, bunlarn akibetinden ders alarak, medrese ile mektebi telif ederek,
inkilaplarin hedefine ulasmasi, mesrQlastiriimasi i¢in ulemadan, “sarigin manevi nifa-
zundan” yararlanmali, hi¢ olmazsa nétralize ederek gayr-i mesrilastirici yikici muha-
lefetini 6nlemelidir.

Diyanet ile Siyaset Arasinda Alim

Osmanli Devleti’'nde seriat, de jure, kanun ise de facto mer’i, birincisi metbd’, ikincisi
tabi‘ydi. Temelde seriat, asli olarak veri alinir, kanun ona uydurulurdu; kalemiye tarafin-
dan apriorik olarak alinan kararlar bilahare ulema tarafindan aposteriorik olarak “kita-
bina uydurularak” mesrdlastirilirdi. Seriat ile kanun arasinda optimal dengenin kurul-
dugu geleneksel Osmanli diizeni ¢ézuldikge seriat/kanun, alim/devlet miinasebeti de
bozulmaya basladi. Modernlesme siirecinde giderek devlette hakim mevkiye gegen
sekdler zihniyetle yetismis burokratlar, seriat yerine kanunu veri almaya basladilar. Bu
durumda giderek seriattan uzaklasan yenilikleri seriata uydurmak, mesrilastirmak da
alim igin iyice zorlasti; seriatla birlikte devletteki mevkisi sallanmaya basladi. Gelenek-
sel olarak ulema, temsil ettigi seriat gibi siyasetin Gizerinde, manen devletten bagimsiz
goruniyordu. Ulemanin énceden takdir edilen bu depolitizasyonu, siyaset-tstulagu,
modernlesme slrecinde siyasete ve diinyaya yabancilik, apolitizasyon olarak tenkit
edilir oldu; devletten bagimsizligi devlete yabanciliga dénismeye basladi.

Ahmed Cevdet, devlet ugruna muhafazakarli§i temellendirmek ve dolayisiyla islam-
¢l muhalefeti temelsizlestirmek icin ta ibni Haldun’dan gelen emperyal sistemlerde
ortaya cikan siyasetin 6zerkligi ve nétrligu anlayisini esas alir. Onun Tiirkgesiyle ibni
Haldun’a gore: “Sundf-1 beser icinde emr-i siyasetten eb ‘ad insanlar uleméadir.”*® Bunu
sebebi, 6ziinde, ulemanin killi ve nazarinin bilgisine sahip olmasina karsilik siyasetin
cliz’t ve ameli’nin bilgisine dayanmasidir. Tafsilatini ibni Haldun’dan dinleyelim:

29 Koprulizade, a.g.g; Asilsoy, a.g.t, s. 178.
30 Ll s Al e sal A G e eldall o 1oy sm¥) 5 (S Jeaill
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“FASIL Sun(f-1 Beser iginde Ulemanin Emr-i Siyasetten Eb‘ad Olduklari Beya-
nindadir: Bunun sirr u sebebi oldur ki ulema ve fukaha nazar-i fikri ve bahr-i
me‘anide sebh u sinaveri ile me’lf u mu‘tad olup, bir madde ve bir sahis ve bir
asir ve Ummetin ve nasdan bir sinifin hususiyyetiyle olmayarak belki umdm u
kulliyyet vechile me‘aninin ahvalinden bahs etmek lzre ol me‘aniyi mahssat-
ten [235] intiz&* ve onlar umar-1 killiyye-i @mme olarak zihinde tecrid U tasavvur
ile mesgl olagelirler. Ve ba‘deh( killlyi mevadd-1 hariciyyeye tatbik ederler ve
kiyas-1 fikhiden mu‘tad olduklari vechile umdru esbah u emsaline kiyas eylerler.
Bu cihetle kaffe-i hlkm U nazarlar daima zihinde olup harice mutabakat haline
tenezzll etmez, illa bahs U nazardan ba‘de’l-ferag isbu mutabakat héaline ge-
lir. Ve bUtln butln dahi bu raddeye gelmeyip onlara gére mevadd-1 hariciyye
zihindeki killiyyattan teferru‘ eyler. Nitekim ahkam-1 ser‘iyye gibi ki, mahf(z u
mazb(t olan edille-i Kitab u Stnnet’in flr(‘u olup sihhatinde harice mutabakat
matldb olan uldm-i akliyyedeki enzarin aksine olarak ahkam-i hariciyyenin ol
edilleye mutabakati talep olunur. El-hasil fukaha kaffe-i hikm U nazarlarinda
enzar-i fikriyye ve umar-1 zihniyye ile me’laf olup baska sey bilmezler.

Emr-i siyaset ve idare-i umar- memleket maslahati ise sahibinin mevadd-i1 ha-
riciyye ve clz‘iyyeye ve ol mevaddin ahval-i lahika vU tabi‘asina mara‘at ey-
lemesine muhtacdir. Zira umdr-1 mezklrede tesbih U tanzir ile ilhdka mani‘ ve
kendilerine tatbik i matl(b olan emr-i killlye muhalif i mimani‘ ba‘z-1 hususiy-
yet olmak ihtimali vardir. Ve halbuki ahval-i ‘umrandan higbir sey digerine kiyas
olunamaz. Zird emr-i vahidde mutesabih olduklari gibi, umQr-1 ‘adidede ihtimal
ki muhtelif olurlar. ‘Ulem&’ ve fukah&’ dahi ber-minval-i sabik ahkami ta‘mim ve
umQrun ba‘zisini ba‘zisina kiyas etmeye me’l(f olduklarindan, siyasete nazar
ettiklerinde onu dahf ekser-i enzarlari kabilinden ve kendi istidlalleri nev‘inden
bir kaliba ifrag etmeleriyle ekseriya galat u hatada vaki‘ olup bu babda re’yleri-
ne emniyyet 0 i‘timad olunmaz.”®'

Cevdet, kendi misahedeleriyle de bu hikm teyit eder:

“Fetva Emini Kara Halil Efendi, Midhat Pasa’nin konagina celb ve Sultan Ab-
dllaziz Han hazretleri ‘aleyhinde ‘azviyyat u mufteriyyat-1 ‘adide serd ile is-
tiftd olundukda, o dahi hal‘e fetva verecegini va‘d eylemis. Glnki Halil Efendi,
‘ulemadan bir zat oldugu halde, umar-1 hariciyyece asla ma‘limati olmayup,
cocuk gibi her seye aldanur sade-dil bir hoca-efendi oldugundan, havass-i vi-
kelanin yalan sozler ile kendusini aldatacaklarina ihtimal vermeylp hemen
fetva verecegini soylemis.”??

31 ibn Hald(in, a.g.e, C. Ill, s. 314-315.
32 Ahmet Cevdet Paga, Ma’ruzat. Yusuf Halagoglu (yay.), Gagri, istanbul 1980, s. 230.
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Devrinin énde gelen alimi Mitercim Ahmed Asim Efendi (1169-1235/1755-1819) ise
ulema hakkindaki bu siyast gaflet imajina itiraz eder. O, ulemanin inhitatinin asil sebebi
olarak iglerin ehline tevdi edildigi meritokrasinin ihlalini gdsterir ve bunun sorumlu-
su olarak siyaset ve cemiyetin esasli bir tenkidini yapar; siyaset ve -blrokratik cihaz
manasinda- devlete karsi seriat ve imameti -halife ve alimi- savunur. Asim Efendi,*u-
lemanin ana vazifesinin alemin islahi oldugunu belirttikten sonra Osmanli’da bu hey’e-
tin terfisi stirecinde “el-A‘'lemii fe’l-a‘lemi” (A Ae¥) (Once en bilgili, sonra daha
bilgili) diistar-i ser‘isi, ilim yerine “el-Akdemdi fe’l-akdem” (Yt »3Y1) (Once en kidem-
li, sonra daha kidemli) resm-i ‘Grfisinin, kidemin kistas alinmasini, liyakatin ihlali ve
inhitatin ana sebebi olarak gdsterir. Bunun sonucunda ilmi mertebeleri giderek cahiller
istila etmis, hakiki alimler fazlalik olarak gdrilerek cahillerin meclislerinde istenmeyen
adam muamelesi gérmisler, hatta Asitane (bassehir)’den uzaklastinimalari ideal ol-
mus, bu tardin sonucunda ailece dustukleri fakr u zaruret sebebiyle asli vazifelerini
yapamaz hale gelmiglerdir:

“Ve bir tarafdan “el-‘Ulem&’d Gmend’u’r-rusiil” emanetine mutasarrif olan
zUmre-i ‘ulema-yi kiram dahi ekseri tahsil-i ‘ilm-i serifi, vesile-i kesb-i te‘ay-
yun ve riyaset ve zamirlerini nahv-i diinyaya sarf ve kelime ve kelamlarini ik-
tina-y1 meratib-i ‘ulyaya ‘atf birle cem‘-i hutam ve celb-i cah u ihtisam eyle-
mege hasr-1 climle-i tAmme-i himmet eder oldular. iste asil menba‘-1 s(rabe-i
beliyye bu kaziyyedir. Zira ‘amme-i halkin salah u fesadi, kezalik selatinin ‘adl
U dadi ve cevr u bi-dadi, ‘ulema’ canibinden nes’et eyledigi serh u beyandan
muUstagnidir. Hus(Gsan Daru’s-Saltanati’'s-Seniyye’de ev@’ili serif ve mu‘teber
ve evahirn seni* [N1 151b] u bed-ter olan tarik-1 resmiyye sebebiyle “el-A‘le-
mi fe’l-a‘lemi” dustar-i ser‘isini “el-Akdemd fe’l-akdemU” resm-i ‘Orfisi ilga ve
mehadim ve z&degan-i sade-dilan ve kisedaran ve bogca-resanan firka-i ehl-i
‘ilm U danisverana sebk u tekaddiimle “Hel yestevi’llezine ya‘lemtne v’ellezine
1a ya‘lemln” mizan-1 nass-I ‘adalet-makriinundan misamaha ederek, gayy U
cehalet sayi‘ u samil ve erbab-1 isti‘dad klse-i zUll G havaride gim-nam G hamil
kalmagla, meratib-i ‘ilmiyyeye refte refte ciiheld’ istila ve hakiki ‘ulema’ olanlar
ma‘dld-i siikald’ olmagin, meclislerinden istiskal, belki Asitane-i sa‘adet’den
harf-i z&’id-misal hazf, vicid-i bihbldlar kusvay-1 amal olup, bu cihetlerden
zUmre-i ehl-i ‘ilm U ‘irfan, ser-dade-i tedenni vii noksan ve ma‘iset huslsun-
da mlisamaha ve zinnet sebebiyle ekseri ve belki bi’l-killiyye mubtela-y1 zik-i
[M1 333] me‘as ve mahrim-i dest-maye-i tegaddi vii inti‘as olmalariyla, bela-yi
fakr-1 hal ve kayd-1 nefaka-i ehl U ‘iyal semend-i sa'y U ikdama pay-bend ve
ta‘lim ve irsad-1 enam ristesini ‘ukde-i na-becayi terk G ihmale rabt u peyvend
eylemekle, emr-i ma‘rGf cimlesinden olan tergib-i cihdd U gaza ve tesvik-I
sevab U ceza misillt hiyar-1 ‘amel, mehclr u mu‘attal kald.”

33 Miitercim Ahmed Asim Efendi, Asim Efendi Tarihi, Ziya Yilmazer (yay.), Turkiye Yazma Eserler Kurumu,
istanbul 2015, s. 648-650; Osman Ozkul, Gelenek ve Modernite Arasinda Ulema, Bir Harf, istanbul 2005, s.
373-376.
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Geleneksel olarak “um(r-i hariciyye=dis politika” siyasetin 6z{ olarak gorulir ve ge-
nelde ulema, dis politika olarak siyasetten gafletle tenkit edilir. Asim Efendi, bu siya-
setten anlamadiklari gerekgesiyle alimler yerine din U devlete daha faydali diye alaylila-
rin isbasina getirilimesini asil gaflet olarak tenkit eder. Zira din U devlet seriatla kaimdir;
cahillere teslim edilemez. Gegmis devirde Eflatan-i vakt gibi ortalikta gezenlerin devlet
islerini nasil batirdiklari malumdur:

“Ve eger ““Ulema’ zimresi, umdr-i hariciyye tedbirinden gafil olmalariyla, be-
her hal ¢cekirdekden yetismis mehadimin ser-i karda bulunmalari, din U devlete
enfa‘ u ahra olduguna mebni, mevki‘-i re’y G tedbir olan mesanid-i valaya anlari
tasdir lazimedendir” deyu i‘tiraz olunur ise, clihhalin din U devlete zerre kadar
nef'i olmayacagi ezherdir. Zira din (i devlet seri‘atle ka’imdir. Ser-levha-i islam
olan Sultan-1 enam hazretleri, mizan-1 seri‘atin iki keffesi olan Kur’an ve Hadis’e
kavl U fi‘lini tatbikle hareket eyledikce, devlet U saltanati ol makile ctihhalin
re’y U tedbirleriyle idareden mustagni oldugu tafsile gayr-i muhtacdir. Devr-i
sabikda her biri Eflatin-i vakt gibi dakika-dan-1 dahiye-i devran olanlarin re’y
U tedbirleri, devlet U saltanati ne hale getlrlp ve ne slrete munkalib eyledigi
ma‘limdur.”

Asim Efendi’ye gére hadis-i serif muktezasinca bir ‘alim, bin ‘abid cahilden efdal ve
‘alimin uykusu s&’irin ‘ibadetinden hayirli ve sevab yéninden ekmeldir. Dolayisiyla
alimlere karsi daha insafli olunmalidir, nice cahilin daglar gibi ginahlari hos gortlirken
‘alimlere gelince habbeyi kubbe yapmak caiz degildir:

“Ve kaldi ki ‘ulem&’-i hakiki olanlarin umar-i hariciyyeden gafletleri i‘tirazina ani-
fen cevab verildi. Ve hasbe’l-beseriyye nadiren sadir olan ba‘z-1 badirelerinden
guzz-l basar ve igmaz olunmak lazimedendir. Beher hal ‘ilm U fazh cihetine
nazar ile ba‘z-1 etvarlarina ta‘arruz olunmamak ka‘ide-i insafdandir. Zira hadis-i
serif muktezasinca bir ‘alim, bin ‘abid cahilden efdal ve ‘alimin nevmi s&’irin
‘ibadetinden hayirlu ve sevab cihetiyle ekmeldir. Ser-i kara [M1 334] mustevli
olan nige cahillerin kGih kiih ctinhalar ma‘fivv G mestQr iken, ‘alimlerin habbe-
leri kubbe olmak reva degildir. Ve bi’l-ciimle heniiz ‘uhdesine hakk-i Ustad mi-
te‘allik olmamis ve pis-gah-1 mekteb U medreseden glzaris bulmamis, ebced
bedeli eb u cedd ile mibahi ve sevad-han olanlari dahi mibtedilikde mlnteht,
ekseri intiyacdan beri, pederleri agniyay-1 zemandan belki bi’l-fi‘l memleketeyn
kadi‘askeri olanlara cifte cifte nemadar ma‘isetler ve arpaliklar tevcihiyle es-
bab-1 sefahetlerini iksar edlip, glya ki ol makulelere bedel-i hukik-1 ‘ulema’
olan ma‘isetler ve arpaliklar, esham-1 makt(‘a-i mahslsa kabilinden olmusidi.
Heme-seb ta-be-riz mitala‘a ve te’lifle gerag-1 mah-1 minir-asa kandil-efrlz
olanlar, slhte-i ates-i fakr u faka ve mim gibi giidahte-i lehib-i ihtiyac-1 ma-
zeyyebi’'t-taka olurlar. Bu mahalde bir nebze sergiizestimizin siyak-1 kelama
minasebet-i tammesi olmagla, micmelen tahriri vadisine imale-i licam-i se-
mend-i kilk-i tiz-kam kilind.”
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Muvafakat ile Muhalefet Arasinda Alim

Osmanli’da Bati'ya karsi ayakta kalma kaygisiyla baslatilan modernlesme, giderek es-
kinin temsilcisi alimin batisina, yeninin temsilcisi aydinin ¢ikisina yol agcacakti. Moder-
nlesme surecinde seriatin devletten tedrici tasfiyesine paralel olarak seriatin temsilcisi
alim de giderek mevki ve iglevini kayb etti. Bu, eski diizenden yeni diizene gegis slreci
oldugu icin ne eski diizenin bekasini isteyen eski aydini (alimi), ne de tamamen yeni
dizene gecisi isteyen yeni aydini tam tatmin edecek, dolayisiyla muhalefetin katlan-
masina sebep olacaktl. Modernlesme asrinda Devlet, birbirine bagh ¢ifte problemle
yUz yuze kaldi: ulemanin bir taraftan mesleki olarak zayiflamasi, diger taraftan seriatin
tasfiyesi kargisinda muhalefeti.

Seriat, devletten cekildikge alim de cekilirken, etki/tepki mantiginca kimi alimler 6ne
cikacaktl. Peygamber varisi alim, ‘Asr-1 Saadet’ten itibaren farkli kesimlerle surekli
mucadele vermisti; paradigmatik eser/rey (hadis/fikih), zahir/batin (seriat/hakikat) mu-
cadelesi yaninda Yahudilik ve Hristiyanlik gibi farkli dinlerin, ya da Mu‘tezile gibi bid‘l
itikadi veya Safi‘ilik gibi rakip fikhi mezheplerin ehliyle micadele. Ulemay simdi pek
alisik olmadidi, zorlu bir kiiltir micadelesi bekliyordu. XIX. asirda Katolik/Protestanlik
arasindaki Avrupa-ici kiiltiir savasindan terciime edilen “islam mani‘-i terakkidir” slo-
ganiyla bilinen sekulerizme karsi kulturkampf (kUltir miicadelesi). Bu yeni savas, yeni
saflagsmalar demekti.

Micadelenin zorlugu iki ydnliydl: hem entelektlel ta‘kid (complexity), hem zihni
durus, son peygamberin immetine has geleneksel mutlak GUstiinlik hissinin modern
¢agda az-¢ok asinmasi. Sekdilerlesme ve UrlinlU kulturkampf, ulema igin yeni, garip
hedeflerdi. Ancak bunlar, lafiz=gekil olarak yeni goériinseler de mana=06z olarak yeni
saylimazlardi. Kuiltir, Sinnet’in sekller karsiligiydi; dolayisiyla kiltir micadelesi, ka-
dim slinnet/bid‘at muicadelesinin kilik degistirmis, modern tezahulrlydu. Stnnet, dar
manada sahih (fitri-nebevi) akide, genis manada sahih itikat ve amel demekti. Dolayi-
slyla ulema, ameli bid‘at olarak modernlik=yenilikten, ilhaddan kifre uzanan akidevi
bid‘at tiirlerine, modernizme karsi miicadele vermek zorundaydi. Asim Efendi® gibi
alimler icin, Misliman dizenini bozan illetin kaynagi bid‘at, tére-i Efrenc, yani Frenk
téresi, yani Bati kulturt idi: “... veliyyd’l-emr zeméani dahi gin&-gdn nireng 0 fasdn
ile meftdn u igfal ve ciimle-i etvar u ahvallerini [U 24b] tére-i Efrenc’e taklid ile politi-
ka-yi Firengéne’yi distdru’l-a‘mal, huldsa enva‘-1 desise ve seytanet ve esnéf-1 mekr u
mel‘anetle Devlet-i ‘Aliyye’ye ve Memalik- i islémiyye’ye tegallib i istila ile...”

1495'te Napoli’yi isgal ettiginde Fransa Krali Charles VIII'in ordusunda goérildigu icin
belsoguklugu hastaligi, ingilizler, italyanlar ve Tirkler tarafindan “Frengi=Frenk has-
taligr” olarak adlandiriimisti. Tirkler icin Frenk Bati Avrupa, Hristiyan diinya demek-

34 Mitercim Ahmed Asim Efendi, Asim Efendi Tarihi, C. 1, s. 40.
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ti; dolayisiyla Asim’in “‘illet-i Firengi-misal” diye cinas yaptigi gibi, Frengi, “Batililas-
ma=Hristiyanlasma hastali§i” demekti. Asim Fransa’da gergeklesen ihtilalin tlkenin
altinl Usttine getirdigini ve i¢teki anarsinin terdr ve savas olarak disari tasmasinin kagi-
nilmaz oldugunu bu ihtilal dalgasinin Frengi hastaligi misali, diger Ulkelerin organlarina

da sirayet edeceginin dedikodudan vareste oldugunu soéyler: “... bu siretde ‘illet-i

Firengi-miséal a‘za-yi divel-i s&’ireye dahi sirdyet edecegdi vareste-i kil i kal olmagla...”3®
Yeni bir mihnet slirecine giren cilekes alimin éniinde baslica dort segenek vardi:

1. Uzlasma: Mehmed Arif Efendi

2. lsbirligi: Ahmed Cevdet

3. Radikal muhalefet: Sariyerli Sadik Efendi

4. ittifakl muhalefet: Ali Stiavi

Modernlesme siirecinde kimi alimler, sekilerlesmeye karsi tamamen seriattan yana
muhalif tavir alirken, fani siyaset ile ebedi seriatin nihai uzlasmazligini géren kimi alim-
ler, zimnen siyasetin dncelik ve 6zerkligini tanima yoluna giderek bir tir apati (duyma-
dim, gérmedim) tavrina kaydi. 1856 Islahat Fermani’nin ilanindan sonraki en zor slreg-
te Seyhdlislamlik (1854-1858) yapan, Tanzimat ricaliyle mutabakat icinde calismasiyla,
acik fikirli ve uyumlu olarak taninan Mesrebzade Mehmed Arif Efendi (1791-1858)’nin
tutumu, ulemanin geldigi zihniyeti gostermesi agisindan ibretliktir.?® Devletge makbul
bir alimin portresini Abdurrahman Seref Bey’den dinleyelim:

“Mehmed Arif Efendi, kibar-I miderrisinden Trabzonlu Satirzade Emin Efen-
di’nin mahdimu ve sud(rdan Mesrebzade Ali Efendi’'nin kerime-zadesidir.
Bilylk pederine nisbetle Mesrebzade dinmekle miite‘arefdir. Bab-1 Ali’ce en
ziyade memd0h ve mergQb olan, tarik-i ‘ilmiyyeye biytk hizmetler eden Sey-
halislam Arif Efendi merh(mdur. Midir ve miidebbir, icabat-1 zamaniyye tama-
miyle muktedir, zihni acik ve uyanik, tahsil ve ihatasi vasi‘, fuh(l-i ‘ulemadan
bir zat-1 kemalat-simat olup mesihati Tanzimat-1 Hayriyye ile va‘d ve i‘lan ve

35 Bernard Lewis ismini vermeden Asim Efendi'nin bu yorumuna sdyle atifta bulunur: “Another contrast
between the French Revolution and earlier movements in Europe was that the French took active steps to
promote their ideas among the peoples of the Middle East. At first, the response to French revolutionary
propaganda was minimal, and confined in the main to the Christian subject peoples. But among these they
spread rapidly, and before very long affected the masters as well as the subjects of the Empire. To adopt a
simile used by several contemporary Ottoman writers, these new Frankish ideas spread like the new Frankish
disease.” Bernard Lewis, The Middle East: A Brief History of the Last 2000 Years, Scribner, New York 1996,
s. 265, 317.

36 Tanzimat devri modernlesme surecinde ulemanin rolti hakkinda, Abu-Manneh 2001, Altuntas 2013, 2016,
Anscombe 2010, 2014, Bein 2011, Chambers 1972, Cihan 2004, Giildostren 2013, Heyd 1993, Kushner 1987,
Levy 1983, Ozdalga 2005, Ozkul 2005, Peters 1986, Weismann 2005, Yakut 2005, Yurdakul 2008.
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ba‘dehl Paris Mu‘ahedesi ile te’kid kilinan islahat-1 dahiliyenin saha-yi icraya
vaz‘l zamanina tesaduf etmekle canib-i hikiimet-i seniyyeden tasmim olunan
yeni seylerin kaffesini kabul etmis ve muskilat gikarmamistir. Meclis-i Has’da
miizakere olunan bir is icin bazen vikeladan birinin “Bir kere de icab-1 ser‘isi
Bab-i Fetva’dan sorulsun” dedigi vaki‘ olub Arif Efendi, “Efendim! Her seyi bize
sormayiniz. Sormadan yaptiginiz seylere karisiyor muyuz? Bizim bir dlgimiz
vardir. Sorulan seyleri o 6lcliye vururuz. Uyarsa ne ala! Ya uymazsa...” mukabe-
le-i hakimanesinde bulunur imig.”¥

Mehmed Arif ve Ahmed Cevdet gibi modernlesme siirecinde devletle uzlasma ve ini-
siyatif yolunu tutan az sayida alimin disinda alimlerin cogunluguna kalan segenek mu-
halefetti. Bu noktada da muhalefetin keyfiyeti, minferit-pasif veya miisterek-aktif olup
olmama meselesi 6ne ¢ikiyordu. Aslinda alimin genlerinde siyasi otoriteye muhalefet
olgusu yoktu. Onun muhalefet potansiyeli, baslica t¢ kanaldan inkisaf edecekti. Sof-
talar, sGfiler ve aydinlar.

Birincisi, Yenigerilerin imhasindan sonra ulema siyasi otoriteye muhalefette maddi gu-
ciinden mahrum kaldigi icin genclige has radikallik psikolojisini taglyan ulema aday-
lar, medrese talebeleri softalar, Tanzimat slirecinde kamuoyu tepkisini yonlendiren
kesim olarak 6ne ¢ikt.?® Aslinda softalarin isyan hareketleri yeni degildir. Ahmet Re-
fik’in Onaltinci Asirda Rafizilik ve Bektasilik adli eseri, bu tlr ifadelerle doludur: “Karesi
ve Biga sancaklarinda Cirpanoglu’nun softalarla beraber isyan ettigine dair, Maalgara
(Malkara)’da softalarin isyanina dair, Merzifon’da softalarin isyan ettiklerine dair, kefil-
siz ve silahli softalarin imaretlere girmemelerine dair, Silivri’deki softalarin sarhosluk-
larina dair, Bolu ve Kastamonu’daki softalarin fesatlarina meydan verilmemesine dair,
Beypazari’nda softalarin isyanina dair...”*°

1853 yilinda Kinm konusunda Ruslarla bir antlasmaya varamadigi gerekgesiyle Sultan
Abdilmecid tarafindan sadaretten azl edilen Mehmed Ali Pasa’nin Mustafa Resit Pasa
aleyhine softalari kiskirtmasi lzerine cikan Softalar isyani (1853), Tanzimat devrinde
cikan ilk belli bash softa hareketidir.*> 1869 Maarif-i Umumiye Nizamnamesi ile agil-
masi dislnulen Darllfinan, 20 Subat 1870’te Darulftinin-1 Osmani adiyla resmen
faaliyete baslamisti. Cemiyet-i ilmiye-i Osmaniye, DAariilfiinin’un acilisindan sonra
miifredatini desteklemek lzere Ramazan ayinda (Aralik 1870) halka acik bir dizi kon-
ferans verilmesini kararlastirmis, Miinif ve Tahsin Efendiler serinin “Terakkiyat-1 ilim ve
Sanayi” baslikli en 6nemli 10. konferansini Cemaleddin Efgani ’ye tevdi etmislerdi. Ef-

37 Abdurrahman Seref, Tarih Muséhabeleri, Maarif Vekaleti, istanbul h. 1339, s. 303.

38 Davison, Reform in the Ottoman Empire 1856-1876, s. 325.

39 Ahmet Refik, Onaltinci Asirda Rafizilik ve Bektasilik: Onaltinci Asirda Tirkiye’de Rafizilik ve Bektasilige Dair
Hazine-i Evrak Vesikalarini Havidir, istanbul 1932, s. 13-16, 17-19, 21-22.

40 llter Turan, “Osmanli imparatorlugunun Son Déneminde Ogrenci Siyasal Faaliyeti”, istanbul Universitesi
Iktisat Fakiiltesi Mecmuasi, Cilt 29, Sayi 1-4 (1969), s. 171-191.
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gani’nin konferansta sarf ettigi “ntbuvvetin bir sanat” oldugu ifadesi, ulema tarafindan
ilhad sayilarak tepki ¢ekmisti.*' Onu jurnal ederek Darulfinin’u kapattiran ve Afgant’yi
sinir digi ettiren de softalardir. Hatta softalarin baglarindan sayilan ders vekili Filibeli
Halil Fevzi Efendi, Afgani’ye atf olunan “nliblivvet bir sanattir’ s6zline reddiye olarak
oglu Hayreddin Efendi tarafindan Tirkgeye terciime edilen Arapcga bir eser yazmistir.*2

Abdilaziz’in tahttan indirilmesinden Ug¢ hafta 6nce vukd* bulan softalar kiyami, Sadra-
zam Mahmut Nedim Pasa’nin azlini saglamisti. Bilahare softalar, bazi ulemanin tesvi-
kiyle 1l. Abdilhamid’in rejimine karsi ilk yafta yapistirma kampanyasini baglatmiglardi.
Bu protesto Uizerine Sultan, iki bin kadar softayi Dogu Anadolu’ya siirmus, ancak bir
slire sonra Ermeni komiteleriyle is birligi yapmaya hazirlandiklari ihbari tGzerine onlari
geri getirmek zorunda kalmigti.*

Ulkenin kaderine yén verecek gelecek seckin nesiller arasinda softalarin dnemi hak-
kinda Geng Turklerin énde gelen isimlerinden Mizanci Murad Bey’in degerlendirmesi-
ne bakmakta fayda vardir. Bu, ayni zamanda mesr(iyet mercisi olarak ulemanin énemi
ve alim/aydin is birligi hakkinda da bir fikir verir. Murad Bey, henliz Avrupa’ya kagma-
dan 6nce ulkenin ahvali hakkinda Avrupa kamuoyunu dogru bilgilendirme maksadiyla
Turkgesi Yildiz Saray-1 Himayinu ve Babiali-yahut-Sark’in Derd-i Aslisi (Misri’l-Kahire,
1313) adiyla yayinlanan bir Fransizca risale kaleme alir. Yazarin kendi ifadesiyle eserin
maksadi: «Avrupa erbab-i iktidariyla ahval-i ‘umdmiyyesine Tirkiye’nin ahval-i hazira-i
dahiliyyesi hakkinda ma‘lidmat-1 sahiha vermek, yani ¢lrik ve kayb olmaya mahkim
olan tabakanin idére-i resmiyyeden ibaret bir dis kabuktan baska olmadigim iddi‘a et-
mek, devlet (i millet-i ‘Osmaniyye’nin pek ziyade islah ve kemale musta‘id olduklarini
isbat etmek.»

Mizancr’'ya gore Turkiye’de iki Tirkiye vardir. Biri Saray’'in temsil ettigi resmi Turki-
ye, digeri de haiz oldugu biUtin medeni ve insani vasiflariyla gelecek milli Ttrkiye’dir.
«Resmi Turkiye»nin karsisinda «istikbal Turkiye’si» nedir ve nasil olacaktir? Ona gére
gelecegin Turkiye’sini kuracak ziimreler, “seckinler, aydinlar, blrokratlar ve softalar”dir.

Biitiin «kavm-i necib-i ‘Osmani»nin menslb oldugu bu «halis milli Ttrkiye»nin unsur-
lari arasinda, basta «on bes senedir teessis eden us(l-i tahsil sayesinde peyda olan
hamiyetli gengler» gelir. Yiksek tahsil yapmis olan bu genclerin sayisi az olmakla be-
raber onlar kuvvet ve iktidar sahibidirler. Yarinin Turkiye’sinin yapicisidirlar. Bunlarin
yarisi doktor veya subay olarak askeri sinifa mensuptur.

ikinci sirada, tahsil ve diplomalar olmamakla beraber okuyan, kitaplarla beslenmis,
yeni fikir ve gayelere uyanmis «Kalem midavimleri» yer alir.

41 Bedri Gencer, Islam’da Modernlesme, 1839-1939, Dogu Bati, Ankara 2017, s. 457-460.
42 Ergin, Ergin, Tirk Maérif Tarihi, C. |, s. 559.
43 Serif Mardin, Jén Tiirklerin Siyast Fikirleri. iletisim, istanbul 2008, s. 67, 71-72.
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Ugiincl sirada gelenler, «Saray-1 Himaydn ile s&’irenin si-i emsaline imtisal etmek-
sizin safvet-i asliyyesinde sabit-kadem kalmis olan hey’et-i milliyyedir ki, en biylk
isler asil boyle temiz bir ‘unsur sayesinde gorllebilir.» Ancak Avrupa umumi efkarinin
sormasl muhtemel su sabit fikir vardir: «<Ey peki ama softalari -yani islam ta‘assubunun
asil kahramanlarini- sen hangi siraya koyuyorsun?»

Onun cevabi sudur:

“Ah softalar... Avrupalilar rahatta ve keyiflerinde olsunlar. Zira softalara isnad
olunan hiiner ve marifetler, Beyoglu otellerinde corba ile yahni arasinda mu-
harreratini yazmayi i‘tiyad eden gazete muhabirlerinin hayallerinden bagka bir
yerde mevcld degildir. Midhat Pasa devresinde hurriyet firkasina dahil olarak
firkanin ehemmiyetini arttirmiglardi. Talebe-i ‘uldmun bahusis ahali nezdinde
itibarlar cok oldugundan kiymetleri blyuktir. S&’ir hurriyet-perverlerden fark-
lar varsa, o da ahkam-i ser‘iyyeye daha ziyade vakif bulunmak hasebiyle Sa-
ray-1 hiimaydna karsi olan siddet hustsunda herkesten ileri bulunmalarindan
‘ibarettir.”

ikincisi, Osmanli'da alim, resmen Yoénetenler sinifinin pargasi olsa da aslinda Asker/
Re‘aya denen Yonetenler ile Yonetilenler arasinda kopriydd. Ancak ulema zaman-
la devletle butlnlestikge halktan koptu. Buna karsilik stfiler veya veliler denen batin
ulemasi, halkla kuvvetli irtibatini ve asil kanaat onderligini hep slrdirdi. Stfilerin bu
6nemi, Tanzimat devrinde kuvvetlendi. Yenicerilikle birlikte Bektasiligin tasfiyesiyle
Naksibendilik ntfuzunu arttirdi. Ancak Naksibendiligin bu glicti, modernlesme slre-
cinde devlet icin iki ucu keskin kili¢ olarak isleyecekti.

Naksibendilik, Bektasilie karsi sahih-siinni islam anlayisinin yerlesmesine hizmet
eden mektep oldugu gibi, mesrdiyet krizine gebe modernlesme siirecinde muhalefetin
cephesi de oldu. Mesriiyet krizini zirveye ¢ikaran 1856 Islahat Fermani’na en ciddi
mubhalefet, iki Naksibendi-Halidi seyhten geldi: Stileymaniyeli Seyh Ahmed ve Sariyerli
Hoca Sadik. Basta Namik Kemal olmak tzere Yeni Osmanlilar hareketi de muhalefet
ilhamini ve glicinl bu iki seyhten aldi. Bunun sonucunda Naksibendi-Halidiler, dev-
letin korkulu riilyasi ve dolayisiyla strglnler kaderleri oldu.** Ancak Seyh Ahmed ve
Hoca Sadik misallerinde kuvvetli muhalefet hareketleri yaninda en gucli mesriiyet
destekleri de gene Ahmed Ziyaeddin Gumdishéanevi ve Kureysizade Mehmed Fevzi
gibi Naksibendi-Halidi stfilerden geldi.*

Ugtinciist, bilhassa modernlesme siirecinin hiziandigi Devr-i istibdad, hosnutsuz alim
ile hosnutsuz aydini muhalefette is birligine sevk etti. Aslinda alim/aydin, medrese/
mektep arasinda daima bir gerginlik vardi; bu alim/aydin gerginligi, modernlesme su-

44 Birol Emil, Mizanci Murad Bey Hayati ve Eserleri, istanbul Universitesi Edebiyat Fakltesi, istanbul 1979, s.
408-409.

45 Riiya Kilig, “Osmanli Devleti’nde Yénetim-Naksbendi iligkisine Farkli Bir Bakis: Halidi Stirgtinleri”, Tasavvuf
llmi ve Akademik Arastirma Dergisi, 17 (2006), s. 103-119.

46 Ismail Kara, [slam Siyasf Diisiincesinde Degisme ve Stireklilik: Hilafet Risaleleri, C. 1, Klasik, istanbul 2002, s. 30.
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recinde alaturka/alafranga rekabetine déniistil.%” ilginctir ki alim miverrihlerden Ah-
med Asim ve Ahmed Cevdet'in ikisi de Frenklerin (Batililarin) dilini 6grenen ve onlari
taklit eden seckinleri devlet blyiklerinin kalplerinde sekilerlesmenin (kiffarin akla-po-
litikaya dayal diizenlerinin) tohumlarini attiklari gerekgesiyle agir bir dille tenkit ederler:

“Ve came-i ‘asabiyyetden ‘uryan olan ba‘z-1 bu’l-hevesan dem-be-dem anlar-
dan politika te‘allim ve nigeler dahi lisanlarina ragbetle Fransiz haceleri ittihaz
ve lugatlerini tahsil ediip, bi-mehaba tekellim eylemelerini giizide-i mesarif
cumlesinden suimar ile medar-1 iftihar eylediler. Ve bu takrible nige sahifu’l-‘aki-
de sebik-magzanin kulibuna ayin-i Firengane israb ve nizamat-1 ‘akliyyelerini
beynlerinde istihbab eder oldular. Higsmendan-i1 dir-endisan olanlar ve sa’ir
divel elcileri, bu vaz‘-I ebleh-firilbaneye [M1 376] dlrdan dided(z-i te‘accib
U istinkar olup, Tma vi tasrihle tezyif U takbih ve bu mukaddimelerin netayic-i
seyyi'e intdc edecegini milahaza birle dagdar olurlar idi. ibtida politika toh-
munu zemin-i kul(b-i erkana zer‘ ve nizdm-1 ‘akliye igra vi tesvil birle, hasa
tehvin-i ahkam-i ser‘ eden ol t&’ife-i bi-din ve glrdh-i mekrah-i mekr-ayin idi.”®

Eski diizenden yeni diizene gegis slreci olarak modernlesme, ne eski diizeni isteyen
alimi, ne yeni dizeni isteyen aydini tam olarak tatmin edecekti. Bu ylzden ulema-
dan 6nce Ali Suavi, Yeni Osmanlilar, bilahare Hoca Kadri, Hoca Muhiddin, Ubeydullah
Efendi, Geng Turklerle is birligi yaptilar. Bunlardan bilhassa Il. Abdllhamid’e adavetle
nam salmis Mehmed Akif Ersoy Uzerindeki tesiri bakimindan Hoca Kadri énemli bir
simadir.*® Bariz olarak hicri 1314 (1896-97) tarihinde baslayan, ikinci Mesr{tiyet'e giden

47 Carter Vaughn Findley, Ottoman Civil Officialdom: A Social History, Princeton University Press, Princeton 1989, s. 178.

48 Mitercim Ahmed Asim Efendi, Asim Efendi Tarihi, C. |, s. 721-722; Ozkul, a.g.e., s. 375.

49 Mehmed Akif'in Rusdiye’den hocasi, Hoca Kadri diye taninan Mehmed Kadri Nasih Pajicu (1855-1918).
Il. Abdulhamid zamaninda Misir'a giderek Kanln-1 Esasi gazetesini ¢ikaran, Misirdan da vefat ettigi Paris’e
giden bu zat, yayinlarindan dolayi giyabi idam cezasina garptirilmisti. Ali Birinci, hakkinda su bilgiyi verir: “Hoca
Mehmed Kadri Nasih Efendi, Jonturklerden. Gazeteci, yazar. Hoca Kadri Efendi diye bilinir. JonturklGgin nev'i
sahsina miinhasir denmeye layik nadir sahsiyetlerinden biri, belki de birincisi olan Hoca Kadri, Bosnak asilli
olup Hersek kdylerinden birinde dogdu (1855). Cocuk yasta Koniga'ya gitti. Yazlari kdylinde koyun gobanhgi
yapiyor, kiglari da okuyup yazmak icin blyik bir gayretle calisiyordu. Bitlin arzusu ise Ug lisan lzre nesriyat-i
islamiye ile mesgul olmakti. V. Murad’in tahta cikisindan (30 Mayis 1876) birkag ay énce bahar baslangicinda
yirmi bir yasinda istanbul’a giderek bir miiddet Fatih medreselerinde okudugu hakkinda delilden mahrum
bir rivayet vardir. Ancak U¢ sene okudugu Daru’l-Muallimin’den 1881°de yirmi alti yasinda birincilikle mezun
oldugu bilinmektedir. Hoca Kadri, mezuniyetinden sonra istanbul riisdiyelerinde on alti sene muallimlik yapti,
bu arada Mehmed Akif’in de hocasi oldu.” Ali Birinci, Tarih Yolunda Meséhir-i Meghileden Birkag Zat, Dergah,
istanbul 2001, s. 75-78.

Yahya Kemal Beyatl da Tarih Musahabeleri’nde bir mizmin ve bedbin muhalif aydin olarak Hoca Kadri’nin
portresini gizer: “Uglinci sinifa gelelim: Bunlar, bizde, iktidar mevkiinin mutlaka fena adamiar tarafindan gasp
edildigini farz ederler. Bunlarin bazilar o kadar marazidirler ki, iyi kalpli, meziyetli, namuslu ve muktedir olarak
tanidiklar iktidar mevkiine gegseler onlari o glinden itibaren k&t gérmeye baslarlar. Bazilari da yine marazi bir
iffetle daima mes’lliyetten korkarlar, iktidara ya bizzat gegseler yahud da gegmis olanlara yardim etseler halkin
nazarinda kirleneceklerini zannederler. Bu sinifin musahhas bir timsali, Paris’te vefat eden méaruf Hoca Kadri
idi. Bu zat, Abdulhamid’e muhalif ve Paris’te firari olarak yasiyordu. Gok ahlakli ve bedbindi. Daha Abdtilhamid
devrinde, Geng Turklerin ileride Abdilhamid’e rahmet okutacak derecede fena olacaklarini séyler dururdu.
Halaskar Vak‘asi olunca yine vatana dénmedi. Glnkl iktidar mevkiine kim gegerse gegsin mutlaka fena bir
netice hasil olacagina inanmisti. Bu blyuk, bedbin ve merdiimgiriz (adam) Paris’te 6mrint gegirdigi kahvelerde
daima hukUmete gecgmislerin aleyhinde sOylenir durur ve son sz olarak Bosnak lehgesiyle: “Bicareylz,
bigareyiiz, ah bilmezsiin ne bigareyiiz!” derdi.” Yahya Kemal Beyatli, Tarih Muséahabeleri, Kubbealti, istanbul
1991, s. 54-55.
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yoldaki bu is birligini, iki kesimin karsilikli intiyaci, birbirini tamamlayan iglevleri mim-
kiin kildi. Ulema, yabancisi oldugu muhalefet (ideolojik) dili ve stratejisinde aydinlarla
is birligi intiyacini duyarken aydinlarin ulemaya ihtiyaci daha biiytikti: halifeye, islam-
ci padisaha siyasi muhalefetin mesrdlastirnimasi. Dolayisiyla bu aslinda kerhen bir is
birligiydi. Geng Tirklerin 6nde gelen isimlerinden Mizanci Murad, “Talebe-i ‘uldmun
bahus(s ahali nezdinde i‘tibarlari cok oldugundan kiymetleri buylktir” demesine rag-
men gelecegin Turkiye’sini kuracak zUmreler arasinda seckinler, aydinlar ve birokrat-
lardan sonra alim adayi softalar dordiincu, son siraya yerlestiriyordu.®

Lafzen islamcilik, seriatgilik oldugundan Yeni Osmanlilar tarafindan Tanzimat'in ikinci
devresindeki (1856-1870) seriat talebi, &n-islamcilik olarak tanimlanabilirdi. Gegmis-
te “gseriat elden gidiyor” diye kazan kaldiran Bektasi Yenicerilerin zahiren maksatlari,
seriatin daha iyi icrasiydi. Ancak Yeni Osmanlilarin maksadi, seriatin daha iyi uygulan-
masi bir tarafa, sadece uygulanmasi, sekiler mevzuatin ithali riskine karsi yUrurliikte
kalmasiydi. Il. Abdilhamid devrinde dis sartlarin zorlamasiyla hilafet kurumunun yeni
bir 5nem kazanmasi ise “yukaridan islamcilik” olarak gértilebilirdi. Ayni kdkten tiireyen
“Ommet ve imam” kavramlari geregince daha 6nce Yavuz Sultan Selim igin tabii bir
hedef olarak algilanan “islam birligi”, simdi Il. Abdiilhamid sayesinde “Panislamizm”
seklinde ideolojik bir gérintli kazanmakta, geleneksel diinyanin “Gazi”si modern de-
virde “Halife” olarak sahneye dénmektedir.5!

Aslinda Ali Pasa’nin 1871’de vefatindan sonra Yeni Osmanl muhalefetinin miisahhas
gerekgesi ve hedefi kalmamisti. Geng TUrklerin dnde gelen isimlerinden Mizanci Mu-
rad Bey’in gortsiine gore Yeni Osmanlilar, mensuplari ve gayeleri itibariyle tam muvaf-
fak olmus bir hiirriyet partisi degildir. Hareketin kaynaginda, maksatlar Tirkiye’den
ziyade Misir’la ilgili birtakim pasalarin ihtirasi vardir ve Yeni Osmanlilar, onlarin bende-
ganidirlar. Kanlin-1 Esast ilan edildigi sirada dahi onlarin muntazam bir programlari ve
parti huviyetleri yoktu.®?

Namik Kemal ve arkadaslari, seriattan uzaklasma olarak sekiilerlesmenin Ali Pasa gibi
muayyen sahislarin vebali degil, milletin kaderi oldugunu anlamiglardi. 1871-1875 yil-
lar arasinda disaridan Duvel-i Muazzama’nin baskilari, iceriden ayrilikcilik ve bélinme
tehditleri, Namik Kemal gibi samimi aydinlarla devlet ricali arasinda devletin bekasi
icin dayanisma, is birligi hissini glclendirdi, onlar daha c¢ok birbirine yaklastirdi. Il.
Abdulhamid’in tahta ¢iktiktan hemen sonra Namik Kemal’e el uzatmasi bunun tipik
misalidir.

Sultan, cllGsunun sekizinci gini Kemal’i huzuruna kabul ederek bir saatten fazla soh-
bet etmis ve sdyle demistir:

50 Emil, a.g.e., s. 408-409.
51 Gencer, [slam’da Modernlesme, s. 324.
52 Emil, a.g.e., s. 409.
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“Allah afiyet versin, birader (Sultan Besinci Murad) menviyyatini daima benden
gizlerdi ve sizlerle husUsiyyet peyda etdigimi hi¢ istemezdi. Cenab-1 Hakkin
cilvesine bakiniz ki bugtin o, sizi gérse taniyacak halde degil iken, tasavvurlarini
gizledigi ve sizi kiskandigi kardesini, kendisinin yapmaga muvaffak olamadigi
seyleri icraya vasita eyledi. Hirka-i Serif odasinda secde-i siikrana kapanub bu
lutf-i ilahiye mazhariyyetimi kemal-i tazarru‘la niyaz eyledim. Allah igtin olsun
Kemal Bey, heb birlikde calisalim, bu devlet ve saltanati eski halinden ‘ali bir
mertebeye getirelim.”

Namik Kemal, bu gorismeyi aktarinca Ebuzziya Tevfik, “Aldanma Kemal; o, daima
Sultan Murad’in dedigi &demdir. Bugiin sana baska ddrlii gérinebilir. Lakin hicbir va-
kit baska dUrli olamaz. ClUnkd hilkati misaid degildir’ demistir. Buna mukabil Namik
Kemal, “Sen istedigin kadar si-i zan et. Zaten senin huyundur. Lakin gbreceksin ki
Abdilhamid, hiirriyetperverlikte diinyaya tek gelen bir Padiséh oldugunu cihana tasdik
ettirecektir” der. Ebuzziya, daha sonra bununla ilgili olarak, “Va hayfa ki sG-i zan dedigi
hakikatler, (ic dért ay sonra birer birer saha-i havadisde cilvekar oldular” diyecektir.>

II. Abdiilhamid, daha da hizlandirdi§i modernlesmeyi islami sembollerle yeniden mes-
rGlastirmaya calisarak Yeni Osmanlilarin takipgisi Geng Turklerin “muhalefet araci
olarak Islamcilik” kozunu ellerinden aldi.5* Onun rejimine muhalefet igin 1889 yilinda
kurulan, daha sonra Ahmed Riza’nin teklifiyle pozitivistlerin parolasi uyarinca ittihat ve
Terakki Cemiyeti olarak ismi degistirilen ittihdd-1 Osmanft’nin Uyeleri yavas yavas Avru-
pa’ya kagmaya baslamiglardi. Auguste Comte’dan etkilenerek pozitivizmi benimseyen
Riza, Paris’teki pozitivist dernegine katilarak 1891 yilindan itibaren onlarin yayin orga-
ni Revue Occidentale dergisinde yazi yazmaya, Kasim 1895’te de Turkce Megveret
ve Fransizca eki Mechveret Supplément Francais’i cikarmaya basladi. Geng Turkler,
1902°deki ilk kongreye kadar yaptiklar yayinlarda Sultan’in siyasi amaglarla islam’i
kullanmasina hep gatmislardi.®®

2 Haziran 1889 (21 Mayis 1305) tarihinde Konyali Hikmet Emin, Diyarbekirli ishak
Sukuti, Ohrili ibrahim Edhem (Temo), Arapgirli Abdullah Cevdet, Kafkasyall Mehmed
Resid adli bes Mekteb-i Tibbiyye-i Askeriyye talebesi, birkag sene sonra ittihat ve Te-
rakki ismini alacak ittihad-1 Osmani cemiyetini kurdular. Zamanla Abdiilhamid ve Saray
cevresi, haklarinda “dinsiz, vatan haini, mufsit, ahlaksiz, hamiyetsiz, sergerde” gibi
ithamlarla yUrattigi psikoloji harple Geng Turkleri gayr-i mesr(, haksiz mevkiye du-
sUrmistU. Boylece manen sikisan Geng Turkler, haklarindaki gayr-i mesrdiyet ithamini
tersine, Sultan’a cevirmek icin dinin, dolayisiyla mesriQiyetin yegane mercisi olarak

53 ibniilemin Mahmud Kemal inal, Son Sadrazamlar, Dergah Yayinlari, C. Ill, istanbul 1982, s. 1278.

54 Gencer, [sldm’da Modernlesme, s. 193.

55 Mehmet Sikri Hanioglu, Preparation for A Revolution: The Young Turks, 1902-1908, Oxford University
Press, New York 2001, s. 44, 180.
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ulemay! kendi saflarina gcekme zarureti duydular. ittihat ve Terakki Cemiyeti, saraydan
yayllan haklarindaki “dinsiz, mason, Hristiyanlarla is birligi yapanlar” gibi ithamlardan
kurtulmak, kendilerine mesrliyet saglamak, Padisaha muhalefette dini sembollere da-
yali bir dil gelistirmek, halka niifuz etmek gibi gerekcelerle ulema ve dini gevrelerle
miinasebet kurmaya ydneldiler.5

idari Mesriyetin Hamidi Restorasyonu: Ceberdttan istibdada

Osmanli'da klasik gagda hassas bir dengeye oturan seriat ve kanuna bagli ictimai ve
idari mesriiyet, Tanzimat sirecinde kutuplasti. Bu kutuplagsma, ictimai ve idari mesrai-
yetin restorasyonuyla asilacakti. Osmanli'da sistem-ici Devlet/Din ayinminda sultan,
bedenin basi olarak genis manada siyasi sistemin, dar manada atanmis ehl-i 6rfiin
hiikm ettigi hiikiimet sisteminin (Devlet=idari Miiessese) basi olarak idari mesrQiyet-
ten, alim (seyhulislam) ise ehl-i ser‘in hikm ettigi Din=Dini MUessesenin basi olarak
ictimai mesriiyetten sorumluydu. O ylzden Il. Abdiilhamid, éncelikle idari mesrQiyetin
restorasyonuyla ise baslayacakti.

Kantni devrinde ibrahim Pasa’nin yiriitmenin basi kilinmasiyla baslayan devletin
tlzellesmesi sureci Tanzimat devrinde hizlanmig, “devlet efendinin kullari”’nin yerini
“devlet kurumunun birokratlar”’nin almasiyla devlet, padisahin sahsindan bagimsiz
bir hikmi sahsiyet kazanmisti. Bu zaaf, bilhassa lll. Selim devrinden itibaren hizlanan
cozlilme ve modernlesme siirecinde belirginlesti. Devrin vak‘aniivisi Mitercim Asim
Efendi, “Devr-i sédbikda her biri Eflatdn-i vakt gibi dakika-dan-1 dahiye-i devran olanla-
nn re’y U tedbirleri, devlet ( saltanati ne héle getlrip ve ne sdrete munkalib eyledigi
ma‘ldmdur”® diyerek Osmanli’da degisen siyasetin tabiatiyla ilgili mihim bir tenkitte
bulunur.

Mesriiyet krizinin caresi, modern gayr-i sahsi (impersonal) siyasetten geleneksel ki-
siselci (personal) siyasete donlstl. Bati insani, icat ettigi Leviathan denen canavar
devletle gérinmez zalimleri gortndr zalimlere, krallara tercih etmisti. Ancak Dogu in-
sani, en azindan hesap sorabilmek icin gérinir zalimleri, Devlet Babayi, gériinmez
zalimlere, Devlet Makinesine tercih edecekti. igte Asim Efendi, Allah nezdinde halkin
adaletini saglamak Uzere seriati icradan burokratlarin degil, bizzat padisahin mesul
oldugunu soyler:

“Umdar-i ‘dmme, ehass-1 havass olan Padisah-1 me‘ali-intisdsa men(t ve an-
larin harekat U sekenatlari, ser‘-i serife merb(tdur. Ve bir milkde Padisah bir
olur, mite‘addid olmaz. Nik U bed-i ahval-i memleketi [N1 152a] yarin hazret-i
ZU'l-celal ‘azze sanuhd veliyyl’l-emr olandan su’al eder. “Kullikiim ra‘in ve
killikiim mes’0lUn ‘an ra‘iyyetihi” hadisi sahihdir. Yoksa vikelay-1 devlet ta‘bir

56 Feroz Ahmad, fttihat ve Terakki 1908-1914, Nuran Yavuz (trc.), Kaynak, istanbul 1971, s. 29.
57 Mutercim Ahmed Asim Efendi, Asim Efendi Tarihi, C. |, s. 649.
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olunan ve mikaleme namiyle mesalih-i ‘ibada teslit kiinan eshasdan su’al ey-
lemez. Ve: “Ne yapayim bunlar bdyle dedi ve bdyle re’y eyledi. Ben dahi an-
lara i‘timad U muvafakat eyledim” s6ziini Rabbi’l-‘izze hazretleri dinlemez.
Emanetullah ristesi dest-i selatindedir. Ol ristede seri‘atden gayrinin ‘alakasi
yokdur.”%8

Asim Efendi, keza baska bir yerde de Cevdet’in de iktibas ettigi su misralari sdyler:
“Sah vakif gerekdir ahvale,
Vilkelaya kalursa vay hale

‘ibadullahin bu ‘dlem-i diinyada bir padisahlar vardir, anin dergahina derdle-
rini ‘arz ile istimdad eylemedikce, kimin dergahina varup istimdad eylesinler.
[Misra]™®®

Tanzimat surecinde “Devlet Baba”nin “Devlet Makinesi”ne dénliismesi, gerek hikimet
sisteminde, gerekse siyasi sistemde mesrliyet krizi yaratmisti. Enderun denen Saray
mektebi yerine yeni mekteplerde yetisen blrokratlarda “devletin hirmeti” anlayisi de-
gismisti. Bunlar icin artik saltanatin namusundan ziyade devletin irzi dnemliydi. Sul-
tan Abdulaziz’in 30 Mayis 1876’da hal‘inden sonraki mabeynci Fahri Bey ile darbeci
subayin tutumlari, padisaha bagl kul ile devlete bagl rasyonel birokrasi arasindaki
zihniyet farkini gdstermeye yeterdi.®® Darbeci subay igin artik padisah, “Efendimiz”
degil, “Aziz Efendi” idi. Tekrar “Devlet Baba” anlayisina yénelen Sultan Abdulaziz, is-
tibdadi ceberlta donistirince idari mesrQiyet krizini derinlestirerek sonunu hazirladi.
1871’de Ali Pasa’nin vefatindan sonra Il. Abdiilhamid’in devrinde kizisan Yildiz/Babiali
rekabeti, aslinda eski ve yeni, hakiki ve hiikmi devletlerin miicadelesiydi.

Abdullah Cevdet’in Vittorio Alfieri’nin Della Tyrannia adli eserini [stibdad® adiyla
1899’da terciimesiyle ve Arap milliyetciligi 6nderi Abdurrahman Kevakibi’nin lic sene
sonra 1902’de bu terclimeye dayanarak yazdigi Tabai‘u’l-istibdad adli kitabini Resid
Riza’nin el-Menér dergisinde tefrika etmesiyle Osmanli ve Arap dlinyasinda istibdad
terimi, carpik ceberdt manasini kazandi. Halbuki Alfieri’nin kullandigi Batili tyranny ke-
limesinin Dogu dunyasindaki karsihgi ceberdt’tur;®? asli manasiyla istibdad, Weber’in
patrimonyalizmini ¢agnistiran Aristo’nun kullandigi sekliyle despotizm’in karsiigidir.

58 A.g.e., s. 649.

59 A.g.e., s. 694-695.

60 Fatma Miige Gogek, Rise of the Bourgoisie Demise of Empire: Ottoman Westernization and Social Change,
Oxford University Press, New York 1996, s. 80.

61 Vittorio Alfieri, istibdad (Della Tyrannia). Osmanli ittihad ve Terakki Cemiyeti Matbaasi, Geneva 1317 [1899)),
s. 314 (ikinci Baski, Matbaa-i ictihad, Misir, 1908, Dis Kapak 1909).

62 Arapca cebr kékunden tlretme bir masdar olan ceberdt, Tanzimat'tan sonra “ceber(t-1 devlet=devletin
ceber(tu” diye isim tamlamasi olarak reva¢ bulan tabirde oldugu gibi baski manasina gelmektedir. Ancak
zamanla masdar sifata, isim tamlamasi sifat tamlamasina, “ceber(t-i devlet=devletin baskisi”, “ceber(t
devlet=baskici devlet”e donusmustur.
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Umit Hassan’in ibni Haldun’un siyaset teorisini incelerken belirttigi gibi, istibdad keli-
mesi, tyranny degil, otokrasi ve mutlakiyet manasina gelir. Siyasi otoritede ifratla tefrit,
cok-baslilik ile ceber(t arasinda gidip gelen Bat’daki bitlin siyasi modernlesme slre-
ci, asli manada istibdadi basarmaya yoneliktir; ortagcaglardaki cok-baslligi asmak igin
Jean Bodin’in hakimiyet teorisi, bunun yol actii ceber(t tehlikesi, buna karsi Mon-
tesquieu’nun kuvvetler ayirimi, bilahare Amerikan tarzi bagkanlik.®

Arapca’da kelime manasiyla istibdad, istisarenin karsiligi olarak gorinir. Matercim
Ahmed Asim Efendi Kamdsu’l-Muhit Terciimesi’nde su tarifi verir:

935LY1 [el-istibdad] Miistakil ve bagl bagina olmak ma‘nasinadir; yukalu:
& 35 35813 4l ve minh(i’l-meseli: #4ells 58 435, L5l o

Asagidaki gibi baska Arapca sozlliklerde de gegen “Baskalarinin s6ziint dinlemeyip
sirf kendi goriisuyle hareket eden=mustebid, dalalete, helake diser” seklinde sahit
ciimlelerden olumuz manada istibdadin istisarenin ziddi oldugu anlasilir:

4 a8l gl eyl SR -
O 4l 384 e 1l
g 3581 GAY ok i s 4y LY -

Al G AV o] gl (13 Y5l ity sy ey B0 -

istibdadin menfi manasi, baskalariyla istisare etmeden, sirf kendi géristiyle hareket
etme, bildigini okumadir.® Bu mana, Osmanli literatiriinde “istiklal U istibdad” olarak
ifade edilmistir. Nitekim Osmanli tarihgisi Miineccimbasi, Kanani hakkinda “Kenduleri
geng Padisah olup umr-1 saltanatta istiklal U istibdad hevesinde idiler” der.®® Ahmed
Cevdet Pasa’nin kullanimi da bu sekildedir: “Firka-i Islahiyye ile Kozan’a vardigimizda
Kozan-1 Garbi Agasi mima-ileyh Ahmed Agda ve Kozan-i Sarki Agasi bu Yusuf Ada idi.
O zaman sancak mutasarriflarina <kaymakam» ve kazd kaymakamlarina «mudir» de-
nildigine kiyasen, Kozan-1 Garbi Agasina, «Kozan kaymakami» ve Kozan-1 Sarki Aga-
sina, «Kozan-1 Sarki midiri» denillr ve evrak-1 resmiyyede Oyle yazilur idi. Halbuki ikisi
de evamir-i ‘aliyyeyi tanimayup yerlerinde istiklal O istibdad tzre hiikiimet ederlerdi.”®”

Mutlak olarak kullanildiginda “istibdad” ile bilenlerle istisare ettikten sonra son sézi

63 Umit Hassan, lbn Haldun’un Metodu ve Siyaset Teorisi, Ankara Universitesi Siyasal Bilgiler Fakltesi, Ankara
1977, s. 219.

64 Mitercim Ahmed Asim Efendi, Kdmusu’l-Muhit Tercimesi: el-Okyéanasu’l-Basit fi Tercemeti’l-Kamusi’l-
Muhit, Mustafa Kog-Eyip Tanriverdi (yay.), Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu, C. Il, istanbul 2013, s. 357.

65 ismail Kara, Islamcilarin Siyasi Gérusleri, iz, istanbul 1994, s. 125.

66 ismail Hami Danismend, izahli Osmanli Tarihi Kronolojisi, C. Il, istanbul 1971, s. 194.

67 Ahmet Cevdet Pasa, Ma’ruzat, Yusuf Halagoglu (yay.), Gagr, istanbul 1980, s. 122.
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soyleme, tek karar mercisi olma seklindeki orijinal misbet manasinin kasd edildigi
gorilur. Ancak Sultan AbdUlaziz’in yénetimiyle istibdadi ceber(t manasi kazandi.

Il. AbdlUlhamid’in istibdad hakkindaki géris ve tutumunu daha iyi anlamak igin ziddi
adem-i merkeziyetin tlrlerine bakmakta fayda vardir. “Otorite, mesuliyet ve kaynaklarin
merkezden idarenin alt tabakalarina -tevst’, tevkil, tefviz yoluyla- nakli” olarak tanim-
lanan adem-i merkeziyetin (decentralisation) siyasi, idari ve mali Gg tirQ vardir. Siyasi
adem-i merkeziyet olarak otonomi (muhtariyet), siyasi otorite devri, bir topluluga, bir
kurulusa, merkezi otorite altinda ayr bir yasaya tabi‘ olarak kendi kendini yonetme
hakkinin verilmesi demektir. idari ve mali adem-i merkeziyetin &zerklik derecesine goére
Uc tUrG ayirt edilebilir. Tevsi* (deconcentration), tevkil (delegation), tefviz (devolution).
Tevsi, yerel yetkililere karar-alma yetkisinden ziyade mesuliyet verilmesidir; bu, belli
merkezi mansiplarin (offices) bolgelere dagitiimasidir. Tevkil (delegation), yerel yetkili-
lere belli alanlarda kismen karar-alma yetkisinin verilmesi, tefviz ise idare ve maliyede
karar-alma yetkisinin merkezden yerele nakli, yari-6zerk yetkililere devridir. Buna gore
tevsi* ve tevkil, idari, tefviz ise siyasi ve mali adem-i merkeziyete tekabil eder.®®

Vikela, sultanin kendi adina hikimet islerini gérmek Uzere tevkil ettidi vekilleri, ba-
kanlar, hey’et-i viikela (bakanlar kurulu) demektir. Bu, vakif hukukundaki tevkil/tefviz
ayinmiyla daha iyi anlasilir. “Veliyy(’l-emr, UlU’l-emr” tabirlerinin de ifade ettigi lzere
Ulke=mulk vakif, peygamber vakif (vakf eden) sultan da mutevelli hikmUndedir. Mer-
ham Ali Himmet Berki’nin izahiyla:

“Tevkil ile tefviz arasinda fark vardir. Tevkil, mitevellinin yapabilecegi islerde
bir kimseyi kendi makamina ikame etmekten, tefviz ise vakiftan telakki olunan
salahiyete misteniden tevliyeti ahara tevcih eylemekten ibarettir. Tevkil mute-
velliye ve tefviz vakifa izafetledir. Mitevelli vekilini azl edebilir. Fakat tevliyeti
kendisine tefviz eyledigi kimseyi azl edemez. Meger ki vakif tarafindan tefviz ve
azle me’zun olsun.”®

68 G. Shabbir-Rondinelli Cheema, Dennis A. (eds.), Decentralizing Governance Emerging Concepts and
Practices, Brookings Institution, Washington 2007, s. 1-3, 90, 91.

“Decentralization was defined as the transfer of authority, responsibility, and resources -through deconcentration,
delegation, or devolution- from the center to lower levels of administration (...) Decentralization is a generic
term, which covers a number of modes, such as the following: deconcentration, which refers to the process of
administrative decentralization whereby the central government designs a structure that enables its agents to
work close to the local people in field units or agencies of central government; delegation, which is the transfer
of responsibilities from the central government to semiautonomous bodies that are directly accountable to
the central government; devolution, which is the process of transferring decision-making and implementation
powers, functions, responsibilities, and resources to legally constituted local governments; and delocalization,
which is the spatial distribution of central government socioeconomic development facilities and activities in
peripheral regions.”

69 Ali Himmet Berki, Vakiflar 1, Aydinlik Basimevi, istanbul 1916, s. 205.
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Il. Abdulhamid, muhtemelen Maarif Nazin Minif Pasa’ya yazdigi bir muhtirada, amcasi
Abdilaziz’in devlet idaresinin dizginlerini ellerine kaptirdigi pasalarin Glkeyi uguruma
surtklediklerini dile getirir. Amcasinin yénetimi tamamen kendilerine biraktigi ve her
dediklerini yaptigi Ali Pasa, Fuad Pasa, Mahmud Pasa, Hiiseyin Avni Pasa ve Midhat
Pasa gibi devlet adamlarinin tlkeyi borg batagina striiklediklerini, alinan paralari Ure-
time yatirmadiklarini, bor¢ antlasmalarindan % 1,5 rugvet aldiklarini vurgular. Ayrica
Hiseyin Avni Pasa ve Midhat Pasa’yl bazi emelleri ugruna Ulkeyi kazanilimayacagi
asikar bir harbe surtiklemekle tenkit eder.”® Boyle devlet/hikimet, saltanat/idare den-
gesinin bozulmasinin neticesi, idari mesrliyet krizini derinlestiren bir ugtan diger uca,
tefritten ifrata, mulki istibdaddan miri ceber(ita diismekti. idari mesriiyet krizi ise dev-
letin ve dolayisiyla milletin zevali riski demekti. O ylizden devletin selameti icin Sultan,
ceber(ttan istibdada dénmek suretiyle devlet/hikiimet, saltanat/idare dengesini yeni-
den kurarak idari mesrdiyeti restore edecekti.

Daha 1876 anayasasli hazirigi strecindeki tavri, Sultan’in asli manada istibdada (mut-
lakiyet, merkeziyet) mugayir buttin adem-i merkeziyet tirlerine karsi oldugunu gésterir.
O, Midhat Pasa’nin hazirladigi 1876 Kan(n-1 Esasi Hatt-1 Himaylnu musveddesinden
“Constitution kanununun terakkiyat-1 milelin esbab-1 asliyyesinden” oldugu gibi ha-
masi, naiv cimleleri cikarmis, “bagvekil” yerine “sadaret-i uzma” tabirini koydurmus,
vekillerin tayinini kendi salahiyeti cimlesinden addetmistir.”" ClnkU basvekalet, altin-
daki vekilleri tayin salahiyetini verecek sekilde basbakani yUritmenin bagsi kimak, tev-
kil etmek demektir. Bakanlar ve blrokratlar, ancak sultanin kontroll altinda hikimet
islerini yUriten memurlardir; Sultan, nefs-i natika, kutup (miknatis) gibi onlari kendine
cekmedigi takdirde ya kendi aralarinda carpigirlar veya ona karsi yapigirlar.

Sultan, adem-i merkeziyetin ikinci mertebesini olusturan tevkile karsi oldugu gibi birin-
ci mertebe tevsi‘(-i mezlniyete) de karsiydi:

“Azade-i kiilfet-i beyandir ki idare-i umdr hususunda devletlerin ittihaz ettikleri
usQl-i idare eséasen iki turladur. Bu us(llerin birisi merkeziyet ve digeri tevsi‘-i
me’z0niyet esaslari Uizerinedir ki her ikisi de bir milkin ecnas-1 muhtelife-i se-
kenesi ve ahval-i mevki‘iyye ve cografiyyesi nazar- ehemmiyet ve milahazaya
alinarak ba‘det-tatbik te’sis ve icra kilindigi halde mdcib-i f&’ide ve menfa‘at
yog ise ‘ale’l-‘amya ihtiyar ve icra olunacak olur ise muzirr ve mihlikdir. Mesela
tevsi‘-i mezlniyet usalu, bir milkte badi-yi ma‘mariyyet olup digerinde mustev-
cib-i harabiyyet olabilir. Ve idare-i merkeziyye dahi bunun gibidir ki merkeziyet
de mulkii hem ma‘mdr, hem de harab edebilir. Bu iki usGlin kangisi mulkin
haline muvafik ve mutabik olabilecegi evvel-i emirde ‘ariz G ‘amik miléahaza ve
tedkik olunmak ehemm-i umQrdan olup arzu olunan islahatimizin dahi bdyle

70 Sultan ikinci Abdiilhamid Han, Deviet ve Memleket Gordslerim, C. 1, s. 14-15.
71 Aksun, a.g.e., s. 63.
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bir esas-1 metin ve muhkem Uzerine bina olunmasi ve tehlike halinden heniiz
kurtariimis olan su malkin bir daha tehlike ve muhataraya dusurtimemesi igin
ahval-i memleketi giizelce mitala‘a ile mulkd teskil eden ahalinin ecnas-1 muh-
telifesi ve mezahib-i mite‘addidesi ve mertebe-i ma‘limat ve cehaleti ve ah-
val-i maliyye ve serveti ve mevaki‘in kabiliyyet ve isti‘dadi ve civar komsularin
munasebati hep hatira getiirilerek bu iki usll-i idareden kangisi ihtiyar olu-
nacak ise kararlagtirldiktan sonra mesa’il-i muteferri‘a ona gore tertib olunup

Il. Abdiilhamid, otonomi taleplerinin bir ingiliz oyunu oldugu ve asil maksadin “otono-
mi degil anatomi” (pargalama) oldugu kanaatindeydi:

“Ingiliz devletinin ne‘Gzi billahi Te‘ala Devlet-i ‘Aliyye’yi tavaif-i milik sekline
koymaga sa'y etmekde oldugu bedihidir. Mesela Arnavutlugu Arnavutluk ve Er-
meni sakin olan mahallerde bir Ermenistan ve bilcimle Arap sekenesi bulunan
mahallerde bir Arap hiikiimeti ve Tirk sakin olan yerleri TUrkistan, ta‘birleriyle
otonomi (muhtariyet) degil yani anatomi yapmaktan ‘ibarettir.””®

Il. Abdilhamid’e gore, gliya kendi istibdadina karsi ¢ikan aydinlar samimi hirriyet ta-
raftarlar degildiler; asil maksatlari, kendileri mustebid olmakti:

“Yalniz surasina te’essif olunur ki, bizim yani Jon Tirk ta‘bir olunan bir ta-
kim capkin makdlesi herifler ki el ve ayaklari ile ingilizlerin su maksadini tervic
ederek leyli ve nehari soyle bir fenaligi fi‘le getirmeye cabalamaktadirlar. VU-
kela-yi devlet icinde bulunan sosyalistler dahi istibdadi padisahdan kendileri
almak, kendileri mUstebid bulunmak icin gece-glindiiz sefaretlere miraca‘atla
su maksadi bir takim va‘dlerle te’min edip bu yolda ingilizlerden birgok paralar
almaktadirlar.”™

Sultan’in bu kanaatleri zanna degil, Ebuzziya Tevfik gibi Yeni Osmanlilar tarafindan
“Ebu’l-Ahrar” (Liberallerin Babasi) lakabi verilen Midhat Pasa’dan gelen bir habere
dayaniyordu: “Midhat Pasa’nin konaginda hemen her aksam (Namik) Kemal Bey, Ziya
Bey (Pasa) ve Rustl Pasa’larla diger arkadaslarin toplanip igtiklerini ve ileri geri ko-
nusmalar yaptiklarini 6greniyordum. Bir seferinde Midhat Pasa’nin «Hanedan-i ‘Os-
mani’den artik hayir gelmez. Cumhuriyete gitmekten baska care kalmadi. Bunu nasil
saglamali dersiniz? Bu meseleyi sizin gibi birkag kisi anlar. Alemde bugtine kadar “Al-i
‘Osméan” denilmis, bundan sonra da “Al-i Midhat” denilse ne olur? Siz ne dersiniz?»
dedigini de yine o mecliste hazir bulunan bir kimseden égrendim.”™

72 Sultan ikinci Abdilhamid Han, Deviet ve Memleket Goruslerim, C. I, s. 184.

73 A.g.e., s. 181.

74 Ag.e.,s. 141.

75 Ismet Bozdag, Abdiilhamid’in Hatira Defteri, Pinar, istanbul 1985, s. 42. Bu hadisenin Subat 1876’da
yasandi§i ve ikinci Abdilhamid’in ilk Mabeyn Feriki Eginli Said Pasa’nin Hatiratinda (1876-1880) da nakl
edildigi sOylenmektedir.
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Sultan, “Sahi ahvale vakif” olmaya cagiran Asim Efendi gibi alimlerin arzusu istika-
metinde asli manada istibdada donerek birbirine bagh iki agidan idari mesrdiyet kri-
zini asti: Devletin dizginlerine eline alarak ve sadik birokrasi olusturarak. Zamaninda
Mahmud Nedim Pasa gibi birokratlarin istibdad talebi, aslinda “kula kul olmama” ar-
zusundan kaynaklaniyordu. Padisahin dirayet ve istibdadini kayb etmesi durumunda
ise baskin gikan Alf Pasa gibi “kula kul olma” durumu, idari mesriyet krizinin ana se-
bebiydi. Mesr( olan, “kula kul” degil, hamiyet ve dirayet sahibi Efendiye bagli olmaki.
Devlet baba, halkin=surtiniin pederi, kullarin=hizmetgilerin efendisi idi.

Sultan, devletin selameti ugruna idari mesrQiyetin restorasyonu icin blrokrasi ile yapi-
lan kadim zimni mukaveleyi yenilemeye ydneldi. Hedef, idari mesrQiyetin restorasyonu
yoluyla birokrasi tarafindan, orijinal manada istibdada donerek devletin dizginlerini
yeniden eline alan sultana ‘ubldiyetle saltanatin namusunun, yeniden tahrim edilen
devlete sadakatle devletin irzinin korunmasiydi.

Osmanl’'da devletin Sultani da asan gayr-i sahsi ve Sultanla kaim sahsi iki boyutu
vardi. Ahmed Vasif Efendi’nin kullandigi “irz-1 devlet ve namas-1 saltanat”’® tabirlerinin
belirttigi gibi bu iki boyut, “devlet ve saltanat” kelimeleriyle anlatilabilirdi. Kullar=bu-
rokratlarin bu iki boyuta karsilik iki ahdi ve vazifesi vardi: devlete sadékat, saltanata
‘ubddiyet ile birincisinin irzini, ikincisinin namusunu korumak. Saray mektebi yerine
modern mektepten yetisen darbeci subayin mahld‘ padisaha “Efendimiz” degil, “Aziz
Efendi” dedigi zihniyetten farkli olarak burokratlar, artik hem sultana, hem devlete bag-
I, hem kul, hem rasyonel burokrat olmak zorundaydilar. Padisah namina Makam-i
Seraskeri Mektlbi Kalemi’nden Cevdet Pasa’ya génderilen “Dustur Cem‘iyyeti kag
kisiden ibaret oldugu ve kangi sadr-1 a‘’zamin zamaninda ictima’ ettigi” konulu bir yaz,
devlet/blrokrasi miinasebetine dair yenilenen bu anlayisi ve istisnai formasyonundan
dolayi Cevdet Pasa’nin Sultan’in géziindeki degerini yansitmasi bakimindan énemlidir.

Yazi, gonderildikleri Berlin Kongresi’nde Osmanli Devleti aleyhine Berlin Antlasmasi’ni
imzalayan U¢ Ermeni murahhasin meclis-i umimi imtiyazi hakkinda Meclis-i Vikela
mazbatasi ve kararnamesinin olmadigi belirtilir:

“Taraf-1 Devletden gonderildikleri kendilerine beyan olunmus ve bunlar Ber-
lin’de devletin ‘aleyhinde Anadolu’yu su hale koyacak slretde imza koymuslar
ve devletin hakiminin haberi olmadigi halde ol vakitki viikelanin verdigi seyi
simdi talebde bulunurlar, ne buyik kistahlik ve din ve devlete ve hemcinsine
ne biyuUk hiyanet, la‘netullahi ‘aleyh. Bu husGisa d&’ir olan bi’l-ciimle ma‘limat-
lar hatirlarda kaldigi derecede ‘arz buyurmalar efendimize ve devlete olan
sadakat ve ‘ubldiyyetlerine ve husUslyle tarik-i ‘ilmiyyeden yetismis bir zat-i
‘ali-kadr olmalariyle din-i mubin-i isldma olan su zarardan bi’l-ctimle ricalden
ziyade mute’essir olmalari (tabiidir).”””

76 Ahmed Vasif Efendi, Mehdsinii’l-Asér ve Hakaikii’l-Ahbar, Miicteba ilgtirel (yay.), Ttrk Tarih Kurumu, Ankara
1994, s. 48.

77 Zekai Okte, Osmanii Arsivi: Yildiz Tasnifi: Ermeni Meselesi, Tarihi Aragtirmalar ve Dokiimantasyon Merkezleri
Kurma ve Gelistirme Vakfi, istanbul 1989, s. 311.
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Artik devlet icin birokraside aranan ana vasif, sadakat, yani, devlete sadakat, sal-
tanata ‘ubldiyet idi; sadakat adalet, dirayet faziletti. Blrokrasinin istihdaminda asil,
oncelikli ve kafi sart, sadakat idi; sadakat ile dirayet, adalet ile faziletin bulugsmasi ise
‘aliyyl’l-a‘la, kafi ve vafi idi. Tanzimat devrinde modernlesen devlet icin yetismis adam
kithgini anlatan “kaht-1 rical” tabiri revag bulmustu. Zaten kit olan adamlar iginde bir
de sadik olanini bulmak kolay degildi.”® Il. Abdilhamid namina 24 Ekim 1886 (25 Mu-
harrem 1304)’da Sadrazam Kamil Pasa (25 Eylll 1885-4 Eylul 1891)’ya hitaben yazilan
muhtiradaki “tecriibe edilmis dirayet ve sadakat” vurgusu dikkat ¢ekicidir: “Bu dakika-
nin dahi layikiyle ihatasiyla bu yiizden dahi menéfi‘-i mukaddese-i saltanat ve devletin
her tirli nakz ve halelden vikayesi husidsu dirdyet ve sadakat-i micerrebe-i fahimane-
lerinden bi-hakkkin me’mul ve herhélde ber-vefk-i dilhdh-i ‘ali husalii maksad-1 ‘uhde-i
liyakatlerine muhavveldir.”®

Kirmi-zade Mehmed Nes’et’in Sultan’a sundugu raporda oldugu gibi, devrin kayitla-
rinda gegen “asdika-yl bendegan” (sadik bendeler) tabiri, Il. Abdilhamid’in olusturdu-
gu yeni sadik blrokrasi tipini anlatir:

“Bir haftadir Liman Reisi Dilaver Pasa hazretlerinin vuk(‘ bulan keyfsizliginden
bi’l-istifade Nazir-l misarun-ileyh, Liman Dairesi’nin ihlal-i umr ve mu‘amelat
fikrini tecdid etmis oldugu ve bina-berin bes mah mukaddem kendisinin emr-i
mahsds Uzerine hizmetinden gikarmig olan Kayikgi idaresi Mudari Omer Efen-
di'yi bi’l-ilzdm yeniden hizmetine gdnderip daire umdrunun tesvisine vasita it-
tihaz etdigi tahakkuk etmis ve Omer Efendi dahi asdika-y1 bendegan simdiden
barid mu‘ameleler etmekde ve tesvis-i mu‘amelata girismekde bulunmusdur.
Simdiye kadar muhafaza etdigimiz sadakat ve istikamet tarikindan bizim igtin
inhiraf kabil olmadigindan Nazir-i misarun-ileyh her ne tirla tedbir ve vesaite
tesebbis etse ve Dilaver Pasa Hazretlerinin hastaliklari mani‘-i midafa‘a ve
mukabele olsa dahi taraf-1 kemteranemizden def‘-i miidahale ile zat-1 akdes-i
hazret-i veliyy-i ni‘met-i a‘’zami hidemat-i seniyyesinde sidk U hamiyyetimizi
vikaye vezd'if-i sadakatkariden oldugu ve Huda-yi lem-yezel hazretleri sidk-i
ifademize sahid-i ‘adil bulundugu...”®

Vali Yusuf Ziya Pasa’nin Trabzon merkez mutasarrifinin sicil dosyasina yazdigi kayit,
Devr-i Hamidi’de burokratik sadakat kultirinin revacini géstermesi bakimindan il-
gingtir: “... me’mdriyyet-i hdzirasini hiisn-i ifa etmekte oldugu gibi iktidar ve ehliyyet ve
‘iffet ve istikdmet erbabindan olmasiyla maslahatca kendisinden cidden istifade olunur
bendegén-i1 sadékat-niséan-i saltanat-i1 seniyyeden oldugu...”®

78 Ahmet Oguz, “Tirk Demokrasi Tarihinde Muhalefet Geleneginin Olusmasi Agisindan Sultan Il. Abdilhamid
ve Dénemi”, Nevsehir Haci Bektas Veli Universitesi SBE Dergisi, Sayi 2/2 (2008), s. 109-120.

79 Sultan ikinci Abdilhamid Han, Deviet ve Memieket Géruslerim, C. I, s. 124.

80 Kinmi-zade Mehmed Nes’et, Kinmi-zade Mehmed Nes’et Efendi tarafindan Sultan ikinci Abdilhamid Han’a
Takdim Edilen Jurnallerin Tahkik Raporian, Rasit Giindogdu, Kemal Erkan, Ahmet Temiz (yay.), istanbul 2006, s. 107.
81 Pakalin, a.g.e., C. V, s. 123.
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Sultan, vazife verdigi tUm sadrazamlarda sadakat ilkesini diger tim &zelliklerden 6nde
tutmustur.22 iiginctir o, Midhad Pasa’ya yonelik kaleme aldirdigi sadaret tevcihi layiha-
sinda sadakatten degil, devletin icinde bulundugu durumun bdyle bir karar gerektir-
diginden bahseder:

“Ehemmiyeti muhtac-1 ta‘rif olmayan mesalih-i hazira-i devletin yolile gériimesi
ve Devlet-i ‘Aliyyemizin hukOk ve menafi‘-i mesri‘asinin enzar-1 ‘umimiyyede
isbatiyla mesa’il-i mevcideye bir hisn-i netice verilmesi ve umar-u maliyye-
ce devam eden mugkilatin ta‘diline ¢alisiimasi hus(slarinda olan amalimiz, bir
yed-i iktidara tevdi‘-i idareye izm gosterib sizin sifat-1 matlibe ve mustaki-
meyi cami‘ olmaniza bind’en mesned-i sadaret ‘uhdenize...”

Bu tir bir ifade tarzi, Abdulhamid devrinde baska bir sadrazam tayininde kullaniima-
mistir. Sonraki tayinlerin tamamina yakininda israrla saltanata sadakat esasi vurgu-
lanmistir. Mesela ibrahim Edhem Pasa’ya vazife verildigini bildiren layihada Pasa’nin
“emniyeti haiz” olduguna dikkat cekilir.8

Serif Mardin’in belirttigi gibi, tahta ¢iktigi zaman Abdilhamid’in, 1) Hurriyetci fikirleri
yayan bir grup (Yeni Osmanlilar), 2) Babiali erkdnindan bir grup, 3) Askeri kuvvetlerden
olusan bir grup, 4) Din adamlarindan olusan bir grupla karsilastigi soylenebilirdi.®* Bu
ittifak, Osmanli imparatorlugu’nda seyfiye, kalemiye, ilmiye gibi ana meslek gruplari-
nin bir ittifakindan baska bir sey degildi. ittifakin Ali ve Fuad Pasa’dan kalan bir siste-
me karsi basariyla kullaniimis olmasi, gerektiginde Abdilhamid’e de ydnelebilecegini
gosteriyordu. Abdulhamid devrinin bitin i¢ politikasi, bu ittifaki c6zmeye yonelik bir
strateji olarak gdrulebilir. Sultan’in askerler icin kullandigi taktik, askeri kumandanlarin
ellerinden yetkileri alip Yildiz’1 askeri politika, “harekat ve egitim” ve personel merkezi
haline getirmek oldu. Ote yandan dis iligkilerde sorunlar, olabildigince asker ve silaha
basvurmaksizin diplomasiyle ¢ézilmeye c¢alisildi. Donanma atil birakildi. Biirokrasiye
karsi kullanilan taktik ona dnem vererek Yildiz’a baglamaya calismak oldu.

Peki, yeni blrokratlarda saltanata ve devlete aranan bu sadakat nasil saglanacak-
t1? Bunun cevabi basitti: Yeni seckinler, yeni okullardan yetisecekti. Il. Abdilhamid’in,
seyfiye, kalemiye, ilmiye denen saltanata ve devlete sadik yeni askeri, mulki ve adli
burokratlar, artik yeni okullardan, 1834, 1859 ve 1880’de kurulan Mekteb-i Harbiye,
Mekteb-i Milkiye ve Mekteb-i Hukuk’tan yetisecekti. Sultan’in cilisundan sonra Yil-
diz Sarayr'na bagli olarak Mekteb-i Al diye acilan Sehzadegan mektebinde sehzade-
lerle birlikte okuyan pasazadeler, 1889°da Mekteb-i Harbiye’de acilan 6zel siniflara
devam etmeye basladilar.®> Sultan, Mulkiye’den birincilik ve ikincilikle mezun olanlari
Mabeyn’de kendi hizmetine alarak akranindan daha yiiksek bir hayat standardi sag-

82 Tahsin Pasa, nakl eder: “Saraya gelip (arz-1 ‘ubldiyyet) etmek birgok kimseler icin sadakat icabi oldugu gibi
Sadrazam ve nazirlar icin bir vazife, bir mecburiyet idi.” Tahsin Pasa, a.g.e., s. 31.

83 Yusuf Tekin, /l. Abdiilhamit’ten Cumhuriyet’e Miras: Bir Ulus Yaratma Projesi, Gokkubbe, Istanbul 2009, s. 197.
84 Mardin, Jén Turklerin Siyasi Fikirleri, s. 67-68.

85 Ergin, Turk Maarif Tarihi, C. I, s. 6-10, C. lll, s. 892.
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llyordu. MUlkiye mezunu olmayan biri, kaymakamhga tayin edilmiyordu. Mulkiye’nin
1887’den sonra bir siyasi faaliyet merkezi olmaya basladigi derecede Padisah’in Mil-
kiyelileri kendine baglamasi politikasi basarili olmamis sayllmalidir. Milkiye’den ¢ikan
akimlarl genel olarak “adabini muhafaza eden” tipte muhalefet yarattiklari derecede
Padisah basarili olmus sayilabilir.8

Sultan, bu sekilde sadik burokratlardan bir kadro kurarak devletin dizginlerini eline
aldi. Osmanli’da kritik rejim degisiklikleriyle birlikte hiikiimet yerinin de degistigi gori-
I0r. 1l. Mahmud, Topkapi Sarayr’'ndan Besiktas Sahilsaray’ina, halefleri Abdilmecid ile
Abdulaziz ise Eski Ciragan (1841) ile Dolmabahge (1854) Sarayi'na tasinarak devleti
yénetmiglerdi. Il. Abdilhamid, birinci yilinda aldigi kararla Dolmabahge Sarayr’ndan
Yildiz Sarayr’'na tasindi. Bu, sadece bir mekan degil, ayni zamanda selefi Abdilaziz
devrine tepkiden kaynaklanan bir hiikiimet anlayisi degisikligiydi. Sultan, yabanci dev-
let yetkililerine karsi gereken dirayeti gésteremeyen Babiali’'nin giictni Yildiz Sara-
yr'na tasid.

Sultan’in 1 Eylul 1876’daki cilisundan itibaren 1876-1878 arasinda Mabeyn Bas-
katipligi gorevini yuriten Kicik Mehmed Said Pasa, Tahsin Pasa,® Mehmed Mem-
duh, Ahmed Saib, Musa Kazim ve Celal Nuri gibi kisilerin de belirttigi tzere, Hamidi
istibdadin, Saray merkeziyetciliginin fikir babasi sayilir: “Sultan Hamid, kuvvetli bir
merkeziyetgci idi. MUlki, askeri, siyasi, dinf ve ictimali biitiin mesaili Yildiz’'da toplamisti.
istibdat idaresinin icabat-1 tabiiyesinden olan bu sistem, Said Pasa’nin eser-i himme-
tidir. Mabeyn baskatipligi zamaninda Said Pasa, Sultan Hamid’i bu yola sevk etmisti.
Said Pasa, kudret-i iimiye ve kalemiye sahibi ve son derece cerbezeli oldugundan Sul-
tan Hamid’i bu tarz-1 idareye sevka muvaffak olmustur. Nihayet is o hale gelmistir ki,
devlet mesailinin tamamen saraydan gegmesini, sarayin ittila‘ina vasil olmadan higbir
kararin ittihdz edilmemesini Sultan Hamid, adeta bir ‘umde olarak kabul etmistir. Artik
her is saraydan gecgecek, her sey sarayda karar kilacak, herkes sarayl melce taniya-
caktl. Bundan dolayidir ki her gtin Yildiz kapisindan giren insanlar, Yildiz telgrafhane ve
postahanesinden gecen telgraf ve mektuplar sayllmayacak derecede idi.”%®

86 Mardin, J6n Trklerin Siyasi Fikirleri,, s. 70.

87 Tahsin Pasa, Abdllhamid Yildiz Hatiralari, Muallim Ahmet Halit Kitaphanesi, istanbul 1931, s. 30.

88 Tahsin Pasa, Said Pasa’ya kendi eseri istibdadin iki ucu keskin kili¢ gibi bir giin kendisine de dokunacaginin
hatirlatildigini kayd eder: “Abdilhamid’i bu tarzi idareye alistiran ve sarayi herkesin ve her isin merci ve merkezi
haline getiren zat, Said Pasa oldugu hakkindaki kanaat o kadar kuvvetli idi ki seleflerimden Ali Fuad Bey, Said
Pasa’nin ilk sadaretinde hatt-1 himay(nu hamilen Said Pasa ile birlikte Babiali’ye giderken, “Pasa Hazretleri,
Saray-1 HimayGn’un merkeziyet ustlinden en evvel zat-1 devletiniz sikayet edeceksiniz” diyerek Said Pasa’nin
sarayda tesis ettigi merkeziyet sisteminin bir Sadrazam igin tahammil-fersa bir sey oldugunu ima etmek
istemistir. Bu merkeziyet siyasetinin Sultan Hamid’in umar-1 devlet tizerinde kontrollinii temin ettigi ne kadar
asikar ise, Babiali’'nin kuvvetini adeta sifira indirdigi de o derece bedihidir. Binaenaleyh idare-i memlekete ait
mes’uliyetleri distnirken bu noktanin nazar-1 dikkate alinmasi icap eder.” Tahsin Pasa, a.g.e, s. 33. Said Pasa
ise hatiratinda, sarayin Babial'yi fiilen bir icra memurlugu mesabesine indirdigini, dahiliye, hariciye, maliye,
askeriye, zaptiye, maarif, ticaret ve nafia alanlarina sarayin nasil miidahale ettigini uzun uzadiya anlatir, ancak
bu yénetim tarzinin mimarinin kendisi oldugu tenkitlerini ise reddeder. Said Pasa, Said Pasa’nin Hatirat, 1-l1.
Dersaadet: Sabah Matbaasi, C. |, Dersaddet h. 1328, s. 14-17; inal a.g.e., C. Il, s. 1046; Ali Akyildiz, Osmanli
Biirokrasisi ve Modernlesme, iletisim, istanbul 2004, s. 165.
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Sultan, bilhassa Cevad Pasa’nin sadarete atandigi 1891°den sonra fiilen hikimetin
bltln yetkilerini eline alarak, Babiali’yi tamamen bypass ederek ic ve dis politikanin
asil ylUriticUsl haline geldi.®® Zaman iginde Yildiz'in biitliin kurumlarla dogrudan ya-
zisma tekelini de ele gecirmesi, Babiali’yi tamamen devreden cikarmisti. ibniilemin M.
Kemal inal’in tabiriyle, bu siirecte sadrazamlar, “Babiali’de bostan korkulugu hitkmiin-
de” olmuslardir.®°

Bu surecte Yildiz Sarayi, fiili bir meclis ve kabine haline geldi. Saray’da din, irk sinif
ve mesrep ayirmi yapillmadan, sadece sadakat ve liyakat kistasina gére her alan-
da mutehassis bir dizi danisman istihdam edildi. Avrupalilar, yerli Hiristiyanlar, ‘stiper
alafranga’ kalem efendileriyle en muhafazakar tarikat seyhleri, Yildiz Saray’'nda hep
birlikte galistilar; bir gayr-i resmi parlamento gibi imparatorluktaki her dini, irki ve sos-
yal grup, sarayda temsil edildi. Ayrica Saray’da cesitli alanlarda bir dizi gegici ve daimi
komisyonlar kuruldu. Bunlar, alternatif hiikiimet, gdlge kabine gibi calisti. Babiali’'den
saraya sunulan her turld teklif, dnce Sultan tarafindan bu komisyonlara havale ediliyor,
komisyonlarin yazili beyanlari Gzerine danismanlarin fikirleri alindiktan sonra son sézi
Sultan séyliyordu. Ancak Abdilhamid’in bu komisyonlar ve danigsmanlardan gelen
gorusleri cogunlukla oldugu gibi kabul ettigi gortlmektedir. Padisahin hic mudahale
etmedigi tek alanin adalet ve hakimler olmasi manalidir. Yapilan incelemelere gore
Sultan, hayatinda sadece iki idam cezasini tasdik etmigtir.®'

Boylece Yildiz Saray, sadece payitahtin degil, battin malkin merkezi oldu. Sultan, ye-
rel muhtariyet ydntindeki bltlin egilimleri bastirmaya calistigi gibi, blrokratik hiyerarsi
ve kurallara bakmadan tasradaki yoneticiler Gizerinde de siki bir kontrol kurmustur. O,
icabinda tasradaki yoneticilerle dogrudan yazisarak tayinlerde bizzat midahil olmus-
tur. “Bunu tamamlayici ve belki de paradoksal bir unsur olarak, tasradaki s6z sahibi
esrafla yakin miinasebetler kurup, cogu zaman devletin memurlarn karsisinda esrafin
yaninda yer almistir. Dahasi, istanbul ile vilayetler arasinda sivil ve askeri alanlarda
alternatif bir iletisim kanall yaratmistir. Vali-Dahiliye Nazir-Sadrazam-Sultan sirasiyla
isleyen resmi burokratik kanalin yaninda, vilayetler ile saray arasinda gayr-i resmi dog-
rudan bir kanal kurulmustu. Bunda hem vilayetlerde yasayan, hem de o vilayetleri is-
tanbul’da temsil eden esraf rol oynadi. Esrafin talepleri resmi birokratik mekanizmanin
uzun isleyisi beklenmeden, saraydaki ‘temsilcileri’ tarafindan -telgrafin da sagladig

89 Akylldiz, a.g.e., s. 168.

90 inal, a.g.e., C. Ill, s. 1547, 1552.

91Akyildiz, a.g.e, s.175-177; Gokhan Getinsaya, “Il. Abdilhamid’in ig Politikasi: Bir Donemlendirme Denemesi”,
Osmanli Arastirmalari Sayr 47 (2016), s. 353-409. Nitekim Sultan, kizi Sadiye Osmanoglu’nun hatiratinda
verdigi idam cezaslyla ilgili bu arsiv verilerini soyle teyit eder: “Allah’ima sigindim. Vicdanimi tazip edecek
harekette bulunmadim. Kimsenin basini menfaatim igin kestirmedim. Kimsenin idamini imza etmedim. Sadiye
Osmanoglu, Babam Abdlilhamid Saray ve Stirgiin Yillari, Timas, istanbul 2009, s. 56.

Yalniz bir tek harem agasinin idamini isledigi bir cinayetten dolay kisasa kisas olmak lzere imza ettim.”
Keza diger kizi Ayse Osmanoglu’nun hatiratindaki ifadeler de bunu dogrular. Ayse Osmanoglu, Babam Sultan
Abdilhamid: Hatiralarim, Selguk, istanbul 1984, s. 285-286.
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kolaylikla- hemen Sultana iletilirdi. Burada hem paralel bir karar alma slreci, hem de
alternatif iletisim kanallar séz konusudur.”®2

Bu gelismeye karsl Babiali’'nin yeniden butln islerin mercisi olmasini isteyen Sadra-
zam Cevad Pasa’ya cevap olarak génderdigi muhtirada (Subat 1895), Sultan, bu ta-
lepleri diktatorlik hevesi olarak tavsif edecektir:

“... kaffe-i umdrun merci‘i Babiali olmasi, yani sevket-meéab efendimiz haz-
retlerine takdim olunacak ma‘r(izatin kamilen sadaret vasitasile ‘arz olunmasi
ve baska hi¢ bir tarafdan ma‘rizat vuk(‘ bulmamasi ve bir madde hakkinda
bir kag tarafa telgraf cekilmeyub yalniz Babiali’ye cekilmesi ‘arz olunuyor. Bu
halde zati-sevket simat efendimiz hazretlerinin alacaklari ma‘limat, makam-i
sadaretin ‘arzindan ‘ibaret kalub memleketde tas tas tzerinde kalmasa baska
tarafdan ‘arz-1 ma‘l0mat olunamayacak. Bir de yine zikr olunan ‘arizalarinda
Islahata me’mar olacak komisyonun is‘aratini yalniz Babiali’'ye bildirmesi lazim
geldigi ‘arz olunuyor. Bu kadar ‘asirlik bir devletin umdr-1 mihimmesi mes’0-
liyyetini yalniz ‘uhdelerine almakdan nasil ihtiraz edilmiyor, bunlar diktatérliik
degil de nedir?”

ictimai Mesriiyetin Hamidi Restorasyonu: ikbalden idbara Ulema

Saydigimiz sebeplerle umumi olarak ulemanin Tanzimat slrecinde modernlestirmeyi
mesrilastirma imkani ve modernlestirmeyi gayr-i mesrilastirmak Uzere muhalefetten
baska bir segenegi kalmamisi. Ulemanin temsil ettigi seriat adina islamci-ideolojik bir
muhalefete gegmesi, beka icin sekilerlesme zaruretindeki devlete vahim bir tehdit
olusturacakti. Klasik devirde hassas bir dengeye oturan seriat ve kanuna bagl igtimai
ve idari mesrliyet, simdi kutuplagsmisti. Bu kutuplasmanin asiimasi icin ictimai mes-
rQiyetin faili ulemanin tecrit ve tasfiyesinden sonra yeni alternatif mesrdiyet failleri ve
mesralastirma tarzlarinin bulunmasi gerekiyordu.

Osmanli’da idari mesrQiyet, politik ve biyolojik bakimdan siyaset ve ihsa yoluyla devle-
tin tahrimine (n6tralizasyonuna) dayaniyordu. Kapikullarinin “siyaseti” yoluyla mahrem
(ndtral, dokunulmaz) bir varlik, alan olarak Devletin irzinin ve Harem agalarinin “ihsa-
sI” yoluyla Saltanatin namusunun korunmasi. ictimai mesr(iyetin ¢ézimii, siyaset ve
ihsadya karsilik olarak tecrit ve tasfiye, uleméanin devletten tecridi ve milkten tasfiyesine
dayaniyordu. Birincisi, ulemanin islamci-ideolojik muhalefetle devletin hiirmetini ihlal
ve mesrUiyetini tehdit etmesini, ona dokunmasini dnleyecek sekilde devletin-siyasetin
tahrimi, ikincisi, devletin gidisati giderek seriattan uzaklasma yéninde oldugundan
ulemanin egitim ve iglevinin tadili yerine tatili, fillen islev alaninin daraltimasi ve atil
birakilmasi.

92 Tahsin Pasa, a.g.e, s. 30-32; Akyildiz, a.g.e, s. 139, 170-171; Getinsaya, “Il. Abdiilhamid’in i Politikasi: Bir
Dénemlendirme Denemesi,”, s. 378.
93 inal, a.g.e, C. lll, s. 1278.
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Ahmed Cevdet, bizzat mensubu oldugu ulemayi devletten tecrit ederek islamci mu-
halefeti temelsizlestirmek icin ta ibni Haldun’un gelen emperyal sistemlerde ortaya
¢ikan siyasetin 6zerkligi ve nétrligu anlayisini esas alir. Ona gdre “mebahis-i mulkiyye”
(siyasi konular) Gzerinde muhakeme kabiliyetlerini kayb etmeleri sonucunda ilmiyenin
siyasi karar-alma mekanizmasina katilma imkani kalmamisti. Bu ylzden o, mensup
oldugu sinifin yetkilerinin kisitlanmasini, muafiyetlerinin kaldiriimasini, vazife alanlarinin
net bir sekilde tanimlanarak umumi idari mekanizmayla butinlestirilmesini savunuyor-
du. Bunun sonucu ise ulema sinifinin i¢ 6zerkliginin kaybiyla depolitize olmasiydi. Cev-
det, bunun yerine, degerli saydig tek-tik alimin, kendisinin yaptig gibi, ferdi olarak
aktif idari gérevler almasini savunur.%

Devr-i Hamid’de ilmiye en cok “livey evlat” muamelesi géren miiesseseydi.% Tahsin
Pasa’nin nakline goére: “Mesihat dairesi, Abdlilhamid’in en ¢ok dikkat ve tarassut al-
tinda bulundurdugu bir makamdi; bir fetva ile Padisahlarin yarim saat iginde yuvarlan-
diklarini biliyordu. Mesihatle mlinasebati olmak, hatta orada bir tanidigi bulunmak, bir
insan icin tehlikeli idi. Mesihate ait haberler, jurnaller, hele fetva hikayelerini de ihtiva
ederse, blylk bir ehemmiyetle telakki olunurdu. Seyhlislam Efendi, saraya geldigi
gunler yolunun Ustiinde tesadif edenler bile selam vermek mecburiyetinde kalmamak
icin ya baslarini gevirirler, ya yollarini degistirirlerdi.”®® Bu ylzden Devr-i Hamidi’de
medreselerin i1slahina tesebbis edilmedi. Tanzimat devrinde ilmi Tlrkglligin dnclle-
rinden Stleyman Hiusni Pasa (1838-1892)’'nin 1875 yilinda ilmiye ve askeriye talebe-
sine yabanci dil 6gretmek Uzere kurdugu, devrin 6nde gelen alimlerinden Seydisehirli
Mahmud Es‘ad Efendi’nin de mezun oldugu idadi (lise) ve ali (ylksek) derecelerdeki
Mense-i Muallimin, iki yil sonra 1877’de kapatildi.®” Osman Nuri Ergin’e gore:

“Esasen bu devirde Abdllhamit I’'ye medrese programlarinin islahindan, sof-
talar fikren ylkseltecek derslerin programa ilavesinden bahs etmek blyik bir
hiyanet ve cinayet sayilirdi ve buna kimse cesaret edemezdi. Hatta bu devirde
talebe askerlikten istisna edilerek medreseler bir asker kagagi yuvasi ve bir
cehalet ocagi haline getirildi.”®®

94 Neumann, a.g.e., s. 101.

95 Mardin, J6n Tirklerin SiyasT Fikirleri, s. 67-68.

96 Tahsin Pasa, a.g.e., s. 39-40.

97 Mense-i Muallimin’in tedrisati, Doksanii¢ Harbi diye bilinen 1877-1878 Osmanli-Rus Savas! ¢ikinca, cogu
asker olan hocalarinin sefere gitmek zorunda olmasiyla bir ara gevsemis, daha sonra da kesilmistir. Okulun
kapatimasinda Stileyman Husnii Pasa’ya muhalif bazi kisilerin ikinci Abdiilhamid’e sunduklari jurnallerin
de tesiri oldugu rivayet edilmektedir (Yildiz 1992: 462). Serhafiye Zuliiflii ismail Pasa’nin jurnali: «Stileyman
Pasa, efkar- muzirra ashabindan biridir. Memlekette esés-1 hlrriyet Gizerine miiesses bir hiikiimet teskil etmek
istiyordu. Lakin immetin pisvasi olan ulema ile memleketin kuvve-i hayatiyesini teskil eden ordu bu mel‘tinane
fikre istirak etmedikge mevki‘-i tatbika vaz‘ etmek mimkin degildi» Ergin, Tiirk Maérif Tarihi, C. |, s. 720

98 Ergin, Turk Maérif Tarihi, C. 1, s. 108, 720.
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iddiaya gore, ulemay! “kéreltme” uygulamalarindan biri, siyast fikirlerin tartisiimasina
vesile olacak dinf eserlerin yasaklanmasiydi. Geng Turklerle is birligi yapan Hoca Mu-
hiddin, bu iddiayi soyle dile getirir: “Zaman-1 saadetten simdiye kadar hicbir padisah
vaktinde kitib-i ser‘iyye ndshalarinin toplandigini isittiniz mi? Medreselerin harébi-
yetten, hayvan damlarindan farki kalmadi. Seyyahlar gelip gériyorlar, bari ecanibden
hicéb ediniz...”® Kanln-1 Esasi yayincilarindan Hoca Muhiddin, Hoca Kadri ve Ubey-
dullah Efendi gibi kimselerin Geng Turklerle nigin is birligi yaptiklari meselesi bu agi-
dan degerlendirilmelidir. 1897 yilinda Geng Turkler arasinda ilk tutuklamalardan sonra
kurulan NumUne-i Terakki grubunda bulunan ulemanin sayisi kabarikt.®

Bu sliregcte medreseler, ilan edilmeyen resmi bir kararla zaman icinde kendi kendini
tasfiyeye birakilimistir. Yeni askeri ve mulki birokrasiyi (seyfiye ve kalemiye) yetisti-
recek Mekteb-i Harbiye ve Mekteb-i Milkiye, 1834 ve 1859 yilinda Il. Mahmud ve
Sultan Abdulmecid devirlerinde kurulmustu. Ancak ilmiyeye alternatif yeni sekuler adli
birokrasiyi yetistirecek Mekteb-i Hukuk’un 1880°de “islamci padisah” Il. Abdiilhamid
devrinde kurulmasi kaderin cilvesidir.

Belki de medrese ve ulemanin tatili, kasdi bir tercih ve siyasadan ziyade sartlarin zor-
ladigi tabii bir gelismeydi. Zira birincisi, Osmanli otoriteleri belki de sezgisel olarak
biliyorlardi ki, dinde ilim 6ziinde cami-temelli, sivildir. Ve bu din, Bati’da oldugu gibi,
ulemanin degil, Allah’in korumasi altindadir; asil peygamber varisi alimler olarak veliler,
devlet disindaki sivil alanda irsad vazifelerini her haliikarda stirdiireceklerdir. imam-i
A‘zam gibi peygamber varisi kadim alimlerin temsil ettigi ilmin muhtariyeti, alimin is-
tiklali anlayisina gore devlet bir arizaydi ve bu arizi cihaz, mesrliyet kaygisiyla ulemayi
sahiplendigi gibi bir glin yeni bir mesrliyet kaygisiyla pekala sirtindan da atabilirdi.
Ulema, bu hakikati unutmus ve aci da olsa hatirlamisti.

ikincisi, bu yiizden devlet igin makul olan, elindeki sinirli kaynaklari medresenin refor-
mu i¢in harcamak yerine ihtiya¢c duydugu yeni personeli yetistirecek yeni okullara sarf
etmekti. Sultan, medreseleri ve dolayisiyla ulemayi zevale terk edecek, mekteplerin
ve dolayisiyla aydinlarin kiyamini ise goze alacakti. O, bu okullardan yetisecek Geng
Turkler veya ittihat Terakki diye bilinen seckinlerin iktidarinin altini oyacagini bilerek,

bindigi dali kesmeyi goze alarak devletin bekasi ugruna bu okullar acti.

99 II. Abduilhamid’in hal* fetvasinda hal igin “imamiil-Muslimin olan Zeyd, ba‘z-1 mesa’il-i mihimme-i ser‘iyyeyi
kutub-i ser‘iyyeden tayy ve ihrac ve kutlib-i mezklreyi sun‘ ve hark ve ihrak...” gerekgesi 6ne surilir. Bu
fetvanin kendisine okunmasi tzerine Sultan, «Ben hangi kitub-i ser‘iyyeyi yakmisim? Hasbinallah derim»
diyerek iddianin ser‘ kitaplar yaktirdigi kismini reddederken toplattigi kismini zimnen kabul etmis olmaktadir.
Ayse Osmanoglu, a.g.e., s. 150.

100 Mardin, J6n Turklerin Siyasf Fikirleri, s. 71.
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igtimai Mesraiyetin Hamidi Restorasyonu: Pederden Halifeye

Il. Abdllhamid, igtimai mesrdiyetin faili ulemay: safdisi biraktiktan sonra immetin asil
kanaat 6nderi olarak Ahmed Ziyaeddin Giimishanevi ve Muhammed Zafir Medeni gibi
seyhler ile vatansever Namik Kemal ve Ahmed Midhat gibi aydinlar sayesinde dért
yolla ictimai mesrdiyeti restorasyona yoneldi.

1. Patrimonyalizm: Halkin pederi imajinin tahkimi

2.imamet: Ummetin tabii, mesr otoritesi olarak hilafetin tahkimi

3. Stinnet: Ummetin birlestigi dogru inanc gercevesi olarak ehl-i siinnet itikadinin tahkimi
4.Cemaat: Ummetin dayandidi orijinal immet olarak Araplarin sembollestiriimesi

Il. Abdilhamid’in Arnavutluk bdélgelerinin “tevhid-i idare” (otonomi) adiyla tek mista-
kil bir bdlgeye donusturilmesi projesiyle ilgili sayialara kargl Arnavutlar uyarmak icin
yazdi§i siyast muhtirada patrimonyal ve islami mesrQiyeti vurgular.™' Tahsin Pasa’nin
da belirttigi gibi, Abdlilhamid’in Arnavutlarin secaat ve sadakatleri hakkinda kuvvetli
kanaati, onlara ytksek itimadi vardi; Sultan’in Balkan siyaseti, Arnavutlara itimadina
dayaniyordu.'® Rumeli’de Arnavutlar, Abdilhamid siyasetinin bir istihkadmi gibi telak-
ki olunurdu. Arnavutluk’a “Osmanli Rumeli’sinin diregi” yahut “Devlet-i Osmaniye’nin
belkemigi” denirdi.®

“Ey hasn-i haliyle, niyetiyle, hamiyetiyle, gayret, secaat ve kuvvetiyle Gistiin ve mes-
hur olan Arnavutluk ahalisi!” diye hitap eden Sultan’a gore tevhid-i idare, yabancilarin
Ulkeleri bélmek ve yutmak icin tasarladiklari kotl niyetli bir projeydi. Bu bozuk fikir,
Kirimlilart Osmanli, Dagistanlilar da tabi‘ olduklar devletten ayirarak yabancilar tara-
findan yutulacak lokma haline getirdi. Bir cobanin riayet ve himayesi altindaki strtiden
ayrilan koyunlar, elbette kurtlara yem olur. Sultan, “Osmanli, pek cok kan dbkerek aldigi
bu vilayetlerin yabancilarin eline gecmesine nasil géz yumabilir?” diye sorduktan sonra
nida eder:

“Haiz oldugum hilafet-i klibra miinasebetiyle, hepinizin de pederi bulundugum,
rahat ve huzurunuza herhangi bir zarar ve noksanlik gelmemesi igin uykumu,
rahatimi ve nefsime hos gelen seylerin tamamini terk ettigim teslim olunan ha-
kikatlerdendir. Hal boyleyken, evladimin bir kismi olan Arnavutlan babalik sef-
katimden nasil uzaklastirabilirim?”

Boylece mislim ve gayr-i mislim unsurlardan mirekkep heterojen Arnavut halkina
karsi yatay ve dikey diyebilecedimiz, hem patrimonyal babalik, hem islami halifelik
otoritesini vurgular.

101 Sultan ikinci Abdilhamid Han, Deviet ve Memleket Gériglerim, C. 1, s. 125-127.
102 Tahsin Pasa, a.g.e, s. 25.
103 Aksun, a.g.e, s. 200.
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Sultan, “devlet/milk” ayirnmina tekabul eden “islah/ihya” formulint modernlesme si-
recine uyarlayarak modernlesme ile birlikte onu dengeleyecek ve kaginiimaz olarak bir
sekilde islam’1 ideolojilestirecek mesr(lastirma hareketini elele yiirittii: Devlet=politik
toplumda islah, miilk=sivil toplumda ihya. Geleneksel islamf terminolojide 1slah, bid‘at
denen slinnete aykir yenilikleri gidermek demekti. Oysa Osmanl XIX. asrinda islah,
“dismana kendi silahlariyla karsi koyma” méanasina gelen klasik misilleme disturun-
ca, Batr'dan gelen tehdit edici yenilikleri dengeleyecek, bid‘at-i seyyie olarak moder-
nlesmeye karsi bid‘at-1 hasene sayilan yeniliklerin icrasi manasini kazandi.'® Devlette
1slah, Mecelle projesinde tecessiim eden Cevdet tarafindan temsil edilen politik mu-
hafazakar aktivizmin Griintydi. Asirlardir el-Miilteka (ibrahim Halebi) gibi eserlerde
geleneksel formatiyla uygulanan fikin, modernlesen devlette hakimiyetini strdtrmesi
Umidiyle Mecelle ile mevzuat kisvesine burindirildi.

Buna karsilik milletin yasadig sivil alanda ihya, ehl-i slinnet ve cemaat tabirindeki
stnnet ve cemaate vurgu seklinde iki tirlG yapildi. Burada siinnetin ihyasi da ilmi ve
ameli olarak iki boyutta ele alinabilirdi. Geleneksel olarak ilmihaller, dini stinnet olarak
anlatan poptiler islami kilavuzlar olarak goriilebilirdi. islam’a gore din, Ras(l-i Ekrem
‘aleyhi’s-salatli ve’s-selamin siinnetinde miitecessim ve mekn(zdur. imam Birgivi’nin
Riséle-i Birgivi adl ilmihalinin 1803 yilinda matbaada ilk basilan eser olmasi, bu ba-
kimdan manalidir. Bilahare 1842 yilinda Mizrakli iimihal adiyla bilinen diger bir kla-
sik ilmihal Miftahu’l-Cenne basilacaktir. Oflu Mehmed Emin Efendi’nin Riséle-i Birgi-
vi'nin izinde giden Necatd’l-MG’minin: Namazi ve Zekati ve Orucu Beyan Hakkinda
Necati’l-Md’minin Risélesidir adli ilmihali de bu siralarda yayinlanir. Gazal’den Nab-
lus’ye Stinni islam’in klasiklerinin bu devirde Arapca asillari veya Tiirkge terciimeleriy-
le yayinlanmasi tesaduf degildi.

Osmanli reform asrinda sivil alanda siinnetin ihyasinin ameli boyutu ise halki stinnete
sarilmaya zorlama olarak kendini gdsterir. Modernlesmeden dolayr mesrdiyet krizinin
krizi” basladigi Nizam-1 Cedit devrinden itibaren padisah, bir taraftan muhtemel din-
den uzaklasma ithamlarini 6nlemek, diger taraftan islam’in ictimai kaynasmay sagla-
yan moral glctnden yararlanmak icin camilerde cemaatle kiinmasini, Ramazan oru-
cunun tutulmasini emir, bunlara uymayanlara ceza gibi uygulamalara gidiyordu.'® Bu
tUr uygulamalar, Il. Abdilhamid devrinde daha da artti.

104 Kemal Hasim Karpat, The Politicization of Islam: Reconstructing Identity State Faith and Community in
the Late Ottoman State. Oxford University Press, Oxford 2001, s. 187-188; Selim Deringil, “The Invention
of Tradition as Public Image in the Late Ottoman Empire, 1808-1908”, Comparative Studies in Society and
History vol. 35/1 (January 1993), s. 27.

105 Enver Ziya Karal, Selim IllI’in Hatt-1 Himaydnlari-Nizam-1 Cedit 1789-1807, Turk Tarih Kurumu, Ankara

1946, s. 127; Enver Ziya Karal, Osmanli Tarihi VIII: Birinci Mesratiyet ve Istibdat Devirleri (1876-1907), Tiirk Tarih
Kurumu, Ankara 1988, s. 198.
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Devr-i Hamidi’de “ehl-i slinnet ve cemaat” tabirindeki sinnete vurgudan sonra cema-
ate vurguya baktigimizda Il. Abdilhamid’in mesr{iyet siyasetinin ana ayaklarindan biri
olan islamciliga geliriz. islamciligin manasi, stinnet/cemaat ile devlet/ulus ayinmiarina
gbre degisir. Burada cemaat ile ulus arasinda tekabul acikken sdnnet ile devlet ara-
sindaki miinasebet muglak gériiniir. Siinnet, aslinda seriat, seriat ise islAm manasina
gelir.'® Dolayisiyla seriatcilik=islamcilik, emperyal devletlerden ulusal devletlere do-
nlstim sirecinde énce ulus-kurucu, sonra devlet-kurucu bir ideoloji olarak islemistir.

Tanzimat devrinde proto-milliyetgilik (&n-milliyetcilik) olarak Osmanliciliktan islamcili-
ga, Osmanlici milliyetcilikten islamci milliyetcilige dogru ulus-kurma siirecinin (i mer-
halesi ayirt edilebilir:

1. Tanzimat-1839: Osmanl vatanseverligi
2. Islahat-1856: Osmanli milliyetciligi
3. Berlin Kongresi-1878: Osmanli-islam milliyetgiligi

Heterojen Osmanli tebaasini bir arada tutacak bir bag olarak Osmanli vatanseverligini
éngéren ittihad-1 ‘Anasir=Osmanlicilik, Tanzimat'in ilk proto-milliyetcilik (6n-milliyetgi-
lik) ideolojisiydi. Geleneksel olarak Daru’l-islam=0smanli’da tebaiyet, “esit fakat ayr”
denen bir tefrik-i cins U mezhebe (etnik ve dini ayinma) dayaniyordu. Il. Mahmud,
“Ben tebaamin Mdsliimanini camide, Hristiyanini kilisede, Musevisini de havrada fark
ederim; aralarinda baska giné bir fark yoktur. Cimlesi hakkindaki mahabbet ve ada-
letim kavidir ve hepsi hakiki eviadimdir” soziyle “bila tefrik-i cins”, yani dini-hukuki
hiyerarsi korunmakla birlikte irk ayinminin kaldirildigi bir Osmanli vatanseverligini ifade
ediyordu. Namik Kemal, Tanzimat Fermani’nda ifadesini bulan bu Osmanliciligi “Vatan
sevgisi imandandir” manasina gelen “Hubb{’l-vatani mine’l-imani” hadisiyle temellen-
dirmisti. Tanzimat Fermani’ndaki su ifadeler aslinda geleneksel dini-hukuki hiyerarsi-
nin korundugunu ifade ediyordu: “...tebe‘a-i saltanat-i seniyyemizden olan ehl-i [slam
ve milel-i s&’ire bu miisa‘adat-1 sdhanemize bila-istisnd mazhar olmak (zre can ve irz
ve ndmus ve mal maddelerinden hikm-i seri iktizasinca kaffe-i memalik-i mahrdsemiz
ahélisine taraf-1 sahanemizden emniyyet-i kamile verilmis...” .1

Divel-i Muazzama’nin bunun modern vatandaslik anlayisina uymadigi gerekgesiyle
Osmanli otoritelerine yaptiklari baski sonucunda ilan edilen 1856 Islahat Fermani ile
“bila tefrik-i cins U mezheb” (etnik ve dinf ayinm yapmaksizin) Osmanli tebaasi arasinda
irki ve dini-hukuki hiyerarsiyi tamamen kaldiran modern sekuler vatandashga gecildi.
Artik Osmanli tebaasi “bila tefrik-i cins i mezheb”, yani irk ve din ayirimi yapilmaksizin
esit vatandaslar kilinmisti: “...ve mezheb ve lisén ve yahdd cinsiyyet cihetleriyle sundf-i
tebe ‘a-i saltanat-1 seniyyemden bir sinifin &har sinfdan asagi tutulmasini mutazammin
olan kéffe-i ta‘birdt ve elféz ve temyizat-i muharrerat-i divaniyyeden ile’l-ebed mahv

106 Muhammed Hayr Ali Ferec, Tarihu Mustalahi’s-Stinneti ve Delaletiihii, Daru’l-Besairi’l-islamiyye, Beyr(t
2012, s. 48, 72, 73.

107 Ed. Engelhardt, Tirkiye ve Tanzimat: Devlet-i Osmaniye’nin Tarih-i Isléhati: 1826-1882. Ali Resad (trc.),
Kanaat Kittphanesi, istanbul h. 1328, s. 479, 481; Roderick Davison, Essays in Ottoman and Turkish History,
1774-1923: The Impact of the West, Saqi, USA 1990, s. 116-119.
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u izéle kilnmasi...” llging olan, Islahat Fermanr'nda ilk defa “vatandaslik” kavrami-
nin kullaniimasiydi: “...revabit-1 kalbiyye-i vatandasf ile birbirine merb(t olan ve nazar-i
ma‘delet-eser-i misfiknemde muisavi bulunan kéffe-i sundf-1 tebe‘a-i séhdnemin her
yuzden husul-i temami-i se‘ddet-i hal ve mcmalik-i séhdnemizin ma‘mdariyyetini mis-
telzim olacak esbab ve vesé’ilin an-be-an ilerlemesi murdd-1 merhamet-i‘tiyad-1r ma-
liikdnem iktizasindan bulunduguna bin&’en...”

Bununla ittihad-1 Anasir denen Osmanliciligin bir adim ilerisine, vatanseverlikten mil-
liyetcilige gecilece@i umuluyordu. Boylece Gllhane Fermani’'nin éngérdigid Osmanli
vatanseverliginden esit vatandas kimliginde temellenen Osmanli milliyetgiligine gegile-
cekti. Ancak mutlak esitlik, “vahdet icinde kesreti” saglamaya ydnelik kadim hiyerarsik
diinyagérisiine mugayir modernizmin herkesi kandiran yanilgisiydi. Esit vatandaslikla
kimlikler hiyerarsisi esitlige yerini birakmayacak, sadece kilik degistirecekti.

1839 ile 1856 fermanlari arasinda gbézden kagcirilan kritik bir nokta vardi. 1839 Ferma-
n'nda gayr-i muslim tebaanin 6tekisi Mislimandi; gaye, hakim maslim kimlik kar-
sisindaki zimmf zilletinden kurtulmakti. 1856 Fermani ile gayr-i muslim tebaa, zimmi
zilletinden kurtulmaya baslayinca étekisi de degisti. Otekisi, artik siyast milliyetgilikle-
re donlsecek dini asabiyetler, Ortodoks, Katolik, Protestan gibi farkli mezheplerden
dindaslariydi. Modern vatandashigin batiin dini kimliklerle gelistigini géren Tanzimat
pasalari, Islahat Fermani ile gayr-i muslim tebaay muslim hakimiyetinden kurtardiktan
sonra kendi dini cemaatlerinin otoritesinden kurtarmak icin her gayr-i mislim cemaate
has bir anayasa (charter) tanzimini dngéren milletlerin reorganizasyonuna yoneldi.'®®

Beklentiye gére dini dogmatizm ve kilise otoritesi ne kadar azaltilabilirse, imparator-
lugu Osmanlilik temelinde birlestirme sansi da o kadar artacakti. Reorganizasyonun
hedefi, istismarlarin kdkini kazimak, halk yénetimi ilkesini genisletmek ve azinliklarin
Osmanli devletine sadakatini arttirmakti. Ancak Osmanli sadakatini arttirma niyetinden
kaynaklansa da reorganizasyonun milletler temelinde yapilmasi, zimnen Osmanl halk-
lari arasinda adem-i tecantislin teyidi, milletin ayr niteliginin tasdiki manasina geliyor-
du. Ruhban sinifinin glicl azaltilmig ve bir derece sekilerlesme getirilmis olsa bile, Os-
manli halklari arasindaki dinf ayirnm gizgileri silinmek yerine kalinlasmisti.’® Cemaat-igi
dini-mezhebi kimliklerle hesaplasma, artan sekiler egitim ve milliyet¢i propagandanin
da etkisiyle siyasi milliyetciliklere dontismekte gecikmeyecekti.

Giderek yUkselen Slav milliyetciligi dalgasiyla Balkanlardaki Osmanli varligina bilkuvve
son veren Rusya ile ‘93 (1877-78) harbini izleyen 1878 Berlin Antlasmasi’'nin Hristiyan
tebaa lehindeki kararlar, mislim/gayr-i muslim Osmanli tebaasi arasindaki gerginligi
had safhaya ¢ikarmig, Balkanlar, patlamaya hazir bir bombaya dénmustt. Batili glc-
ler, Osmanli’dan Berlin Antlasmasi’nda dngériilen reformlarin icrasini, Dogu Rumeli ve
Makedonya icin belirlenen yeni statliniin tatbikini, kliclik Balkan devletleri lehindeki
sinir revizyonunun tahkikini istiyorlardi.®

108 ilber Ortayli, Tiirkiye Tegkilat ve Idare Tarihi, Cedit Nesriyat, Ankara 2008, s. 449-462.
109 Davison, Reform in the Ottoman Empire 1856-1876, s. 115, 132.
110 Aksun, a.g.e., s. 210.
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Artik Osmanlicilik fillen ¢dkmis, imparatorlukta Musliiman, Arapga konusan niifus
orani artmisti. Devr-i Hamidi’de islamcilik siyaseti, Avrupa’da neredeyse varligi kalma-
yan Osmanli Devleti’nin Asya’daki varligini stirdiirme, topraklarini koruma kaygisindan
dogmustur. Nitekim Yeni Osmanlilarin iyimserligine karsilik Tunuslu Hayreddin Pasa,
1868 yilinda yayinladigi AkvemUi’l-Mesélik adli eserinde daha realistik bir bakigla Os-
manlilik projesinin ciddi risklerine dikkat cekmisti. Sonunda gercegdi géren Namik Ke-
mal’in basini ¢ektigi Yeni Osmanlilar da daha gergekgi bir tutumla Sultan Abdilhamid
ile birlikte imparatorlugun Musliiman niifusu arasinda birligi ngéren Osmanlici-islam-
ciliga, ittihad-1 Anasir'dan ittihad-i islam’a kaydilar.""" Artik hedef, heterojen bir Os-
manli siyasi kimligi yerine homojen bir Musliman siyast kimlik gegirmekti. Osmanli ay-
dinlarinin “ittihad-1 islam” dedigi bu emperyal islamcilik, aslinda geleneksel Miisliiman
siyast kimlik “0mminin (iImmete mensup)” daraltilarak tahkiminden ibaretti. islam’da
“ehl-i siinnet ve cemaat” tabirindeki slinnet ve cemaate tekabll eden dini-igtimai ve
siyasi kimliklerin kaynagi dini topluluk olarak milletin tarikat (stinnet), siyasi topluluk
olarak immetin ise seriatta temellendigi sdylenebilir.

islam’da siyast topluluk olarak iimmet veya cemaat, muslim/milli ve gayr-i muslim/
zimmi tebaaya samildi; ancak gayr-i muslim tebaanin tedrici ayrilisi sonucunda dmmi,
Mdisliman tebaaya inhisar edecekti. Mislim/milli ve gayr-i mislim/zimm{ tebaa, Os-
manli’da Arap/Yunan’in karsiligi sayilabilirdi. Bu durumda Gmmetin inhisar ettigi MUs-
liman tebaa, Araplik demekti. Bilahare dini topluluk olarak milletin temellendigi stn-
netin tahkimine sira gelecekti. Bu sekilde Il. Abdulhamid devrinde Musliman tebaa
igin geleneksel islami yatay ve dikey 6zdeslesme tarzlar dénustiriilerek tahkim edildi.
Birincisi, ehl-i sinnet inancinin tahkimi, ikincisi, Araplarin yiksek islam’in semboli
haline getirilmesi.

Araplar dinf olarak islam ve Osmanl diinyasinda islam’in sembolii olarak alinmistir.
Aslinda ibni Haldun ve Katib Celebi’nin de vurguladigi gibi, islam kiiltiirii, daha cok
Acem denen Iranlilar ve Tirkler sayesinde gelismistir. Ancak ibni Haldun’un da mi-
sahede ettigi gibi Araplar, hem dini toplulugun kurulusunu saglayan nesep asabiyetini
tasidiklar, hem de dinin kutsal kitabinin indirildigi Arap dilini konustuklarindan dolayi
Miisltiman kdilttirtin sembolii sayilmistir. Mesela Namik Kemal’in ibni Haldun’un manti-
giyla Farabi ve diger Tiirk kokenli Miisliiman alimleri Arap saymasi bu yiizdendir. inang
ve dil bagi, Turkler ile Araplar birbirlerine sikica baglamistir. Turkler, Hz. Peygamber
‘aleyhi’s-salatl ve’s-selamin da ayni soydan gelmesinden dolayi Araplari kavm-i ne-
cib (temiz kavim), Arapcayi ise lisdn-1 mibarek (mubarek dil) olarak vasiflandirmigtir.2
Hem dinin mukaddes kitabi Kur’an basta olmak Uzere sehir ve insan isimleri gibi ortak
islami kulttrel sembollerin, siyasi unvanlarin, ezan ve ibadet dilinin Arapca olmasi,
hem de ilmf (iretimin Arapgada yapilmasindan dolayi Araplarla Tiirkler bir “yiiksek Is-
lam” anlayisinda bulusmuslardir.®

111 Tunuslu Hayreddin, Akvemii’l-Mesélik fi Ma'‘rifeti Ahvali’l-Memélik. Munsif isn0fi (yay.), ed-Daru’t-
Tunlsiyye, Tunus 1986, s. 144,

112 Namik Kemal, Renan Miidéfa’andmesi, istanbul h. 1326, s. 38.

113 Zeine N. Zeine, The Emergence of Arab Nationalism: With a Background Study of Arab-Turkish Relations
in the Near East, Khayats, Beirut 1966, s. 10-18.
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SULTAN Il. ABDULHAMID’IN
KAMUSAL ALANDA GORUNURLUGU

Fatmagiil DEMIREL"

Sultan ll. Abdilhamid saraydan ¢ikmayan bir padisah olarak toplumsal hafizada iz
birakmis olsa da, iktidari ddneminde toplumun giindelik hayatina “gériinmeden gor-
nir” olarak surekli ntfuz etmis ve her yerde varligini hissettirmistir.2 Osmanli kamusal
alani padisahin sahsinda ve sarayl merkeze alan uygulamalar ile bigimlendirilirken®
pek ¢ok unsur onun gorinir olmasini saglamistir. Bunlar iginde en etkin olanlarini
tdrenler, basin, kamu yatinmlar ve hayir igleri olarak siraladigimizda hepsinin birbiri
ile baglantil ve i¢ igce gectigi gorulir. Bu ¢alismada, dnce Il. Abdilhamid’in iktidarda
oldugu yillarda kamusal alanda nasil goriindiigi ve onu gérindr kilan unsurlarin neler
oldugu aciklanacaktir. Daha sonra tahtan indirilmesiyle yasanan slregte onu gérindr
hale getiren/kilan unsurlarin nasil degistigine yer verilecektir.

II. Abdllhamid’in kamusal alanda gérindr olmasini saglayan torenler arasinda en etkili
olanlar Cuma Selamlhgi, ciilis ve dogum yildonimu kutlamalaridir. Bu térenler igin-
de Abdulhamid, Cuma Selamlig’'nda fiziki olarak halkin iginde bulunmustur. Her yil
duzenli olarak yapilan cillis ve dogum yildénimi kutlamalarinda halkin iginde yer
almamis olmasina ragmen, onun varlidi imparatorlugun en uzak vilayetlerinde dahi
hissedilmistir.* Cuma Selamligi, Osmanli padisahlarinin her hafta cuma namazini kil-
mak Uzere camiye gidigleri ve dénUsleri sirasinda yapilan térendir. Cuma Selamhgi’nin
dinf yonu 6ne ¢gikmasina ragmen, padisahin halkin icinde olmasi onlarin istek ve sika-
yetlerini almasi agisindan ¢ok daha farkli anlamlar tagimaktaydi. Sultan Il. Abdilhamid,
Yildiz Sarayr'nda ikamet etmeye basladiktan sonra, 1886 yilinda sarayinin ¢ok yaki-
ninda Hamidiye Camii’ni yaptirmis ve duizenli olarak Cuma Selamligi téreni de burada
yapiimistir. Bu tarihe kadar Il. Abdilhamid cuma namazini Besiktag’taki Sinan Pasa
Camii, Dolmabahge Camii, Besiktas Sazeli Dergahi, Tesvikiye Camii, Ortakdy Buytk
Mecidiye Camii gibi civardaki camilerde kilmigtir.?

1 Prof. Dr., Yildiz Teknik Universitesi, Fen-Edebiyat Fakdiltesi, insan ve Toplum Bilimleri Bolimd.

2 Selim Deringil, iktidarin Sembolleri ve ideoloji, Il. Abdiilhamid Dénemi (1876-1909) gev. Gul Cagal Giiven,
Yap! Kredi Yayinlari, istanbul 2002, s. 29.

3 Nadir Ozbek, Osmanli imparatorlugunda Sosyal Deviet: Siyaset, lktidar ve Megsruiyet 1876-1914, iletisim
Yayinlar, istanbul 2004, s. 43-44.

4 Osmanli Devletinde yapilan térenler hakkinda bkz. Zeynep Tarm Ertug, XVI. Yizyil Osmanli Devletinde
Culds ve Cenaze Térenleri, Kultir Bakanhgi, Ankara 1999; Fatmagul Demirel, “Osmanli Padisahlarinin Dogum
Gunt Kutlamalarina Bir Ornek”, iimi Arastirmalar, 11 (2001); Hakan Karateke, Padisahim Cok Yasa: Osmanii
Devleti’nin Son Yiizyilinda Merasimler, Kitap Yayinevi, istanbul 2004; Diindar Ali Kilig, imparatoriuk Seramonisi:
Osmanli’da Devlet Protokolii ve Térenler, Tarih Dustince Kitaplari, istanbul 2004; Nigar Ayyildiz, /I. Abdtilhamid
Dénemi Saray Merasimleri, Dogu Kiitiiphanesi, istanbul 2008.

5 Mehmet Ipsirli, “Sultan Il. Abdiilhamid’in Merasimleri”, Il. Abdilhamid, ed. Coskun Yilmaz, istanbul 2010
Avrupa Kultur Baskenti, istanbul 2010, s. 138-140.
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Il. Abdilhamid Cuma Selamligr’na ayr bir Snem vermis, oldukga etkileyici ve gosterisli
térenler yapilmistir. Her cuma toreni izlemek isteyenler Yildiz Hamidiye Camii’nin etra-
fini doldurmakta, sarayin konuklari da 6zel bir platformdan téreni seyrederek padisahi
selamlamaktaydi.® Cuma Selamligi’na birkag tabur piyade, bir iki alay stvari ve iki ba-
tarya topgu birligiyle katilan askerler gerek kiyafetleri gerekse silahlari ile téren alanin-
da etkileyici bir manzara olusturmaktaydi. Namazdan sonra askeri gegit téreni de icra
edilirdi.” Cuma Selamligi bu yoniyle devletin askeri glicinin sergilendigi bir gévde
gOsterisine donlsirdd.? Toren sirasinda halkin sikayet ve isteklerini iceren arzuhaller
toplanir ve halka sadaka da dagitilirdi. Her cuma sadaka verme adeti Yildiz gevresine
miinhasir kalmayip, istanbul’un belirlenen bir semtinde de padisah adina yirmi bir adet
kurban kesilerek ihtiyag sahiplerine dagitilirdi. Genellikle bu tir sadakanin dagitildig
mekanlarin bir tekke veya medrese olmasina dikkat edilirdi. Yoksul halka térensel bir
havada dagitilan sadakalar, dualar ve “Padisahim Cok Yasa” tezahurati esliginde ya-
pilirdi. Ertesi giin yayinlanan gazeteler hem Cuma Selamligi'ndan hem de sadaka-i
seniyyeden bahsederek hedef kitleyi genisletirdi.®

Il. Abdllhamid’in kendisini halka gdsterdigi bagka bir téren ise, her yil Ramazan ayinda
tekrarlanan Topkapi Sarayi’ndaki Hirka-i Saadet ziyaretiydi.™® Yildiz Sarayi’ndan Top-
kap! Sarayi'na alayla gidilen bu ziyarette, sahil yolu takip edildiginde Galata Képrisu
Uzerinden Topkapi Sarayr’na kirk bes dakikada ulasilmaktaydi. Tabii ki padisahin gec-
tigi glizergah boyunca halk, askerler ve mektep 6grencileri siralanarak tezahtratlaryla
padisahi selamlamaktaydilar. Sultan Abdilhamid saltanatinin ilk yillarinda bu ziyaret
sonrasi iftara kadar Topkapi Sarayi’'nda kalrr, iftardan sonra fener alayiyla Yildiz’a d6-
nerdi. Yollarda saf tutan askerlere iftar vakti yemek verilmesinin yani sira ¢esitli hediye-
ler de tevzi® edilirdi. Yildiz’a gelindiginde ise kurbanlar kesilir ve etleri dagitilirdi.’ Do-
layistyla Abdulhamid her hafta Cuma Selamhidi’'nda ve her yil Hirka-i Saadet ziyaretine
giderken gectigi glizergah lizerinde toplanan halkin arasinda bizzat gériinmekteydi.

Il. Abdllhamid’in kamusal alanda gérinmeden goérunir oldugu iki téren ise her yil
yapilan culs ve dogum yilldénUimu kutlamalariydi. Her iki kutlama sarayda devlet rica-
linin, yabanci sefirlerin tebrikleriyle ve verilen ziyafetlerle gerceklestiriimesine ragmen
etkisi cok daha genis kitlelere ulagsmaktaydi. Il. Abdilhamid’in kizi Ayse Osmanoglu
hatiratinda saraydaki dogum yildénimu kutlamalarini séyle anlatmaktadir:

6 Deringil, a.g.e., s. 33-34

7 Orikagasizade Hasan Sirri, Sultan Abdtilhamid Devri Hatiralari ve Saray Idaresi, haz. Ali Adem Yorik, Dergéh
Yayinlari, istanbul 2007, s. 194-197.

8 Karateke, a.g.e., s. 106-108.

9 Ozbek, a.g.e., s. 132-133

10 Deringil, a.g.e., s. 35.

11 Karateke, a.g.e., s. 198-199.
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“Dogum gunlerinde babam erkenden Biylk Mabeyin-i Himayun’a ¢ikar ak-
sama kadar gelen vekiller vezirler ve pasalari ve yabanci sefirlerin tebriklerini
kabul ederdi. Ancak aksama dogru hareme gelip, kendi ailesinin ve sultanlarin
tebriklerini kabul etmeye vakit bulabilirdi. Hepimiz uzun etekli gtizel tuvaletleri-
mizi giyer butlin nisanlarimizi takar, buytk salona gidip padisaha tebriklerimizi
arz ederdik. Sarayin bahgesinde dairelerimizin 6ni fener ve bayraklarla donati-
Iir, kapilarin Gzerine “Padisahim Cok Yasa” levhalarini asardik. Aramizda o gece
icin zarif eglenceler tertip eder, birbirimizi davet eder ziyafetler verirdik. Sarayin
bltln kalfalar en glzel elbiselerini giyerler mizik ve nese icinde ge¢ vakitlere
kadar eglenirdik”2

Peki, kamusal alanda cuilis ve dogum yildénimi kutlamalari nasil yapilmaktaydi? D6-
nemin gazeteleri ayrintili olarak kutlamalarin nasil yapildigi hakkinda bilgi verirken,'®
tagradaki mulki idareciler de bulunduklari yerde torenin nasil icra edildigini merkeze
resmi yazilarla bildirmekteydi.* Ulke genelinde ciiliis ve dogum yildéniimi kutlamalari
her yiIl benzer etkinliklerle gergeklesirdi. Resmi dairelerin stslenmesi, 6gle vakti bir
ndbet top atisl,’> hikiimet konaklarinda yapilan tebrik merasimleri, padisahin saltana-
tinin daim ve é6mrinin uzun olmasi yolunda yapilan dualar, atilan toplar, askeri gegit
torenleri, devlet gorevlilerinin konaklarini ve halkin evlerini stislemeleri, “Padisahim
Cok Yasa” levhalarinin asilmasi bu térenlerin vazgecilmez ritlelleri ve Abdulhamid’i
surekli hatirlatan unsurlar olmustu. Vilayetlerden ve yabanci Ulkelerdeki elgiliklerden
gelen telgraflar bulunduklan yerde kutlamalarin nasil yapildigini bildirirken, gazeteler
glnlerce kutlamalardan bahsetmekteydi.'® Halk arasinda bayram olarak goérilen bu
6zel glinlerde bol bol nisan, ritbe, madalya dagitilir, stirgin, mahk(imiyet ve vergi bor-
cu olanlarin cezalar da affedilirdi.’”” Ozellikle clilis ve dogum yildéniimii kutlamalarina
denk getirilen ve kamuoyunda etkili olan uygulama ise cezalarin Ugte ikisini tamam-
layan mahkdmlara getirilen kismi aflardi. Bu tur aflar dini bayramlar ve gecelerde de
cikanlirdl. Fakat siyasi, suikast ve tecaviiz gibi suglar af kapsami disinda birakiimak-
taydi.’® Af kapsamina girenlerin serbest birakilmasi hiikimet konaginin 6niinde, ka-
musal bir alanda térenle gergeklesmekteydi. Milki amirin nasihat niteligindeki konus-
masindan sonra mahkdmlar, U¢ defa “Padisahim Cok Yasa” duasiyla 6zgurliklerine
kavusmaktaydi.'®

12 Ayse Osmanoglu, Babam Sultan Abdiilhamid, Selguk Yayinlari, istanbul 1994, s. 82-83.

13 Culds kutlamalari igin bkz. Tarik, nr. 1331, 31 Agustos 1887, s. 1-4; Tarik, nr. 1332, 1 Eylul 1887, s. 1-4.
14 BOA., DH.MKT., nr. 1200/36.

15 BOA., DH.MKT., nr. 1538/19.

16 Tarik, nr. 1331, 31 Agustos 1887, s. 1-4; Tarik, nr. 1332, 1 Eyltl 1887, s. 1-4; Demirel, “Osmanl Padisahlarinin

Dogum Gunu”, s. 67-72., Karateke, a.g.e., s. 40-45.
17 Karateke, a.g.e., s. 44-45.

18 Demirel, “Osmanl Padisahlarinin Dogum Gind”, s. 70
19 Fatmagiil Demirel, “Kastamonu Hapishanesi”, Uskiidar'a Kadar Kastamonu, hazirlayan Litfi Seymen, Yapi
Kredi Yayinlari, istanbul 2008, s. 303.
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Kuskusuz yukarida ifade edilen bu tlr torenler araciliiyla iktidar sahipleri hem top-
lum nezdinde kendilerini igsellestirmekte hem de mesruiyetlerini saglamlastirmaktay-
di.?® Dolayisiyla énceki padisahlar ile mukayese edildiginde Il. Abdilhamid’in cilQs
ve dogum yildénimi kutlamalaryla kamusal alana daha gok nifuz ettigini sdyleye-
biliriz. Kutlamalarin kamusallasmasinda basin etkin bir rol Ustlenerek genis kitlelere
ulagsmasini saglarken,?’ kamu binalarinin temel atma veya acilis téreni de kutlamalarin
parcasi haline gelmistir.22 Culds veya dogum yildénimine denk getirilerek agilisi ya-
pilan kamu binasina “Hamidiye” ismi verilmesi®® torenin veya binanin fotograflarinin
merkeze gonderilmesi,2* donemin sik rastlanan uygulamasiydi. Kamu binalarinin acilis
veya temel atma torenlerine halkin katiimi ve bunlarin basinda da yer aldigi dikkate
alinirsa, basin Sultan Abdutlhamid’in iktidarini tanimlamada ve hedeflerini anlatmada
kullandigi en etkin araclardan biri olmustur.25 Ozellikle kamu binalarinin agilis téreninde
coskulu bir sekilde halkin karsisina gikan devlet ricali “Padisahim Cok Yasa” avazeleri
arasinda yaptiklar konusmalarda padisaha olan sadakati, yapilan yatirimlar ve yapila-
caklar kamuoyuna iletme firsati bulurdu. Ornegin, 3 Kasim 1890 tarihinde Sirkeci gar
binasinin acilisi sirasinda Anadolu’da yapimi devam eden demiryolu hattinin Bagdat’a
kadar uzanacaginin mujdesi verilmis, bu hat ile Hindistan ile baglanti kurulacagina da
vurgu yapilmigtir.2

Sultan Il. Abdilhamid déneminde insa edilen okul, hastane, istasyon binasi, hiikimet
konagi, cesme, saat kulesi gibi yapilarin sayica fazla oldugu dikkat gekmektedir. Bu
binalar modernlesen imparatorlugu simgeleyen yapilar olmasinin yani sira, kamusal
alanda Il. Abdulhamid’i de hatirlatmaktadir.?” Il. Abdilhamid iktidarina damga vuran
ve pek ¢ok vilayette insa edilen hikimet konaklar ise devletin temsiliyeti acisindan
oldukca énemliydi. Tagradaki saraylar olarak goriilen hiikiimet konaklar, icinde adliye,

20 Karateke, a.g.e., s. 211-212.

21 Alev Erkmen, Ge¢ Osmanli Diinyasinda Mimarlik ve Hafiza: Arsiv, Jibile Abide, Ofset Yayimevi, istanbul
2010, s. 112-115

22 [stanbul’da Ziraat Bankasi binasinin agiligi padisahin dogum giintine denk getirilerek 5 Mart 1893 tarihinde
aglimistir. Bkz. BOA., irade Hususi, nr. 9, 1310. S. 6, Dariilaceze’'nin agiligi ise Il. Abdilhamid’in dogum
ylldénumune getirilerek 31 Ocak 1896 tarihinde acilmistir. Bkz. Terciiman-i Hakikat, nr. 5210, 17 Saban 1313;
Erkmen, a.g.e., s. 112-115

23 Padisahin 1901 yilindaki ctlGs kutlamasinda Balikesir'de Hamidiye caddesinde insa edilen kiitiphaneye
“Hamidiye” ismi verilmistir. Bkz. BOA., . DH., nr.1386/27/ 1319. Ca.3, Kosova vilayeti istib kazasinda agiligi
yapilan medreseye padisahin isminin veriimesi hakkinda bkz. BOA., DH.MKT. nr. 2568/112

24 BOA., Y.A.HUS,, nr. 390/113; BOA., Y.MTV,, nr. 105/83; BOA., DH.MKT., nr. 1017/25

25 Karateke, a.g.e., s. 209-210.

26 1. Abdilhamid déneminde mize olarak agilan Ginili Kosk’Un agiligi sirasinda yapilan konusma igin bkz.
Fatmagul Demirel, Sultan Il. Abddlhamid’in Mirasi: Istanbul’da Kamu Binalari, istanbul Ticaret Odasi Yayinlari,
istanbul 2011, s. 66. Sirkeci garinin agilis téreni konusmasi igin bkz. Demirel, a.g.e., s. 45-47, Karateke, a.g.e.,
s. 209-212.

27 Francgois Georgeon, Sultan Abdiilhamid, gev. Ali Berktay, Homer Kitabevi, istanbul 2006, s. 402-403.
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defterdarlik, nifus gibi pek ¢ok resmi daireyi barindirmasindan dolayi halkin strekli
girip ¢ciktigi binalardi.?® Bu yapilarin devletin gliclinii, padisahin siyasi ve idarf iktidarini
temsil etmesinden 6tirld diger kamu binalar gibi devletin san ve serefine yakisir bir
sekilde insa edilmesine 6zen gosterilmistir. Ayni zamanda resmi torenlerin gercek-
lestirildigi hiikimet konaklarinin 6ni halk ile devlet ricalinin bir araya geldigi kamusal
alanlar haline gelmistir.2

Il. Abdilhamid dénemi icraatlar arasinda egitim alaninda yapilan yatirmlar kuskusuz
ilk siraylr almaktadir. Okul binalarinda yer alan “Padisahim Cok Yasa” levhasi, tugra
ve okulun kurulusunda padisahin inayetini anlatan kitabeler égrencilere her zaman
Abdulhamid’i hatirlatmaktaydi.®® Her egitim yilinin sonunda halkin ve devlet gorevli-
lerinin katiimiyla bir 6dul téreni dizenlenirdi. Padisaha yapilan dualarla gergeklesen
bu térenler hem istanbul gazetelerinde hem de vilayet gazetelerinde padisahin maarif
perverligi 6ne ¢ikarilarak verilirdi.*" Bu noktada, dénemin basini Abdulhamid’in géri-
narliguna ve etki alanini genisletmesi acisindan kullanilan en etkin kamuoyu olustur-
ma araci olmustur.

Sultan Il. Abdilhamid tahtan indirildikten sonra Selanik’te gegirdigi stirgtin gtinlerinde
sahsi ve dénemindeki icraatlari olumsuz haber ve yorumlarla gazetelerde yer almaya
baslayacaktir. Bu tiir yayinlar genellikle ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin gériislerini temsil
eden gazeteler tarafindan yapilmistir. iktidarin yeni aktérleri, yeni padisah Sultan Re-
sad’I kamuoyu nezdinde mesrulastirmaya ¢alisirken, Abdilhamid algisini silmeye gay-
ret etmislerdir. Il. Abdilhamid’in aksine Sultan Resad saltanati stiresince halkin igcinde
olan mesrutiyet padisahi olarak kamuoyuna tanitilacaktir. Sultan Resad’in ilk cUlGs
yildéniimii istanbul’da binlerce kisinin katiimiyla vatan sarkilan esliginde senlikler ya-
pilarak kutlanir. Tanin gazetesi yazari Babanzade ismail Hakki, Sultan Resad’in ciilis
yildénima kutlamalarini anlattigi yazisinda, Abdilhamid déneminde halkin génilsiiz
bir sekilde kutlamalara katildigina vurgu yaparak “...kendini gizleyen milletle temas ha-
linde bulunmaktan ¢ekinen bir padisaha muhabbet ya ismarlamadir veya kirbag ve para
tesiriyle hasil olur...” s6zleriyle muhabbet ve sevginin karsilikli oldugunu halkin samimi
duygularla Sultan Resad’in ciilis yildonimUni kutlamalarina katildigini anlatir.®?

28 ilber Ortayl, “Soylesi: Osmanli’da Bugiine Hiikiimet Konaklar”, yéneten Giiven Birkan, Mimariik, 5 (1984) s.
5-6; Hakan Kaynar, “Siyasal iktidar ve Sehir”, Kebikeg, 10 (2000), s. 149. Tanzimat sonrasinda yapilan hikiimet
konaklari i¢in ayrintili bilgi igin bkz. Yasemin Avci, Osmanli Hilkiimet Konaklar: Tanzimat Déneminde Kent
Mekéninda Devletin Erki ve Temsili, Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, istanbul 2017.

29 Avcy, a.g.e., s. 240-241.

30 Benjamin C. Fortna, Mekteb-i Hiimaydn: Osmanli imparatoriugu’nun Son Déneminde Islam, Deviet ve
Egitim, gev. Pelin Siral, iletisim Yayinlari, istanbul 2005, s. 176.

31 Maldmat, nr. 174, 26 Temmuz 1900, s. 1; Selguk Aksin Somel, Osmanli’da Egitimin Modernlesmesi (1839-
1908), iletisim Yayinlar, istanbul 2010, s. 319.

32 Tanin, nr. 593, 27 Nisan 1910, s. 1; Tanin, nr. 594, 28 Nisan 1910, s. 1; Tanin, nr 595, 29 Nisan 1910, s. 3.

95




SULTAN | !
1. ABDULHAMID |
.. VE .
DONEMI < VAN

Yeni déneme damgasini vuran yeni bayram ise “Hurriyet” ve “Mesrutiyet” disince-
leriyle kurgulanan Hurriyet Bayrami’dir.®® Artik gazeteler her yil gerceklesen Hrriyet
Bayrami kutlamalarinin nasil coskulu bir sekilde icra edildigine detayl bir sekilde yer
verecektir.* Fakat ilk yillardaki kutlamalarin coskusu ve gazetelerde bayrama ayrilan
sUtunlar, art arda patlak veren savaslarin etkisiyle azalacaktir.?® Kamusal alanda olduk-
¢a gosterigli bir sekilde yapilan Hurriyet Bayrami kutlamalari ile Il. Abdllhamid’in cllGs
kutlamalan karsilastirildiginda, iktidarin sahibi ve bigimi degismis olmasina ragmen,
mevcut yilddnimi geleneginin farkli isim ve yeni bir anlam yiiklemesiyle devam ettigini
soyleyebiliriz.%

Il. Abdllhamid’in iktidarn siresince gazetelerde Cuma Selamligi her hafta blyitk bas-
likla ve ilk sayfadan verilirken, Sultan Resad’in Cuma Selamlidi ikinci sayfa haberi
olarak ve cuma namazini hangi camide kildigina ¢ok kisa deginilerek anlatiimistir.3”
Sultan Resad’in gerek Istanbul icine gerekse istanbul disina yapti§i seyahatleri Abdiil-
hamid’in saraydan ¢ikmadigina atfen giin giin ve oldukga detayl bir sekilde basinda
yer alird1.®® Bu seyahatler eski idare ile yeni idare arasindaki farkin maddi bir alameti
olarak kamuoyuna yansitillyordu. Eski idareyi hatirlatan Il. Abdilhamid’in iktidari olum-
suz anlatimlarla 6ne cikarilarak, mesrutiyet 6vgisi yeni padisah Uzerinden yapilmistir.
Ornegin, Sultan Resad 1909 yilinin Eyliil ayinda Bursa seyahatine ¢iktiginda Tanin ga-
zetesi bagyazar Hiiseyin Cahit [Yalgin] makalesinde, istanbul halkinin biiyiik bir sevgi
ile padisahi ugurladigini bunun tarihi bir olay oldugunu ifade ederek, artik padisahin
ismini isitince milletin gdéztntin 6ntinde din ve vatani mahv ve izmihlale gétiren kan
dokuci bir mistebidin canlanmadigindan bahseder.®® Abdilhamid’in sahsina yonelik
olumsuz yorumlar yapilirken, halkin ve askerlerin Sultan Resad’i derin bir muhabbetle
sevdigi gazete sUtunlarina sik sik yansir.4°

33 Erkmen, a.g.e., s. 242-243.

34 23 Temmuz 1909 tarihinden itibaren kutlanmaya baslanan Hrriyet Bayrami kutlamalari hakkinda detayli
bilgi i¢in bkz. Sanem Yamak, “Mesrutiyet’in Bayrami: 10 Temmuz id-i Millisi”, istanbul Universitesi Siyasal
Bilgiler Fakdltesi Dergisi, 38 (Mart 2008), s. 323-341; Filiz Golak, Osmanli’dan Cumhuriyet’e Hirriyet Bayrami,
Cizgi Kitapevi, Konya 2013.

35 Colak, a.g.e., s, 40-42.

36 Erkmen, a.g.e., s. 242-243.

37 Tasvir-i Efkér, nr. 6, 5 Haziran 1909, s. 2

38 Sultan Mehmed Resad’in seyahatleri hakkinda bkz. Litfi Simavi, Sultan Mehmed Resad Hanin ve
Halefinin Sarayinda Gérdiklerim, istanbul 1340; Halid Ziya Usaklgil, Saray ve Otesi, istanbul 1981; Mevliit
Celebi, Sultan Resad’in Rumeli Seyahati, izmir 1999; Fatmagil Demirel, “Sultan Mehmed Resad’in Edirne
Seyahati”, Uluslararasi Edirne’nin Fethinin 650. Yildéniimii Sempozyum Bildiriler Kitabi, Trakya Universitesi
Yayinlari, Edirne 2012, s. 341-348; Haluk Selvi, “Sultan V. Mehmed Resad’in izmit Seyahati (27-28 Ekim 1909)”,
Uluslararasi Kara Miirsel Alp ve Kocaeli Tarihi Sempozyumu Il, Kocaeli BiyUksehir Belediyesi Yayinlari, Kocaeli
2016, s. 925-946; Kemalettin Kuzucu, “Balkanlarda Son Osmanli Padisahi: Sultan V. Mehmed Resad’in 1911
Yilindaki Rumeli Seyahati”, Uluslararasi Tirk Kiltir Cografyasinda Sosyal Bilimler Dergisi, 2 (2017), s. 1-39.
39 Tanin, nr. 359, 1 Eylul 1909, s. 1.

40 Sultan Resad’in Bursa seyahati hazirliklari yapilirken halkin ve askerlerin Sultan Resad’i derin bir muhabbetle
sevdigi gazete sutunlarina da yansir. Padisahi Bursa’da selamlamak tzere bir tabur asker génderilecegi zaman
hangi tabur génderilirse digeri mahzun olacagi disiinllerek, askerler arasinda kura gekmek suretiyle bir askeri
tabur hazirlanmistir. Bkz. Tanin, nr. 362, 4 Eylul 19009, s. 2.
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Abdiilhamid’in Selanik’teki siirgiin giinleri ittihatci basinda alayci bir Uslupla yer alan
bir diger konu olmustur. Ornegin, Tanin gazetesi Abdilhamid’in ugursuziugu baslikli
haberinde, Edirne’den gazete idarehanesine gelen bir kisinin bdlgede kuraklik yasan-
digini ve ahalinin de bunu Abdilhamid’e bagladigini anlatmistir. Abdilhamid trenle
Selanik’e giderken sinekli mevkiine kadar uyumus daha sonra uyanarak pencereden
etrafi seyretmis dolayisiyla onun seyrettigi yerlerde kuraklik bas gostermistir.' Yine bir
baska haberde Abdllhamid’in Selanik’te sinir krizleri gecirdigi, zaman zaman yum-
rugunu masaya vurarak “lanet olsun” sozlerini sarf ettigi ve uykusuzluk cektigi igin
geceleri sabaha kadar odasinda oturdugu anlatiimaktadir. Yine ayni haberde, Abdiil-
hamid’in kdskteki kadinlara gelecedi ile ilgili fal baktirdidi ve sakalini boyamadigi igin
sakalinin bir tarafinin beyaz diger tarafinin siyah olduguna deginilir.*> Ayrica Abdiha-
mid’in kanser oldugu* ressamliga basladigi gibi haberler de basinda yer almaktaydi.*

Selanik ile ilgili bir haber verilecedi zaman imall bir sekilde Abdilhamid’e gdnderme
yapilirdi. Tanin gazetesinde cikan haberde, Selanik’te yumurta biyukliginde yagan
dolunun ardindan sehirde meydana gelen hasar anlatildiktan sonra haberin sonuna
Uinlem isaretiyle acaba korkanlar oldu mu yazilmisti. Selanik o glnlerin basininda Ab-
dilhamid’i de hatirlatmaktadir.*® Abdilhamid’in strgiin glinlerinde yaninda olan bas-
kadin Sirricemal kalfanin 6limi de Istanbul gazetelerinde “Meger Abdiilhamid de-
gilmis” basligiyla verilmistir. Habere gore, Abdilhamid UzlUntlUstinden hiingtr hingar
aglamaktadir.*

Kamusal alanda Abdilhamid’i hatirlatan kamu binalarina veya yerlesim yerlerine veri-
len “Hamidiye” adi da ittihat ve Terakki yénetiminde degismeye baslar.4” Abdiilhamid
tarafindan istanbul’da agilan ilk gocuk hastanesi Hamidiye Etfal Hastanesi’nin ismi
Osmanl Etfal Hastanesi olarak degistiriimistir.® Yine Abdulhamid’in girisimiyle agilan
adeta sahsi ile 6zdeslesmis bir hayir kurumu olan Darilhayr-i Ali de* tahtan indiril-
mesinden sonra ¢ikarilan bir kanun ile kapatilir. Abdilhamid ile 6zdeslesen ve onu
hatirlatan pek ¢ok kurum idari diizenlemeye tabi tutulmus, adeta hayir igleri ve sosyal
yardim konularinda Abdilhamid déneminin izlerini silme ve yeni bir sistem kurma ca-
basina girilmigtir.5°

41 Tanin, nr. 357, 30 Agustos 1909, s. 2.

42 Tanin nr. 354, 27 Agustos 1909, s. 3-4.

43 Tanin, nr. 353, 26 Agustos 1909, s. 3.

44 Tanin, nr. 619, 23 Mayis 1910, s. 4.

45 Tanin, nr. 618, 22 Mayis 1910, s. 4.

46 Yeni Tasvir-i Efkar, nr. 477, 20 Kandn-1 sani 1911, s. 2.

47 Erkmen, a.g.e., s. 243-244, Kemalettin Kuzucu, Kahramani Yaratmak: I’ttihatgllarm Alemdar Mustafa Pasa’yi
Hatirlamasi, Timas Yayinlari, istanbul 2018, s. 74-75.

48 Nuran Yildinm, Hamidiye Etfal Hastahanesi, istanbul 2010, s. 69.
49 Ozbek, a.g.e., s. 237.

50 Ozbek, a.g.e., s. 251-252.
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Abdiulhamid’in iktidar yillarinda bulunduklarn yerdeki bir camiye, hastaneye, karakola
veya bir kdye “Hamidiye” adini vermek istediklerini bildiren yerel idarecilerin® iktidar
degisimiyle birlikte istekleri de degisir. Vilayetlerden gelen yazilar bu isimlerin degis-
tirilmesi yontindedir. Dahiliye Nezareti’nin Sadaret’e génderdigi 3 Haziran 1909 tarih-
li yazi durumu 6zetler niteliktedir. Yazida Hudavendigar vilayetinin her tarafinda yer
isimlerinin degisikligi ydntinde genel bir meyil olustugu ancak bu degisikliklerin resmf
islemlerle yapilabilecegdi anlatilir. Dahiliye Nezareti, bu tir iglerle vakit gecirilmemesi
ve vilayetin kalkinmasi icin neler yapilabilecedi ile mesgul olunmasinin daha uygun
olacagini disuinmektedir.52 Her ne kadar Dahiliye Nezareti bdyle distnse de pek ¢ok
vilayetten bu tur istekler gelmeye devam eder. Gelen yazilarda mlki idareciler degisik-
lik gerekgesinde ahalinin taleplerini 6n plana ¢ikarirken, ayni vilayet icinde ¢ok sayida
“Hamidiye” isminin olmasinin tapu, ntfus ve askerlik gibi pek ¢ok burokratik islemde
karigikliga ve gecikmeye yol actigi vurgulanir. 5% Yeni verilen isimler dogal olarak yeni
iktidan hatirlatacaktir. Ornegin, Antalya’da Girit muhacirlerinin yasadigi “Hamidiye”
mabhallesinin adi “Osmaniye”, yeni yapilan caminin adi Resadiye ve mekteb-i iptidainin
adi da “Mesrutiyet” olur.5*

Sultan Abdilhamid’in Selanik’ten istanbul’a getirilmesinin ardindan sahsina yéne-
lik basinda yer alan olumsuz haberler de azalacaktir. Zaten yasanan Cihan Harbinin
olumsuz kosullar basinin giindemini degistirmistir. Vaktini Beylerbeyi Saray’nda har-
bin seyrini gazetelerden takip ederek geciren Abdilhamid, doktoru Atif Bey ile yaptigi
soylesilerinde savasin gidisati hakkinda endiselerini sik sik dile getirir.5® Sultan Abduil-
hamid, Beylerbeyi Sarayi’nda 10 Subat 1918’de akcigerlerindeki 6dem ve kalp yet-
mezligi sonucu vefat eder. Padisahlara mahsus diizenlenen cenaze térenine binlerce
kisi gozyaslariyla katilir.® Abdilhamid 6liminden sonra da sahsi ve iktidar yillari en
cok tartisilan Osmanli padisahi olarak zihinlerde iz birakmuistir. 57

Il. Abdllhamid iktidari, ddneminde basini da etkin bir sekilde kullanarak en uzak vi-
layetlerde dahi gériinmeden gérinur olmustur. Dénemin basini onun sahsini ve icra-

51 BOA,, Y.PRK. UM., nr. 54/88; BOA., Y.PRK ASK_, nr. 161/2; BOA., YA.HUS., nr. 315/67; BOA., YA.HUS., nr.
374/100.

52 BOA., DH.MKT., nr. 2841/85.

53 BOA., SD., nr. 1607/34; BOA., BEO., nr. 3753/281446; BOA., BEO., nr. 3894/291981; Kuzucu, a.g.e., s.
74-78.

54 BOA., BEO., nr. 3804/285227.

55 M. Metin Hulagti (haz.), Sultan II. Abdilhamid’in Sirgiin Ginleri: Hususi Doktoru Atif Hiiseyin Bey’in Hatirati,
Pan Yayincilik, istanbul 2007, s. 40, 283; Georgeon, a.g.e., s. 500.

56 Georgeon, a.g.e., s. 502.

57 Sultan Il. Abdilhamid algisinin tarihsel slreg icerisinde degisimi Uzerine bkz. Gékhan Cetinsaya “ Il
Abdiilhamid Rejimine Yeniden Bakis”, Tiirkiye Ginligi, 58 (1999), s. 55-64; Nadir Ozbek, “Modernite Tarih
ve ideoloji: Il. Abdiilhamid Dénemi ve Tarihgiligi Uzerine Bir Degderlendirme”, Tiirkiye Arastirmalar Literatiir
Dergisi” 1 (2004), s. 71-90; Serkan Yazici, “Sultan Il. Abdilhamid Orneginde Tarihsel Algilamanin Degisimi”,
History Studies, 6 (2014), s. 233-247.
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atlarini slirekli hatirlatarak ve giindemde tutarak toplumda ortak bir hafiza olusmasi-
ni saglamistir. Ayni dénemde Avrupa basini da Il. Abdilhamid aleyhine bir kamuoyu
olusturma gayreti igine girmistir.58 Abdiilhamid tahttan indirildikten sonra ittihat ve Te-
rakki Cemiyeti’nin uygulamalar ve Cemiyet taraftar gazeteler Abdilhamid’in sahsini
ve dénemini aleyhte haber ve yorumlarla toplumsal hafizadan silme ve unutturma tze-
rine yayin yapmiglardir. Peki, kendisine karsi yapilan aleyhte yayinlara Abdilhamid’in
bakisi nasildi? Abdilhamid, Selanik’te ve Beylerbeyi Sarayi’'nda yaninda olan doktoru
Atif Hiseyin Bey ile yaptigi sOylesilerde sahsina ve icraatlarina ydnelik aleyhte yayinlari
syle yorumlar: “Yine gazeteler beni gagalamaya basladilar. Benden ne isterler. [...]
yazdiklar hep yanlis iftiradan ibaret [...] benim ne kadar calistigima Allah sahittir. Baska
bir sey diyemem. Allah aleyhimde bulunanlara bildigini yapsin. insan bu zamanda ya
dervis ya filozof olmali.” *° Yine kendisi hakkinda gazetede ¢ikan bir yazi Uizerine soyle
der:

“...Teesslf ettigim iki nokta var, biri midafaa-i nefse muktedir olmayan birine
tecaviiz dogru olmasa gerek. Hatta midafaasi olmayan sehirlere top bile at-
mazlar. Madem ki ben miidafaa-i nefis edemiyorum agza gelen seyi yazmak
hiiner degildir. Benim evrakimin iginde jurnallerimde her giin kiminle géristim
kime ne sdyledim hepsi muntazaman mevcuttur. Onlar yanimda olsa hepsini
arza muktedirim. ikinci cihet beni halk nazarinda ciiriitmek... beni teshir etmek
icin galiba hikimetten de tesvik gorlyorlar...”®

Son s6z olarak su hususun altini gizmek gerekir, Sultan Il. Abdilhamid’in toplumsal
hafizada derin izler birakmasinin en énemli unsurlar onun déneminde yapilan hayir
kurumlari ve giinimizde de pek ¢ogu ayakta olan kamu binalandir. Bunlar Sultan
Il. Abdulhamid’in icraatlarinin sessiz taniklari olarak strekli kendisini hatirlatmaktadir.

58 Fatmagul Demirel, Il. Abdilhamid Déneminde Sanstr, Baglam Yayinlari, istanbul 2007, s. 148-152. Ayrica
bkz. Orhan Kologlu, Avrupa’nin kiskacinda Abdtlhamid, iIeti§im Yayinlari, istanbul 1998; Necmettin Alkan,
Avrupa Karikatiirlerinde Il. Abdiilhamid ve Osmanli imaji, Selis Kitaplar, istanbul 2006.

59 Hulagu, Sultan Il. Abdilhamid’in Sirgin Gdnleri, s. 187.

60 Sultan Il. Abdiilhamid’in Stirgiin Gunleri... s.190
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Balkanlarda Muhalif Hareketler ve Sultan Abdiilhamid
Mehmet HACISALIHOGLU'

Osmanl Devleti’nin biyik tehditler ve meydan okumalarla karsi karsiya kaldigi bir
cagda uzun bir padisahlik dénemi geciren Il. Abdllhamid, ¢ok sayida ve farkl 6zellik-
lerde muhalif hareketle karsi karsiya kalmistir. Bu muhalif hareketlerin ana merkezle-
rinden biri de Osmanli Devleti’nin Balkan topraklari olmustur.

Sultan Il. Abdilhamid’e karsi bilinen en blylik muhalefet hareketi Jon Tirk hareketidir.
Fakat Jon Tirkler arasinda Il. Abdiilhamid’i ikinci Mesrutiyeti ilan etmeye zorlayan
fraksiyon Selanik-Manastir merkezli gruptur. Bununla birlikte Jon Tirkler, Balkanlarda
Abdilhamid yénetimine karsi olusan muhalefetin dncileri degildir. Bu hareket 33 yillik
Abdulhamid iktidarinin ancak son Ug¢ yilinda 6n plana ¢ikabilmistir. Abdilhamid dé-
neminde, Jon Tlrklerden daha eski ve hatta ¢cok daha etkili muhalif hareketler ortaya
clkmugtir.

Muhalif kavrami burada Abdilhamid’in basini ¢ektigi Osmanli hiikiimetine karsi yone-
len tim hareketler icin kullaniimaktadir. Abdilhamid’in iktidarinin ilk yillarinda 1877-
1878 Osmanli-Rus Savasi sonucunda imzalanan Ayastefanos Antlasmasi’nin uygu-
lanmasina karsi Arnavutlar tarafindan kurulmus Prizren Birligi, 6zellikle Makedonya
diye adlandirilan bdlgede 1890’larda kurulmus komiteler, Makedonya komiteleri ve
diger siyasi orgltler bu baglamda degerlendiriimektedir. Muhalif hareket olarak de-
gerlendirdigimiz érgitlenmelerin siyasi ideolojileri de farklilik gostermektedir. Bunlar
arasinda milliyetgilik, sosyalizm, anayasacilik/liberalizm gibi farkli akimlar sayilabilir.
Bu galismada, bu hareketler 6zetlenerek Abdilhamid ydnetiminin bu muhaliflere karsi
nasil bir politika takip ettigi degerlendirilecektir.

Abdiilhamid’in ilk Yillarindaki Muhalif Hareketler

Abdulhamid, Osmanli Devleti Balkanlarda biyuk bir krizle bogusurken iktidara geldi.
iktidarinin hentiz baginda Bliyiik Giicler, Balkan meselesine miidahil olma karari almis-
t1 ve Istanbul’da Elgiler Konferansi toplanmisti. Toplantinin ilk giinii Midhat Pasa’nin
ybnlendirmesiyle Mesrutiyeti ilan eden padisah, bununla bir yandan Balkanlardaki
ayrilik¢i hareketleri sakinlestirmek, diger yandan da Blylk Guglerin taleplerini yumu-
satmak arzusunu taslyordu. Fakat umulan sonug¢ alinamadi. Bosna-Hersek ve Bul-
garistan bolgesinde 6zerk vilayetler olusturmayi iceren reform taslagi Avrupal gugcler
tarafindan padisaha sunuldu, fakat padisah bu talepleri reddetti. Osmanl hikimeti-
nin bu meydan okumasi Rusya’nin Osmanli’'ya karsi askeri midahalesinin mesruiye-

1 Prof. Dr., Yildiz Teknik Universitesi BALKAR Midirdi.
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tini olusturdu ve Osmanli Devleti savas slrecinde ve sonunda agir bir bedel 6demek
zorunda kaldi. iktidarinin ilk yillarinda yasadigi bu agir travma, Sultan Abdilhamid’in
ilerleyen dénemde daha temkinli ve pasifist bir siyaseti benimsemesinde etkili olmus
gorinmektedir.

3 Mart 1878’de Rusya’nin Osmanli’'ya dikte ettigi Ayastefanos Antlasmasi Osmanli
Devleti’nin Balkanlardaki varligini neredeyse sona erdiriyordu ve kurulan Blylk Bul-
garistan Uzerinden Ege Denizine kadar Balkan topraklari Rusya’nin kontroli altina
giriyordu. Rusya, Kavala Limani Gzerinden Akdeniz’e bir kapi elde etmisti ve bu da
dzellikle ingiltere’nin Akdeniz siyasetine ters diistiyordu. Kibris’t Osmanli’dan alan in-
giltere, Rusya’yl Ege kiyllarindan da uzaklastirmak amaciyla Berlin Kongresinin di-
zenlenmesine 6nculik etti. Berlin Kongresi ile Osmanli’'ya reform yapmasi sartiyla geri
iade edilen Makedonya bdlgesi (Selanik, Manastir ve Kosova Vilayetleri) sayesinde
Osmanli baskenti ile Arnavutluk arasinda bir koridor olusturulmus oldu ve Osmanli’nin
Balkanlardaki émri 35 yil uzadi.

Ayastefanos Antlasmasi yalnizca Blyik Bulgaristan’i kurmakla kalmadi, ayni zaman-
da Karadag'in, Sirbistan’in ve Romanya’nin topraklarini Osmanli aleyhine genisleterek
bagimsizlik ilanlarini da beraberinde getirdi.

Bu kadar buyuk bir kaybin yasanmasi ilk olarak Arnavut aydinlar arasinda bir direnisi
tetikledi. Ozellikle Karadag ve Sirbistan’a verilen topraklarin bir kismi yogun Arnavut
niifus barindirlyordu ve Arnavutlar Berlin Kongresi éncesinde Arnavut haklarini savun-
mak amaciyla 6rgttlendiler.? Osmanl hiikimeti, 10 Haziran 1878’de kurulan Prizren
Birligini baslangigta desteklese de Berlin Antlagsmasinin imzalanmasindan sonra 6rgut
Osmanli hiikiimetine karsi bir muhalif harekete dénistii. Orgiit, Osmanli hiikiimetini
Arnavut topraklarini vermekle suglamaya basladi ve Kosova’daki bazi bélgeleri kontrol
altina aldi. Arnavut milliyetcileri bélgedeki Ug vilayetin Arnavut vilayeti adiyla birlesti-
rilmesi, Arnavutcga okul sistemi ve Arnavut glvenlik giict olusturulmasi gibi 6zerklige
varan talepler dile getirmeye basladilar. Ozellikle Berlin Antlasmasi geregi bazi toprak-
larin Karadag’a tesliminin ardindan Osmanli jandarmasiyla silahli Arnavutlar gatismaya
basladilar. 1881 yilinda Osmanli hikimeti silahli direnis gdsteren Arnavutlarin tGzerine
ordu sevk ederek Ulgiin’ti aldi ve Karadag’a teslim etti. Akabinde diger bolgelerdeki
isyan bastirildi, Arnavut hareketinin dnculeri tutuklandi ve Birlik kapatildi. Hem isyanin
bastirnima surecinde hem de isyandan sonraki siirecte Abdilhamid halife olarak ken-
disine karsi isyan etmenin ne kadar blyuk bir yanlis oldugu, halifeye sadakatle bagh

2 Arnavutlarin érgltlenmesi hakkinda ¢ok sayida ¢alisma mevcuttur. Bunlardan belli baglilar igin bkz. Nuray
Bozbora, Osmanli Yénetiminde Arnavutluk ve Arnavut Ulusgulugunun Gelisimi, Boyut Kitaplari, istanbul 1997;
Bilgin Celik, fttihatcilar ve Arnavutlar, Il. Mesrutiyet Dénemi Arnavut Ulusgulugu ve Arnavutluk Sorunu, Biike
Kitaplari, istanbul 2004; Peter Bartl, Milli Bagimsizlik Esnasinda Arnavut Mislimanlar, 1878-1912, Cev. Ali
Taner, Bedir Yayinlari, istanbul 1998.
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olunmasi gerektigi seklinde bir propagandaya da basvurdu. Abdiilhamid, bdylelikle
Arnavutlar islam birligi ve kardesligi siyasetine basvurarak kontrol altina almaya ca-
hsti. “Misliman tebaasi arasinda bir bélinmeye izin vermek” istemeyen Sultan Ab-
dilhamid, Arnavut milliyetgilerinin muhalefetini de bu siyasetle etkisiz hale getirmeye
gayret etti.®

Makedonya Meselesi Kapsamindaki Muhalifler

Berlin Antlagsmasiyla Osmanli’'ya birakilan topraklarda Osmanl yonetimine karsi daha
1878 yilinda Kresna-Razlik ayaklanmasi ¢ikti. Bélgede yasayan Bulgarlar, Rus subay-
larin da tesvikiyle Osmanli yénetimine iade edilmeyi protesto ederek ayaklandilar. Os-
manl hiikiimeti bélgeye ordu sevk ederek bu isyani bastirdi.

Berlin Antlasmasinin 23. maddesi geregince bdlgede reform yapma ylikimlaligu tagi-
yan Osmanl hikimeti; Hiristiyan, 6zellikle Bulgar-Makedon ahalinin taleplerini karsi-
lamak icin ciddi bir adim atmayinca, Osmanli yénetimine karsi gizli érgutler kurulma-
ya baglandi. Bunlardan en énemlisi, 1893 yilinda Makedonya Devrimci Orgiiti adiyla
kuruldu ve daha sonra Dahili Makedonya ve Edirne Devrim Komitesi adini aldi. Bu
orgut, sosyalist akimlardan etkilenen Makedonya kdkenli gencler ile Bulgar milliyet-
cileri tarafindan mustereken kurulmus ve hedef olarak da Makedonya’nin 6zerkliginin
saglanmasini belirlemisti. Ardindan dogrudan Bulgaristan’in girisimiyle 1895 yilinda
Yiksek Makedonya Komitesi adiyla bir gizli 6rgiit daha kuruldu.® Bulgaristan’daki
gbemen dernekleri (Makedonya’dan Bulgaristan’a gé¢ edenlerin kurdugu dernekler)
de Osmanli hikkiimetinin Berlin Antlasmasinda vaat ettigi reformlari yapmasi icin si-
rekli gosteriler duzenliyordu. Yiksek Makedonya Komitesi, 1895 yilinda Melnik’te bir
ayaklanma baslatti. Ayaklanmanin asil amaci bélgenin Bulgar topragi oldugunu ve
Bulgarlarin Osmanli yénetimi altinda mutsuz oldugunu diinya kamuoyuna duyurmak
ve bu sekilde blyitk guclerin midahalesini saglamakti. Osmanlr’da gikarilan bu is-
yanla, Bulgar Prensi Rusya ile arasindaki taninma sorununu da ¢ézmeyi hedefliyordu.
Ancak Osmanli kuvvetleri isyani bastirdi.®

3 Nuray Bozbora, “Arnavut Milliyetciliginin Gelisimi”, Balkanlar El Kitabi, 1. Cilt: Tarih, 2. Baski, Ak¢cag, Ankara
2013, s. 563.

4 isyanla ilgili Bulgar tarih yazimina érnek olarak bkz. Doyno Doynov, Kresnensko-Razloskoto Vistanie 1878-
1879, BAN, Sofya 1979, s. 37-38; Makedon tarih yazimi i¢in bkz. Mihailo Apostolski vd. (ed.), Kresnenskoto
Vostanie 1878-1879, MANU, Uskiip 1982. Karsilastirmali bir degerlendirme igin bkz. Mehmet Hacisalihoglu,
“Muslim and Orthodox Resistance against the Berlin Peace Treaty in the Balkans”, War and Diplomacy. The
Russo-Turkish War of 1877-1878 and the Treaty of Berlin, ed. Hakan Yavuz, Peter Sluglett, The University of
Utah Press, Salt Lake City 2011, s. 130-133.

5 Fikret Adanir, Makedonya Sorunu: Olusumu ve 1908’e Kadar Gelisimi, Gev. i. Catay, Tarih Vakfi Yurt Yayinlari,
istanbul 2001, s. 118-124.

6 Adanrr, a.g.e., s. 124-125; Hristo Silyanov, Osvoboditelnite Borbi na Makedoniya, Cilt 1, Nauka i izkustvo,
Sofya 1983, s. 61; Tuse Vlahov, Kriza v bilgaro-turskite Otnoseniya 1895-1908, BAN, Sofya 1977, s. 21-22.
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1897 Girit Krizi ve Osmanli-Yunan Savasgi da Abdilhamid’i ugrastiran dnemli konular-
dan biridir. Nitekim Osmanli ordusu savasi kazanmis olmasina ragmen yapilan miiza-
kereler sonunda alinan kararla Osmanli ordusunun Girit adasindan ¢ekilmesi Buyuk
Gucler tarafindan Osmanl hilkiimetine dikte edilmistir.”

Girit’teki bu gelisme Makedonya komitelerinin de stratejilerini degistirmesine veya se-
killendirmesine etki etti. Demek ki silahli bir hareket veya isyan Osmanli ordusunun
mudahalesiyle bastirilsa bile Blylk Gugler devreye girdiginde 6zerklik elde etmek
muUmkUn olabiliyordu.

Bolgedeki Bulgar-Makedon halkin asil temsilcisi oldugunu gdstermek isteyen Dahili
Makedonya Edirne Devrim Komitesi 1898’den itibaren Gotse Delgev isimli bir 6gret-
menin liderliginde ceteler drgltleyerek silahll harekete basladi. Gotse Delgev, Ermeni
orgtlerle de is birligi yaparak silah temin etmeye basladi. Osmanl hukimeti bu 6r-
guttin varligini ancak 1897 yilinda bir ev aramasi neticesinde 6grenebilmistir. Osmanli
hikUmeti, kendisine ydnelen bu tehdide karsi siddetli dnlemler almaya calismigsa da
orgitun gittikge buylimesine engel olamadi.®

Yiksek Makedonya Komitesi, 1902 yilinda Cuma-i Bala (Gorna Cumaya) isyanini
gerceklestirerek Avrupa devletlerinin miidahalesini sagladi. Rusya ve Avusturya-Ma-
caristan imparatorlugu hiikiimetleri énculugiinde Viyana Maddeleri adiyla bir reform
programi olusturuldu. 1903 yilinda Dahili Makedonya-Edirne Devrim Komitesi blylk
bir ayaklanmaya énciililk etti. llinden isyani olarak adlandirilan bu ayaklanma ile tim
Avrupa’nin dikkatleri Makedonya Meselesi Uzerine gekilmis oldu. Ardindan da Avus-
turya-Macaristan ve Rusya’nin énciliigiinde Mirzsteg Reform programi olusturularak
blyuk gtgler tarafindan Osmanli devletine dayatildi.®

Bu orgtitler ve bunlar destekleyen Balkan hikimetleri Osmanli hiikiimetine karsi gok
agir ithamlarda bulunuyorlardi. Bu propaganda faaliyetleri farkli kanallarla yUritala-
yordu. Bunlara 6rnek olarak, 1901 yilinda Makedonyali bir kadin tarafindan kaleme
alinarak Evrensel Kadinlar ittifaki’na génderilen bir gagri gériilebilir. Bu yazi Osmanli'ya
karsi propagandanin dnemli yayin organlarindan biri olan Pro Armenia gazetesinde de
yayinlanmistir. Yazida Makedonya séyle tarif edilmektedir:

7 Konuyla ilgili aynntilar igin bkz. Pinar Senisik, The Transformation of Ottoman Crete. Revolts, Politics and
Identity in late Nineteenth Century, 1.B. Tauris, New York 2011.

8 Adanrr, a.g.e., s. 129-143.

9 Adanrr, a.g.e., s. 192-219. Konuyla ilgili farkli bakis acilari igin ayrica bkz. Gligor Todorovski, Makedonskoto
Praganye i Reformite vo Makedoniya, Kultura, Uskiip 1989, s. 141-143; Manol Pandevski, Makedonskoto
Osloboditelno Delo vo XIX i XX vek, Cilt II: llindenskoto Vostanie, Institut za Natsionalna Istoriya, Uskiip 1987,
s. 79-9-87; Douglas Dakin, The Greek Struggle in Macedonia 1897-1911, 2. Baski, Institut for Balkan Studies,
Selanik 1993, s. 148-149.
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“Ermenistan’i kan goline geviren, aydinlia kavusmus insanhgi bdyle aci bir bi-
¢cimde alttst eden korkung olaylar, Makedonya’da yinelenme tehlikesi tasiyor...
Dogu Hrristiyanlidi hicbir zaman bdéylesine karanlik ve trajik anlar yasamamigti.
Tuarkler artik hicbir seye saygi géstermiyorlar. Acimasiz bir distince hikime-
tin batln eylemlerine hilkmediyor; bu distince, Makedonya Sorunu’nun kabul
edilebilir tek ¢6zUm olarak, Hiristiyanlarin sistematik olarak yok edilmesidir.”'®

Bir yandan Makedonya komitelerinin siddetli muhalefeti ve propagandasi devam
ederken, diger yandan Osmanli hikimeti kendisine dayatilan reform programini uy-
gulamaya koydugunda Arnavutlarin direnciyle karsilasti. Arnavutlarin direncini kirmak
icin padisah 1903 basinda Arnavut ileri gelenlerinden Ferid Pasa’yl Sadrazamlik ma-
kamina getirdi. Ferid Pasa, énce muzakereler yoluyla Arnavutlarin direncini kirmaya
calistiysa da basarili olamadi ve yine Arnavutlarin Gzerine ordu sevk edilerek isyanlari
bastirildi.™

Jon Tirk Muhalefeti

Yukarida deginilen muhalif hareketler disinda Abdilhamid ydnetimine karsi gelen bir
diger grup Jon Turklerdir. Jon Tlrk hareketi baslangicindan itibaren padisah ve hiku-
mete karsi muhalif sdylemler Uretmistir. Bu durum Balkanlardaki Jén Tirk gruplari igin
de gecerlidir ve bu konuda ¢ok sayida calisma mevcuttur.'

1895 yilinda Ermenilerin Babiali’yi basmalari Gizerine kendini desifre eden bir bildiri ya-
yinlayan Jén Turkler bu bildiride “... hakikatte zuliim, istibdat ve idaresizlik, bu mucib-i
teesslir ve teesslf hadiseleri dogurmaktadir” demektedir.®

1895’ten itibaren Osmanli’da takibata ugrayan Jon Turkler farkl Ulkelere kagmaya
basladilar. Bu surecte Bulgaristan ve Romanya’da érgitlenmeye girisip farkl gazeteler
yayinlamaya koyuldular. Orgiitiin kurucularindan biri olan ibrahim Temo, Romanya’ya
yerleserek faaliyetlerini oradan yUrGttl. Jon Turkler, Bulgaristan’in Filibe sehrinde Mu-
vazene isimli bir gazete ¢ikardilar. Bu gazetede, Osmanli hikimeti elestirilirken Bulga-
ristan’la karsilastirmalar da yapiliyordu. Buna gére, Osmanl imparatorlugu’nda gelis-

10 “Appel a I’Alliance universelle des Femmes pour la Paix, presidée par Mma la princesse Wiecnewska”, Pro
Armenia, 14 (10 Haziran 1901), s. 107-108; Mehmet Hacisalihoglu, Jén Tiirkler ve Makedonya Sorunu (1890-
1918), Gev. i. Catay, Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, istanbul 2008, s. 102.

11 Adanr, a.g.e., s. 179-182.

12 Jon Tirkler ve Balkanlar hakkinda bkz. Giil Tokay, Makedonya Sorunu: Jén Tiirk lhtilalinin Kékenleri (1903-
1908), Afa Yayinlar, istanbul 1996; Fikret Adanir, Makedonya Sorunu; Mehmet Hacisalihoglu, Jén Tirkler ve
Makedonya Sorunu; Mehmet Hacisalihoglu, “Jon Turklerin Balkan Politikasi 1908-1913”, Divan Disiplinler Arasi
Calismalar Dergisi, Vol. 13 (2008), s. 99-127; Sukru Hanioglu, Young Turks in Opposition, Oxford University
Press, New York, Oxford 1995; Sukrl Hanioglu, Preparation for a Revolution: The Young Turks, 1902-1908,
Oxford University Press, Oxford 2001; E. Semih Yalgin, “ittihat ve Terakki Cemiyeti ve Balkanlar”, Balkanlar EI
Kitabi, 1. Cilt: Tarih, 2. Baski, Akgag, Ankara 2013, s. 575-594.

13 Hacisalihoglu, Jén Tirkler, s. 57-58.

111




SULTAN | !
1. ABDULHAMID |
.. VE .
DONEMI < VAN

menin olmamasinin temel sebebi 6zgirligin olmamasiydi. Osmanli Devleti’ni iginde
bulundugu ko6t durumdan kurtarmak isteyenler saf disi birakiliyor ve “Engizisyonlara
rahmet okutacak” baskilarla engelleniyordu. Gazetede ayrica, Osmanli’nin diine kadar
bir pargasi olan Bulgaristan'in mesruti idare sayesinde hizla gelistigi 6zellikle vurgu-
laniyordu.™

Genel olarak Jén Tirkler Abdiilhamid’in pasif bir politika takip ettigini, imparatorlu-
Jgu dis saldirilara karsi koruyamadigini iddia ediyorlardi. 1897 Girit Krizi déneminde
Abdilhamid’in Yunanistan’a karsi savasma karari almasi ise olumlu karsilanarak bu
dénemde Abdilhamid yonetimine karsi yurttilen muhalefet durduruldu. Fakat Os-
manl’nin acik zaferine ragmen savas sonrasinda yapilan mizakerelerle Osmanli or-
dusunun Girit’i bosaltmasi karari alininca ve Osmanl hiikiimeti bu karara karsi direne-
meyince yeniden Jon Tirk muhalefeti basladi ve daha siddetli bir sekilde devam etti."®

Bu dénemde Abdlilhamid kendisine yénelen bu muhaliflere karsi yasaklarla énlemler
aliyordu. Abdulhamid’in aldigi dnlemlerden biri siirgtindeki Jon Turklerin gikardig mu-
halif gazetelerin Osmanli’ya girisine engel olunmasiydi. Bunun yani sira, Abdilhamid
ekonomik zorluklar icinde slirglin hayati yasayan Jon Turkleri génderdigi aracilarla
Ulkeye geri getirerek pasifize etmeye calisiyordu. Nitekim 1897 yilinda Ahmed Cema-
leddin Pasa Avrupa’ya génderildi ve slirginde bulunan Mizanci Murad Bey’i padisahin
reformlar yapacagi konusunda ikna ederek istanbul’a dénmesini saglad.'®

Makedonya reformlari gindeme geldiginde Arnavutlarin silahli direnis gdstermesi
Uzerine Jon Turk gazetesi Osmanli: “Eyvah! Hikimetin her tirli fena yola gitmeye
icbar etdigi Turkin Osmanlilar icinde nefret etmedigi bir Arnavud kavmi kalmisdi. Artik
onlardan da soguyacak. Arnavudlar da dipcigini yedigi Tirkden uzaklasmak hissine
tudulacakdir’ diye yaziyordu.' Buradan da Jon Tarklerin padisahin Arnavutlara yo-
nelik tutumunu elestirdigini ve bunun tehlikeli sonuglar doguracagindan endiselen-
diklerini gériiyoruz. Ornegin, Tunall Hilmi Bey kaleme aldigi Makedonya, Mazisi, Hali,
Istikbali baslikli brosiirde Makedonya sorununun Balkan devletlerinin ve biyiik giicle-
rin yayllmaci emelleriyle ortaya ciktigini belirtmekle birlikte sorunun ¢ézilememesinin
Sultan’in kétl idaresinden kaynaklandigini belirtiyordu.' Fakat bu meselede Sultan’in
koétd idaresini ancak ikinci, Gglinct sinif bir neden olarak degerlendirmistir. J6n Tlrk
liderlerinden Ahmed Riza Bey ise Osmanl’'ya dis mudahaleyi 6nlemenin gerekliligi

14 “Mektub”, Muvazene, 180 (21 Subat 1312), s. 2-3; Hacisalihoglu, Jén Turkler, s. 61-62.

15 Ornek olarak bkz. Tunali Hilmi, Makedonya, Mazisi, Hali, Istikbali, 2. Baski, Kahire 1326 [1910]; “Makale-i
Mahsusa: Makedonya, Mazi, Hal, istikbal”, Osmanli, sayl 9 (1 Nisan 1898), s. 4-5; “Makedonyacilar”, Osmanli,
say! 10 (15 Nisan 1898), s. 3-4.

16 Hacisalihoglu, J6n Tirkler, s. 68.

17 “Siyasi ve ictimai: Girid, Yesil Kitab ve Arnavudiuk”, Osmanli, sayi 2 (15 Aralik 1897), s. 1-2; Hacisalihoglu,
Jén Tirkler, s. 71.

18 Tunali Hilmi, Makedonya, Mazisi, Hali, s. 30-32, 43; Hacisalihoglu, Jén Ttrkler, s. 80.
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hakkindaki bir yazisinda “Ne icun milliyet, cinsiyet ayirmaksizin umum ahaliyi razi ve
memnun edecek islahatla dismani hayrette birakmiyoruz, utandirmiyoruz” diyordu.'

Padisahla iligkileri bozularak 1900 yilinda Jén Turk hareketine katilan Damad Mahmud
Pasa da “Ge¢misimiz ne kadar parlaksa ne yazik ki yasadigimiz su glinler de o kadar
karanliktir ve bundan da yalnizca Abddlhamid sorumlu tutulmalidir’ diyordu.?®

1902 yilinda Paris’te bir kongre diizenleyen Jon Turkler iki fraksiyona bdlinmusti. Fa-
kat her iki fraksiyonun hemfikir oldugu konu Sultan’in kétl yonetimi ve bunun degis-
tirilmesi gerektigi idi. 1906°dan itibaren Tesebblis-i Sahsi ve Adem-i Merkeziyet Cemi-
yeti adiyla kendi 6rgiitiini kuran Damad Mahmud Pasa’nin oglu Prens Sabahaddin’in
dustincesinin temelinde padisahlik rejiminin bir “istibdad” rejimi oldugu iddiasi vardi.
Fakat Prens Sabahattin bu duruma kaynak olarak; Osmanli’da istibdada direnecek
bagimsiz bir toplum tabakasinin mevcut olmamasini gésteriyordu. Ona gére, devlet
memurlugu ve himaye ile yikselme beraberinde itaat ve istibdadi getiriyordu. Bunun
¢6zUmd icin tesebbls-i sahsinin gelismesi ve ydnetimin de merkezilikten kurtariimasi
gerekiyordu.?'

Nihayet 1908 Haziran ayinda Jén Tiirk devrimi Manastir ve gevresinde baslayinca itti-
hat ve Terakki Cemiyeti bildiriler hazirlayarak halka dagitmaya basladi. Bu bildirilerden
biri MUslimanlara yonelikti: “Ey, Vatanin evlatlari! Ey, Osmanli kardesler! Ey, Rumeli’nin
cesur halki! Cesaretinizi géstermenin zamani geldi nihayet. Bir araya gelip, vatanimizi
istila etmis olan zultimlerden kurtarma zamani geldi ¢atti. Eger kendi kendimize yardim
etmezsek, bize kim yardim edebilir? Toprak mi, yoksa tas mi? Vatan tehlikededir’ di-
yordu.?? Bu bildiride, Sultan’in kétl idaresinden ¢ok, Balkan topraklarini istila etmek
isteyen dis dismanlar ve getelere atif yapiimist.

Hiristiyanlara yonelik bildiride de amacin anayasal bir diizen kurmak ve hirriyet getir-
mek oldugu belirtiliyor ve “Hiristivan vatandaslarimizdan kim gercek ézgdrliik, esitlik ve
kardeslik idealine sahipse, hi¢ siiphesiz bizim istek ve taleplerimize katilacak ve ortak
dlismanimiza — despot yénetime — karsi miicadele eden kutsal hareketimize elini uza-
tacaktir” diyordu.?® Bu sekilde Hiristiyanlar da Sultan’in yonetimine kargi Jon Turklerle
birlesmeye davet ediyordu. Fakat devrim basariyla gerceklestikten sonra Jén Turklere
destek veren Dahili Makedonya Edirne Devrim Komitesi’nin solcularinin lideri Yane
Sandanski’nin nutuklarindan slrekli olarak “kahrolsun Sultan” sloganlar yikselince,

19 Hacisalihoglu, J6n Tirkler, s. 83.

20 Hacisalihoglu, Jén Tirkler, s. 89.

21 M. Sabahaddin, Tesebbiis-i Sahsi ve Tevzi-i Mezuniyet Hakkinda Bir izah, Dersaadet 1324 [1908].

22 “Proclamation au Peuple Mohamétan”, Tsentralen Dirjaven istoriceski Arhiv (Sofya), Fond 331, Op. 1, ae.
233, varak 136-151; M. Hacisalihoglu, Jén Ttrkler, s. 177.

23 “Vizvanie kim Vsicki Nasi Siotegestvennitsi Hristiyani”, Tsentralen Dirjaven istorigeski Arhiv (Sofya), Fond
771, Op. 6, ae. 71, varak 1-4; Bildirinin tam metni ve Tirkge gevirisi i¢in bkz. M. Hacisalihoglu, J6n Turkler, s.
445-449.
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Jon Turkler bu durumdan rahatsiz olacaktir. Jon Tirkler onu sultanlik makaminin yip-
ratiimamasi konusunda uyaracaklardir. GUnku sultanlik makami Osmanlilik dislncesi
icin vazgecilmez olarak gortlmustur.

Sonug olarak, Balkan topraklarindaki Osmanli Devleti’ne muhalif hareketleri deger-
lendirirken bu hareketler arasindaki blylk siyasi-ideolojik farklarin da altini gizme-
miz gerekir. Nitekim Makedonya komiteleri 6zerklik ve bu dogrultuda milli haklar talep
ederken, Jon Turkler, Osmanl’da anayasal bir sistemin kurulmasini talep etmekteydi.
Jon Tirklerin muhalefeti ile Makedonya komitelerinin muhalefeti arasindaki farki, Da-
hili Makedonya Edirne Devrim Komitesinin sagci fraksiyonunun lideri Hristo Matov su
sekilde izah ediyor:

“Aralik 1907’de bizim Ermeniler, Gr. Vasilev ve digerleri beni, Ahmed Riza tara-
findan organize edilen kongreye Paris’e gitmeye veya oraya bir delege génder-
meye israrla ikna etmeye calistilar. Ben mutabik olmadigimi agikladim. [...] Biz
otonomi istiyoruz. Turkiye’nin tekrar canlanmasini isteyen kisilerle birlesmekle
ilgilenmiyoruz. Bizim orada bulunmamiz reform faaliyetlerinin mantiksal sonug-
larina kadar gelismesi egilimine zarar verir. Hem Yasli Tiurkler hem de Geng
Turkler ve de Avrupalilar bunu bize karsi istismar etmek isteyeceklerdir. [...] Er-
menilerle ve hatta Jon Turklerle yalnizca yok etme zemininde birlesebiliriz: Hem
onlar, hem de biz, Tirk egemenliginin otoritesini sarsmak igin eylem yapariz.”?*

Matov’un ifadesinden de anlasildigi gibi, Jon Tirklerin Osmanli Devleti’ni kurtarmak ve
glclendirmek (“Turkiye’nin yeniden canlanmasini”) isteyen bir hareket oldugu Balkan-
lardaki komiteler tarafindan iyi biliniyordu. Bu nedenle, Balkanlarda Abdilhamid yone-
timine karsi homojen bir muhalefetten s6z edemeyiz. Fakat tim muhaliflerin bulustugu
ortak noktalarin bulundugu da géz ardi edilmemesi gereken bir husustur. Sultan’in
idaresinin “istibdad” rejimi oldugu bitin muhalif gruplarin ortak distincesiydi. Bir di-
ger ortak disiince Abdiilhamid’in imparatorlugu kétii yonettigine yonelik kanaattir.
Yine Jon Turklerde dikkat ceken baska bir duslince ise padisahin yanina topladigi
yonetici sinifin memleketin menfaatlerini degil, kendi menfaatlerini diisiinen kisilerden
olustugu seklindeydi. Jon Tirklere gore, bu yoneticiler vatana ihanette bir beis gor-
muyorlardi. Makedonya komitelerinde ise padisahin “kanli” bir rejim uyguladigi, yani
katliamci oldugu seklinde sdylemler mevcuttur. Nitekim bu komiteler prensip olarak
ayrilikgl hareketlere 6ncllik ediyorlardi.

Son s6z olarak, bitlin muhalif hareketler g6z 6niinde bulunduruldugunda Il. Abdilha-
mid dénemini Turk tarihinde siyasi muhalefetin -6zellikle Jon Turkler baglaminda- mo-
dern anlamda yayginlastigi bir zaman dilimi olarak degerlendirebiliriz.

24 Hristo Matov, Hristo Matov za Svoyata Revolyutsionna Deynost. Licni Belejki, Yer yok 1928, s. 53; M.
Hacisalihoglu, Jén Trkler, s. 160.
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Sultan Abdiilhamid Déneminde ingiliz Hiristiyan Siyonistler

S. Tufan BUZPINAR'

Filistin meselesinin olusum stirecinde Hiristiyan Siyonistlerin oynadidi rol, genellikle
g6z ardi edilen hususlardandir. Siyasi bir kavram olarak 1890’larda kullaniimaya basla-
nan Siyonizm,? kisaca, Yahudilerin Filistin’e dénlisi ve burada bagimsiz bir devlet kur-
ma fikrini ifade etmektedir. Filistin’de kurulacak yeni devletin Yahudi niifusuna dayan-
masi 6ngoriildiginden, bugline kadar yapilan Tirkge nesriyatta Siyonizm konusunda
daha c¢ok Yahudilerin faaliyetleri ele alinmistir. Bu ¢alismada ise, Siyonizm’in olusum
seyrinde katkisi giderek &nemsenen Hiristiyan Siyonizm’inin ingiliz temsilcilerinden
birkag énemli isme dikkat ¢ekilmeye calisilacaktir. Filistin’e Yahudi gé¢l hususuna
katkisi bakimindan Alman, Amerikan ve Fransiz Hiristiyan Siyonistlerin roll de dikkate
deger olmakla birlikte, bu calismada ingiltere kékenli tic Hiristiyan Siyonist’in, sirasiyla
Anthony Ashley-Cooper (1801-1885), Laurence Oliphant (1829-1888) ve William Hen-
ry Hechler (1845-1931)’in Gzerinde durulacaktir.

Sultan Abdiilhamid déneminde etkin olan ingiliz Hiristiyan Siyonistlerin énemli isimle-
rinden bahsetmeden énce Hiristiyan Siyonist fikrin 6zii ve ingiltere’deki gelisim seyri
hakkinda kisa bilgiler vermek gerekmektedir. Hiristiyanlarin kendi inaniglarinin bir ge-
regi olarak Yahudilerin Filistin’e dénmeleri ve orada bir devlet kurmalari fikri, Hiristiyan
Siyonist distincenin 6ziini olustururken bu fikrin ingiltere’deki tarihi kdkenleri, 16.
ylzyilda yasanan Reformasyon sirecine kadar gitmektedir. Reformasyon 6ncesinde
Avrupa genelinde ve ingiltere 6zelinde Yahudi aleyhtarligi oldukga kuvvetli iken, Refor-
masyon, Hiristiyanlarin Yahudilere ve Filistin’e bakis acilarinda koklt degisikliklere yol
acmis gériinmektedir. Hiristiyanlar geleneksel olarak Eski Ahit'te gecen ilk Yahudile-
re saygl duyup kendi dénemlerinde yasayan Yahudileri hor gérirken, Reformasyonla
birlikte bu iki gruba yoénelik farkli yaklasim yerini gegmiste ve o dénemde yasayan
Yahudilere saygl duymaya matuf pozitif bir algiya birakmistir. Reformasyon éncesi
ingiltere’sinde yaygin olan anlayista Filistin, Hiristiyan Kutsal Topragi olarak gériiliiyor-
ken 17. ylUzyila gelindiginde Filistin, Yahudilerin vatani ve onlara vaat edilmis topraklar
olarak algilanmaya baslanmistir.®

1 Prof. Dr., istanbul Sehir Universitesi, insan ve Toplum Bilimleri Fakultesi, Tarih Bolumu.

2 Nathan Birnbaum (1864 Vienna-1937 Scheveningen/Netherlands), kendisinin ¢ikardigi Selbstemanzipation
adli stireli yayinda Siyonizm kavramini ilk olarak 1890’da kullanmistir. Siyasi Siyonizm kavrami da yine Nathan
Birnbaum tarafindan ilk defa 1892’de kullanilmistir. Nathan 1897°deki ilk Siyonist Kongre’nin genel sekreteri
idi ama ¢ok gegmeden ayrildi. 1912’den itibaren Ortodoks Yahudilige gegen Nathan, siyasi Siyonizm’e karsi
tavir almis ve 1933’te Hollanda'ya yerleserek siyasi Siyonizm karsiti Der Ruf (The Call) gazetesini ¢ikarmistir.

3 ingiltere’de Yahudilerle ilgili gergeklesen bu énemli fikri degisimlerle ilgili olarak bkz. Regina S. Sharif, Non-
Jewish Zionism: Its Roots in Western History, Zed Books, London 1983, s. 10-27. incil’in ingilizce gevirilerinin
Yahudilerle ilgili fikri degisimlerdeki etkisi icin bkz. Barbara W. Tuchman, Bible and Sword: England and
Palestine from the Bronz Age to Balfour, Random House Trade Paperbacks, New York 2014, s. 71-89.
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Konumuz acgisindan, Eski Ahit metinlerini anlama konusunda yasanan énemli gelisme-
lere de deginmek gerekir. Eski Ahit’e dayandirilan bir kehanete gére, Hz. isa’nin yery(i-
zline ikinci gelisi icin Yahudilerin Filistin’e dénmeleri gerekiyordu. ilgingtir, bu anlayisin
gelistigi dénemde Yahudilerin ingiltere’de yasamalari yasakti. Kral I. Edward tarafin-
dan 1290 yilinda ingiltere’den gikarilan Yahudiler, ancak Oliver Cromwell’in 1650’lerde
iktidara gelmesinin ardindan ingiltere’ye dénebilmislerdir. Cromwell’in Yahudileri ingil-
tere’ye gekmeye calismasinin temel nedeni ise dinf degil, diinyevi idi. ic Savas (1642-
1651) nedeniyle zor durumda olan ingiltere’nin, Avrupali Yahudilerin sahip olduklari
zenginliklerden yararlanma ¢abalar Yahudilerle ilgili yasagin kaldirimasina yol agmisti.
Yahudilerin ingiltere’de yasamalarina izin verildi ama onlarin bazi haklardan yararlan-
malari icin 200 yili agkin bir stire daha beklemeleri gerekecekti. Bir bagka ifadeyle,
Yahudiler, ingiltere’de 1858 yilina kadar esit vatandas statiisiine sahip olamamislardir.
Yahudiler, 1858 Ozgiirlilk Kanunu ile birlikte secme secilme hakkini elde ettiler. Yahu-
dilerle ilgili béylesine ilging tecriibelerin yasandigi ingiltere’de, 16. yiizyildan itibaren
giderek glclenen Yahudilerin Filistin’e dénmeleri fikri 1830’lardan itibaren hayata ge-
cirilmeye calisilacakti.

Hayatinin son yillarini Sultan Abdilhamid déneminde geciren Anthony Ashley-Cooper
(6.1885), yaygin olarak bilinen unvaniyla Lord Shaftesbury, 1830’lu yillardan itibaren
Filistin’e Yahudi gd¢l meselesine ¢ok blylk emek vermis bir siyasetgiydi. Anthony
Ashley-Cooper, 1826-51 yillari arasinda parlamentoda, 1851’den itibaren de dlinceye
kadar Lord Shaftesbury unvaniyla Lordlar Kamarasinda gérev yapti. Hz. isa’nin yer-
ylzline ikinci gelisi 6gretisine kuvvetle inanan birisiydi ve Anglikan Kilisesi mensuplari
arasinda dnemli bir yere sahipti. ingiltere, Kavalali Mehmet Ali Pasa’nin Osmanl mer-
kezi hikiimetine karsi isyan ederek Filistin ve Suriye bolgesini hakimiyeti altina aldigi
dénemin sartlarini iyi degerlendirerek Kudis’te Avrupa’nin ilk diplomatik temsilciligini
1838’de acgtiginda,* Lord Shaftesbury, Kudis Konsolosluguna kendisiyle ayni égreti-
ye kuvvetle inanan William Young’in atanmasini sagladi. Young, Yahudilerin Filistin’e
yerlestirilmelerinin gerekliligine inanan birisi olarak kendisini Filistin’de yasayan Yahu-
dilerin koruyucusu gibi gériiyor ve bu konuda, bagh bulundugu Kahire Baskonsolosu
Patrick Campbell ile zaman zaman ters diismekten ¢cekinmiyordu.®

Young’in halefi James Finn (1806-1872) de Lord Shaftesbury gevresinden biriydi ve
ayni ydnde politikalar izliemeye devam etti. Finn, kisa adi London Jews Society (Lond-
ra Yahudi Cemiyeti) olan London Society for Promoting Christianity amongst the Jews
(Londra Yahudiler Arasinda Hrristiyanlidi Yayma Cemiyeti) adli cemiyette de Shaftes-
bury ile beraberdi. 1863 yilina kadar 17 yil gibi uzun bir stire ylrttigt konsolosluk

419. Yizyilin ilk yansinda ingiltere’nin Filistin bélgesindeki niifuz miicadelesinin bir degerlendirmesi igin bkz.
Tufan Buzpinar, Hilafet ve Saltanat: Il. Abdiilhamid Déneminde Halifelik ve Araplar, Alfa Yayincilik, istanbul
2016, s. 421-427.

5 Sharif, a.g.e., s. 57.
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gorevi boyunca boélgede Yahudi niifusunu artirmak igin calistl.? 1853’de KudUs surlari
disinda bir arazi satin aldi. 1855°’te burada bir ev insa etti ve Yahudilere ciftciligi 6gret-
meye calisti. Beytl’l-Lahim kasabasi disinda Artas kdylinde deneme ciftligi kurulmasi-
na da destek oldu. Lord Shaftesbury, James Finn’in 1865’te kurdugu ve Filistin bolgesi
Uzerine 6nemli arastirmalara ve yayinlara 6ncllik edecek olan Palestine Exploration
Fund adli cemiyetin kurucu Uyeleri arasina da almisti.

Lord Shaftesbury, ingiltere siyasetinde Yahudilerin Filistin’e dénmeleri hakkindaki dii-
stincelerin kuvveden fille gegmesinde 6ncl roli oynayan bir siyasetgidir. Yakin ar-
kadaslarindan biri 1830’lu ve 40’h yillarin etkin disisleri bakani ve 1859-65 vyillarinin
basbakani Lord Palmerston (1784-1865) idi. Digeri ise, 1835-1841 yillari arasinda
basbakanlik yapan Lord Melbourne (1779-1848) idi. Lord Shaftesbury, dini ve siyasi
baglantilarini Filistin’e Yahudi gd¢u fikrini hayata gecirmek icin kullanmak konusun-
da kararliydi. Bunu yaparken, kamuoyu olusturma ¢abalarini da esirgemiyordu. Lord
Shaftesbury, 1839°’da Quarterly Review’da yayimlanan konuyla ilgili makalesinde, Os-
manli hakimiyetinde fakat ingiltere’nin himayesinde baskenti Kudiis olan bir Yahudi
yonetimini savunuyordu. Ayni cercevede, Avustralya’da yayimlanan The Colonial Ti-
mes gazetesinin 23 Subat 1841 tarihli nishasinda “Memorandum to the Monarchs of
Europe for the Restoration of Jews” bagligi altinda bir bildiri de yayimladi.

1830’larin sonlarina dogru Filistin’e Yahudi gocu konusunda faaliyetlerini yogunlasti-
ran Lord Shaftesbury, yogun miizakereler sonunda Lord Palmerston’in destegini sag-
ladi. Lord Palmerston’in Agustos 1840 tarihinde ingiltere’nin istanbul bilyiikelgisine
Avrupa’da bulunan Yahudilerin Filistin’e déntsi konusunda Osmanli hiikiimetinin izni-
ni temin etmesi hususunda yazill talimat vermesi, Lord Shaftesbury’nin girisimlerinde
ne denli basarili oldugunu gosteriyordu.” Filistin’e Yahudi goé¢l hususunda izin alina-
mamis olmasi bu girisimin basarisiz oldugu anlamina gelmez. Aksine, ingiltere hikii-
metinin konu hakkinda Osmanli Devleti ile resmi temasa gegecek derecede ilgilenmis
olmasi ¢ok énemli bir gelisme olarak gérilmelidir. Bu konuda yapilmis ilk ve tek resmi
girisimin de bdylece gerceklestigini belirtmek gerekir.

Lord Shaftesbury’nin Filistin’e Yahudi géc¢i konusundaki en dnemli adimlarindan biri
de 1865’te Palestine Exploration Fund adl bir cemiyeti kurmus olmasidir. Bu kurulu-
sun ana gayesi Filistin’i mimkan oldugu kadar detayl arastinp Yahudilerin dénlsu igin
hazir hale getirmekti. Bu gaye, cemiyetin 1875'teki yillik toplantisinda Lord Shaftes-
bury tarafindan su sekilde dillendiriimisti: “Filistin’i enine boyuna arastirmak igin gelin
bir an énce en iyi elemanlarimizi génderelim, bélgeyi tarayalim, mimklnse her bir

6 Finn’in Filistin’e Yahudi yerlesim fikrinin gerceklestiriimesi yéntindeki cabalari igin bkz. Donald M. Lewis, The
Origins of Christian Zionism: Lord Shaftesbury and Evangelical Support for a Jewish Homeland, Cambridge
University Press, Cambridge 2013, s. 247-250.

7 Tuchman, Bible and Sword, s. 152.

119




SULTAN | W
1. ABDULHAMID | ‘

DONEMI <'YA

kosesine gidelim... ve eski maliklerinin [Yahudilerin] dénlsine hazir hale getirelim.”®
1870’lerde Osmanli Devleti'nin yasadigi ciddi problemler ve 1877-78 Osmanli-Rus
Savasl sonrasinda Rusya’nin Yahudilere artan baskisi Lord Shaftesbury’nin hayati-
nin son yillarinda Umidini kuvvetlendiren gelismelerdi. Bir taraftan Dogu Avrupa’daki
Yahudilerin ihtiyaclarinin karsilanmasi, ingiliz kamuoyunda Yahudi meselesi hakkinda
farkindaligin artirimasi ve ingiltere’ye giden on binlerce Yahudi’ye sahip ¢ikma calis-
malarina éncilik ederken, diger taraftan bunlarin Filistin’e déntistni saglama calis-
malarina devam etti. Londra Yahudi Cemiyeti araciligi ile de Filistin’e ulasan Yahudilere
yardim ediyordu.® Lord Shaftesbury, 1882’de zor durumdaki Yahudilere yardim etmek
amaciyla Society for the Relief of Distressed Jews adiyla yeni bir cemiyet kurdu, ce-
miyetin ilk baskani da kendisi oldu ve bitiin imkanlarini Filistin’deki Yahudilere yardim
icin kullanma karar aldi. Lord Shaftesbury, 1 Ekim 1885’te vefat edinceye kadar ayni
cizgideki cabalarini strdtirdii.™ Lord Shaftesbury’nin karsilastigi en olumsuz gelisme,
Sultan Abdilhamid’in Filistin’e Yahudi goégiini engelleme konusunda ciddi anlamda
kararllik gosteriyor olmasiydi.

Lord Shaftesbury’nin hayatinin son yillarinda Hiristiyan Siyonizm’ine génul vermis bas-
ka isimler de éne ¢ikmaya basladi. Bunlardan birisi Lord Shaftesbury’nin oglu Evelyn
Ashley’nin yakin arkadasi eski gazeteci, diplomat ve seyyah Laurence Oliphant (1829-
1888) idi. Evelyn Ashley, babasinin yakin arkadasi olan Lord Palmerston’in 1859-1865
yillari arasindaki bagbakanligi déneminde 6zel kalem mudurliguni yapti. Bu baglan-
tilarin disinda, Oliphant’in 19. ylzyilin en gicli Yahudi hayirseverleri arasinda yer alan
Moses Montefiore (1784-1885) ile de iligkisi vardi. Ayrica, kraliyet ailesinden prenses
Christian ile yakin arkadaslk bagdi bulunan Oliphant, en Ust diizeyde hiikiimet ve dip-
lomatik cevrelerle irtibat sahibi birisiydi.

Bu arka plana ilave olarak, 93 Harbi sonrasinda Berlin Kongresi’nde yasanan gelis-
meler ve uluslararasi iliskilerdeki yeni denge olusturma cabalari, Oliphant’i harekete
gecirmis gérinmektedir. Oliphant, 93 Harbi sonrasinda Filistin’e Yahudi gé¢t hakkin-
daki diistincelerini cocukluk arkadasi prenses Christian’in araciligi ile zamanin ingilte-
re bagbakani ve digisleri bakani gibi Ust dlzey politika belirleyicileriyle de paylasarak
desteklerini aldiktan sonra Suriye ve Filistin boélgesinde incelemelerde bulundu.' Olip-
hant, bélgede gérev yapan ingiliz diplomatlar ve Osmanli yetkilileriyle de gériiserek
projesine uygun arazi tespiti yapmaya calisti. Bu tir 6n hazirliklari tamamladiktan sonra

8 Alinti icin bkz. Lewis, a.g.e., s. 319.

9 Lord Shaftesbury’nin 1880’li yillarda Yahudilerle ilgili faaliyetleri icin bkz. Lewis, a.g.e., s. 322-327.

10 Albert Montefiore Hyamson, British Projects for the Restoration of the Jews, The British Palestine Committee
Publications, 1917, s. 9; Lewis, a.g.e., s. 328-29.

11 Oliphant’in Hiristiyan Siyonizm’ine katkilarinin genel bir degerlendirmesi igin bkz. Norma Claire Moruzzi,
“Strange Bedfellows: The question of Lawrence Oliphant’s Christian Zionizm”, Modern Judaism, 26/1
(February 2006), s. 55-73.
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1879 yilinda Filistin’e Yahudi goé¢l hususunda kapsamli bir projeyi Osmanli hiikime-
tine sundu. Projenin detaylarini bir baska ¢calismamda' belirttigim icin burada su ka-
darini ifade etmekle yetinmek isterim: Projeye gore, konuyla ilgili iskan-1 muhacirin igin
bir sirket kurulacak, sirket araciligiyla Belka sancaginda yaklasik 4,5 milyon dénim
arazi nakit ddeme yaplilarak satin alinarak Yahudi gé¢menler yerlestirilecek, s6z ko-
nusu araziye yerlestirilen Yahudiler kendi idari, adli ve glvenlik birimlerini olusturarak
bir nevi muhtariyete haiz bir yénetim olusturacaklardi.’® Osmanl htikiimeti, Oliphant’in
projesini “htkimet icinde bir hikimet demek olarak” gérmis ve higbir sekilde kabul
edilebilir bulmamistir. Osmanli Devleti’nin projeye tavri net bir sekilde olumsuz olmasi-
na ragmen ingilizce literatiirde Sultan Abdiilhamid ve hiikiimetinin baslangicta olumlu
yaklastigi, projenin detayl bir incelemeye tabi tutuldugu ve bazi degisikliklerin miiza-
kere bile edildigi gibi yanlis bir anlatim bulunmaktadir.™

Oliphant, ingiliz yetkililerin destegiyle yapti§i girisimden sonug alamayinca Amerikan
diplomatlarinin destegiyle ikinci bir girisimde bulundu. Zira birinci girisiminin olumsuz
sonuglanmasinda Tirk aleyhtarligiyla bilinen Gladstone’in Nisan 1880’de hikimet
kurmasi ve Osmanli-ingiliz siyast iligkilerinin giderek kétiilesmesinin énemli payi oldu-
gunu disitiniyordu. Bu arada, Romanya ve Rusya’da Yahudi aleyhtarhiginin kuvvetlen-
mesi, binlerce Yahudi’nin gé¢men durumuna dismesi, bunlardan énemli bir kisminin
Amerika ve Ingiltere’ye géc etmekle birlikte Osmanli Devleti'ne siginanlarin da sayi-
sinin giderek artmasi Oliphant’in ikinci girisimi éncesinde inancini ve motivasyonunu
kuvvetlendiren gelismelerdi. Haziran 1882’de Amerika’nin istanbul diplomatik temsil-
cisi Wallace ile gérUserek zor durumda olan Yahudilerin durumunu gerekce g&sterip
Wallace’i Filistin’e Yahudi gbég¢lne izin almak konusunda Osmanli Devleti nezdinde
girisimde bulunmasina ikna etti. Wallace, Osmanli hiikiimet yetkilileriyle konuyu go-
ristiginde kendisine, ylrlrlikte olan gé¢ mevzuati gergcevesinde Yahudilerin Filistin
ve civari bélgeler haric Osmanl topraklarina yerlesebilecekleri, yerlesimlerin yetkililer
tarafindan planli bir sekilde yapilacagi ve yerlestikleri yerlerin durumuna gore de so-
rumluluklarinin farklilasacagi bildirilmistir. Ornegin, Anadolu’ya yerlesecek olanlar 12
yil vergiden ve askerlikten muaf tutulacakken Rumeli’'ye yerlestirilecekler 6 yil muaf
olacaklardir.’ Wallace’in olumlu buldugu bu sartlar Oliphant icin kabul edilemezdi,

12 $. Tufan Buzpinar, “Il. Abdlhamid Déneminin ik Yillarinda Filistin’de Yahudi iskani Girisimleri, 1879-1882",
Turkiye Gunlagd, No. 30 (Eylul-Ekim 1994), s. 58-65. Bu makale kismi degisikliklerle daha sonra Hilafet ve
Saltanat (istanbul 2016) adli galismamizda da yer almistir. Bkz. s. 370-384.

13 Oliphant’in Bab-1 Ali'ye sundugu dért genel ve otuz lic detay maddeden olusan teklifin tamaminin yeni
harflere aktarilmis hali icin bkz. Omer Tellioglu, Filistin’e Musevi Gécii ve Siyonizm, Kitabevi Yayinlari, istanbul
2015, s. 285-290.

14 Hyamson, a.g.e., s. 32; Philip Henderson, The Life of Laurence Oliphant, Robert Hale Ltd, London 1956,
s. 208-209.

15 Wallace’in konuyla ilgili yazismalari ve ekleri igin bkz. Papers relating to the Foreign Relations of the United
States, 1882, Washington Government Printing Office 1883, s. 516-519. Bu belgelerin temininde destegini
esirgemeyen Sukri Hanioglu Hocama bir kez daha tesekkir ederim.
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clinkli kuvvetle inandigi Hiristiyan Siyonist 6greti geredi Hz. isa’nin yeryiiziine ikinci
gelisi 6ncesi Yahudilerin Filistin’e ddnmeleri gerekiyordu.

Oliphant, 1888’de 6llinceye kadar hayatinin son alti yilini bu inancin gerceklesmesi
icin calismakla gecirdi. Aralik 1882’'de kuzey Filistin’de bulunan Hayfa kasabasina yer-
lesti. Hayfa’nin icinde bugiin de kendi adiyla anilan kiglik evi ve yaz aylarini gegirmek
Uzere Hayfa’nin yiksek yerlerinde Dirzi ailelerin yogun oldugu bdlgede yazlik evi var-
di. Esi Alice, Aralik 1886°da bu yazlik evde vefat etti. Kendisi gibi Hz. Isa’nin yery(iziine
ikinci gelisi kehanetine inanan Hiristiyanlarla, 8zellikle de Temple Society adi altinda
bir araya gelerek Hayfa'ya yerlesen Alman Hiristiyanlara'® yakin mekanlarda faaliyet
gosterdi. Osmanl hiikiimetinin Yahudi goclne karsi tavri devam etmekle birlikte bir
sekilde bolgeye gelebilen Yahudilere sahip ¢ikmak, onlara ciftgilik yaparak hayatlarini
kazanmayi 6gretmek ve Filistin’e Yahudi gdé¢l meselesini gindemde tutmak amaciyla
cabalarini strdtrda.

Oliphant’in Hayfa'da iken yazdigi ve 1886°da ilk baskisi yayimlanan Haifa or Life in
Modern Palestine adl kitabinin “Filistin’de Yahudi Meselesi” baslikli béliminde an-
lattiklarina gére, Rusya ve Romanya’da Yahudilere yapilan baskilar, bolgeye Yahudi
g6¢l konusunda yeni cemiyetlerin kurulmasina ve gé¢ masraflarinin karsilanmasi igin
kaynak olusturulmasina devam edilmesini saglamistir. Ayni zamanda Osmanl hiku-
metine diplomatik baski yapilarak Yahudilerin hac maksadiyla bile Filistin’e giriglerine
izin verilmedigi yolunda tartismalar baslatiimistir. Osmanli hikimeti ise bunu yalan-
layarak kutsal mekanlara hac ziyareti konusunda higbir sinirlandirma getirilmedigini,
sadece yerlesmek maksadiyla Filistin’e gége misaade edilmedigini vurgulamistir. Ka-
pittlasyonlar nedeniyle Rusya vatandagsi olan Yahudilerin bolgeye yerlesmesine mani
olunamayacagini belirttikten sonra Romanya ve Rusya’dan gelen yirmi bes Yahudi
ailenin Taberiye GolU civarina yerlestirildiklerinden bahsetmektedir.’”

Oliphant, Hayfa’da kaldigi ddnemde ibranice’de kendisine yardimci olmak ve Yahudi-
lerle iligkilerinde destegini almak Uzere Naftali Herz Imber (1856-1909)’i 6zel sekreteri
olarak yaninda bulundurdu. Imber’in burada hazirladigi Morning Star (Sabah Yildizi)
adl siir kitabi 1886°da yayimlandi ve bu kitapta yer alan “tmidimiz” adh siir dnce Siyo-
nist marsin, sonra da Israil ulusal marsinin giiftesini olusturdu. Ozellikle Romanya ve
Rusya’dan gelen fakir Yahudilerle yakindan ilgilenmeyi sirdirdd. Maddi yardimlarinin
yani sira Hayfa’da yasayabilmeleri icin tarim arazilerini nasil ekip biceceklerine yardim-
ci olmaktan ihtiya¢ duyduklari alet edevati temin etmeye kadar onlarla ilgilendi. Beceri

16 Hz. isa’nin yeryliziine ikinci gelisi kehanetine inandiklari igin 1868’den itibaren peyderpey Hayfa’ya gelip
yerlesen Alman Hiristiyan kolonisi icin bkz. Mahmoud Yazbak, “Templars as Proto Zionists? The “German
Colony” in Late Ottoman Haifa”, Journal of Palestine Studies, 28/4 (Summer 1999), s. 40-54.

17 Laurence Oliphant, Haifa or Life in Modern Palestine, Blackwood, Edinburgh and London, second edition
1887, s. 48-49.
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yetersizligi nedeniyle is yapamayanlara da kendi imkanlariyla destek oldu.'® Hatta bu
konuda Amerikan hiikiimetinin de destegini saglamak lizere Ozgiirliik Abidesi kitabesi
yazari Yahudi kdkenli Emma Lazarus’a mektup yazd.” Oliphant bu dénemde Filistin’i
ziyaret eden Ust dizey isimlerle irtibatta olmayl da ihmal etmiyordu. Sudan’da go-
revlendirilen General Gordon ve Sunderland DUkl bu isimlerin 6nde gelenlerindendi.
Dahasi, Dk ile irtibati kuvvetlendiren Oliphant, Hayfa’da bazi yatinmlar igin 1884’de
ondan para talep etmenin 6tesinde 1885’te Sunderland DUki’nlin Filistin’i ziyareti
sirasinda Sultan Abdllhamid’e atfen Hamidiye Demiryolu adi verilmesini teklif ettigi
Urdiin Vadisini Akka’ya baglayacak bir demiryolu projesinde ingilizlerin yer almasi ge-
rektigini savundu. Ona gdére, bu demiryolunu kim ele gegirirse Suriye ve Firat vadisinin
kontroll ona gegecekti.?°

Sultan Abdiilhamid déneminde ingiliz Hiristiyan Siyonistlerin Filistin meselesinin olu-
sumuna katkilari bakimindan éne ¢ikan Ugtincli énemli isim William Henry Hechler
(1845-1931)'dir.2! Evanjelik Kiliseye bagli bir misyoner olan Alman babanin (Dietrich
Hechler) ve bir ingiliz annenin gocugu olarak 1845'te Hindistan’da dogan Hechler, ba-
basinin da tesiriyle erken yaslardan itibaren Evanjelik Kilisesinin aktif misyonerlerinden
birisi olur. Babasinin Yahudilere karsi pozitif ilgisi William’i da etkilemis gérinmekte-
dir. William, 1860’lardan itibaren Evanjeliklerin Hz. isa’nin yeryiiziine ikinci gelisinin
o6n sartl olarak Filistin’e Yahudi gb¢l ve orada bir Yahudi devleti kurulmasi fikrinin
etkisinde kaldi. 1870’te Anglikan papazi oldu. 1873’te Baden Duku I. Frederik’in ¢o-
cuklarinin 6zel 6gretmeni oldu. Frederik’in oglu ve kendi 6grencisi Ludwig araciligiyla
sonradan Kayzer olacak olan Wilhelm ile diyalog gelistirdi. 1880’lere geldiginde ise,
koyu bir Hiristiyan Siyonist oldu ve butiin imkanlarini bu égretinin hayata gegirilmesi
icin kullanmaya bagladi. 1882’de Almanya, Fransa ve Rusya’yi ziyaret ederek Yahudi
meselesini daha iyi anlamaya galisti. istanbul tizerinden ingiltere’ye dénerken Sultan
Abdulhamid’e Filistin’e Yahudi gécline misaade etmesi icin ricada bulunma girigimi
ingiliz biytikelgisinin yardimci olmamasi nedeniyle sonugsuz kaldi. Meshur risalesi
“The Restoration of the Jews to Palestine” (Yahudilerin Filistin’e Donlsi) yayimlan-
di.22 Bu risalenin ana fikri, Hz. isa’nin yeryliziine ikinci gelisi icin Yahudilerin Filistin’e
donlsinin 6n sart oldugudur. Ona gore, her Hiristiyan Yahudileri sevmeyi bir vazife
bilmelidir.

18 Oliphant’in bu tir yardimlarda kullandidi paranin bir kismi The Christadelphian adli cemaat tarafindan
gonderilmekteydi. Bkz. Thomas Amit, “Laurence Oliphant: Financial Sources for His Activities in Palestine in
the 1880s”, Palestine Exploration Quarterly, 139/3 (2007), s. 205-212.

19 Anne Taylor, Laurence Oliphant, Oxford University Press, Oxford 1982, s. 217-18.

20 A.g.e., s. 225-26.

21 Hechler’in ingilizcenin yani sira Almanca, ibranice, Grekge, Latince, Arapca, italyanca, ispanyolca,
Portekizce, Fransizca ve iki Afrika dili bildigi belirtiimektedir.

22 Lewis, bu risalenin 1882’de yayimlandigini belirtirken, Jerry Klinger (The Jewish American Society for
Historic Preservation baskani) bu risalenin 1893’te yayimlandigini ifade etmektedir. Lewis, a.g.e., s. 329;
Klinger, “William H. Hechler”, The Jewish Magazine, July 2010.
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1885'ten itibaren ingiltere’nin Viyana Biiyiikelciligi din gérevlisi olarak calisan Hechler,
resmi gorevi diginda Filistin Uzerine yayin topluyor, harita koleksiyonu olusturuyor ve
kendince Suleyman mabedinin yeniden insasi fikrini kuvvetlendirmek igin model ma-
bet bile yapiyordu. Bu sirada Yahudilerin Filistin’e dénlsU fikri Gzerinde daha ¢ok ¢a-
lisma firsati buluyordu. Mart 1896°da bir kitapgida Theodore Herzl’'in yeni yayimlanan
Yahudi Devleti kitabina rastlayinca?® yeni bir heyecan yasamaya basladi. Kitabin ana
fikrini kendisinin yillardir savunuyor olmasi nedeniyle hemen Herzl ile sahsen temasa
gecti. Herzl'in gunligtne gore, ilk tanismalar 10 Mart 1896°da Hechler’in istegiyle
gerceklesti. Bu ilk bulusmada, kuvvetle inandigi kehanetlere gére 1897-98’de Yahu-
dilerin Filistin’i tekrar ele gecireceklerini iddia etti. Herzl’'in kitabini Alman kraliyet ai-
lesine sunacagini da belirten Hechler, kendisini kraliyet ailesine takdim edebilecegini
de belirtti.?*

Hechler, Mart 1896°dan itibaren Herzl’in Filistin’de bir Yahudi devleti kurulmasi fikrinin
gerceklesmesine galisti. SUphesiz bu kararliigin temel nedeni kendi inanclariydi ancak
Herzl’'in basarnsinin kendi inancinin gerceklesmesine dogrudan katki yapacak olmasi
Hechler-Herz! ikilisinin sekiz yillik kesintisiz birlikte calisma basarisini aciklar nitelikte-
dir. 10 Mart 1896’da gerceklesen birinci gérismeden yaklasik bir hafta sonra Herzl,
Hechler’i evinde ziyaret ettiginde Filistin hakkinda farkli malzemelerin biriktirildigine
sahit oldu. Filistin hakkinda cesitli kaynaklarin yani sira ¢cok blyUk bir askeri harita
da sergilenir. “Sizin i¢in ortami hazirladik” diyerek Herzl’e jest yapmaya calisan He-
chler, kendi calismalarina gére Slileyman mabedinin nerede olmasi gerektigini anlatir
ve dnceden yaptigi mabet maketlerini gdsterir. Goriismenin can alici noktasi, Herzl’in
Yahudilerin kendisine inanmasi ve deger vermesi igin kendisinin saygin devlet adam-
laryla, bir prensle hatta mimkin olur ise Alman Kayzeri ile birlikte gdériinmesi gerek-
tigini belirtmesidir. Herzl, o zamana kadar kendisinin hep engellendiginden ve bunun
da enerjisini tikettiginden yakinir. Onun igin bu hedef o kadar énemli ve ulagsmasi zor
idi ki, Hechler bunu basarabilecegini belirttiginde Herzl, hi¢ emin olamamisti.2 GUnku
Hechler’den énce Herzl’'in Avrupa’nin blyUk devletlerinin ydneticileriyle irtibat kurabil-
mesi mUmkuin olmamisti.

Hechler daha 6nce gocuklarina 6zel 6gretmenlik yaptigi Baden DUk I. Frederik ile irti-
bata gecti ve Herz!l'in ve kendisinin Siyonist fikirleri hakkinda detayli bilgi paylasiminda
bulundu. Bu irtibat 6nemliydi, cinkt Kayser Il. Willhem |. Frederik’in yakin akrabasiydi
ve Wilhelm Uzerinde etkili bir isimdi. |. Frederik ile uzun mizakerelerde bulunan He-
chler, onu Herzl ile gérismeye ikna etti ve bu iki dnemli ismi 23 Nisan 1896’da go6-
rusturdd. Bu gérismede Herzl, Hiristiyan Siyonist inan¢ geregi Filistin’e Yahudi goé¢u
anlayisindan ziyade zor durumda olan Yahudilere bir yurt arayisi icin Filistin’e Yahudi
goc¢U projesini anlatti ve destek istedi.

23 Herzl'in bu yillarda istanbul’daki girisimleri ve II. Abdiilhamid ile gériisme gabalar hakkinda bkz. Vahdettin
Engin, Pazariik: lkinci Abdilhamid ile Siyonist Lider Dr. Theodore Herzl Arasinda Gegen “Filistin’de Yahudi
Vatani” Gériismelerinin Gizli Kalmis Belgeleri, Yeditepe Yayinevi, istanbul 2013.

24 Marvin Lowenthal, The Diaries of Theodor Herzl, The Dial Press, New York 1956, s. 104.

25 Lowenthal, a.g.e., s. 105-106.
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Bu arada Kayzer ile gérlisme imkani olmadi. Siyonist kongreyi toplamaya galisan Herzl,
bekledigi maddi ve manevi destegi bir tirli saglayamiyordu. Rothschild gibi zengin ve
gliclii Yahudi aileleri Herzl’e itibar etmiyordu. Herzl, ingiltere’nin yani sira Avusturya
ve Fransa’nin gucli Yahudi ailelerinin de destegini alamiyordu. Sadece gu¢stiz aileler
ve gécmen Yahudilerin destegiyle de mesafe alamiyordu.?® Minih’te gerceklestirmeyi
planladigi kongre sehrin Yahudilerinin sert muhalefeti (izerine isvigre’nin Basel kentine
kaydiriimak zorunda kalindi. 1897 Agustos’unda zor sartlar altinda yapilan Birinci Si-
yonist Kongre’ye Hechler de dzel misafir sifatiyla katildi. Kongre, Siyonizm konusunda
Yahudiler arasindaki fikir ayriligini iyice gtin yiziine ¢ikardi ama Bati diinyasi medya-
sinda yer almasi 6nemli bir basari sayildi.

Kongre sonrasinda da Kayzer’e ulasma cabalari devam etti. |. Frederik’in de tavsiyesi
Uzerine Hechler, esi eski bir 6grencisi olan Almanya’nin Avusturya buyukelgisi ve Kay-
zer’in yakin arkadasi Philipp-Fuerst-von-Eulenburg ile baglanti kurdu. Hechler, Eylul
1898’de von-Eulenburg ile Herzl’i tanistirdi ve fikirlerini blytkelgiye etraflica anlatarak
konunun Kayser’e ulagsmasini saglamaya calisti. Mart 1896’dan itibaren bu minval-
de yuruttlen kulis faaliyetleri neticesinde Hechler, Kayzer Il. Wilhelm’in yakinindaki
iki 6nemli ismin (Baden DUku ve Viyana BuyUkelgisi) ve onlar araciligiyla da Kayzer’in
Filistin’e Yahudi go¢t fikrine asina olmasini saglamayi basardi.

Bu basarinin dnemli sonuclarindan biri de, 1898 sonbaharinda gerceklesen Kayzer’in
istanbul ve Kuidiis seyahatine kendisinin de katilmis olmasinin yani sira Herzl’in istan-
bul’da ve Kudis’te Kayzer ile gértstirilmus olmasidir. Béylece, ddnemin bir kisim Ya-
hudi ileri gelenleri tarafindan elestirilen ve degersizlestiriimeye calisildigi bir zamanda
Herzl’in, Hechler’in baglantilar ve sarsilmaz destegi sayesinde, Aiman kraliyet ailesiyle
kurdugu baglanti diinya kamuoyuna mal olmustur. Bu irtibatlar, Il. Abdtlhamid’in Filis-
tin’e Yahudi gogune karsi tavrini degistirememis ise de Herzl’in diinyadaki s6hretini ve
Siyonizm ideolojisinin taninirh@ini ciddi anlamda artirdigi séylenebilir.?”

Alman kraliyet ailesiyle kurulan bu baglantilardan pratikte bir sonu¢ ¢ikmamasi He-
chler’i yeni arayiglara yoneltti. Herzl’i ve Filistin’e Yahudi gég¢lne dair fikirlerini déne-
min etkin siyasfi isimlerine tanitma ¢abalarini devam ettirdi. Hesse Diku, Galler Prensi
(daha sonra VII. Edward olarak tahta gikacaktir) ve Rus Cari Il. Nikola bu baglamda
irtibat kurulan énemli isimler arasinda zikredilebilir. Hechler, Herzl’in 1904’te vuku bu-
lan vefatina kadar destegini hi¢cbir zaman esirgemedi. 28

Sonug olarak, bu galismada séz konusu edilen (ig ingiliz Hiristiyan Siyonistin Filistin’e
Yahudi gé¢u konusunda belirgin katki yaptiklar agikga ortaya konulmustur. Ele alinan

26 Bu donemde Herzl’in karsilastigi Yahudi muhalefeti icin bkz. David Vital, The Origins of Zionism, Oxford,
Paperback reprint 1990, s. 268 vd.

27 Herzl'in Kayzer ile gériismesi ve Kudis seyahatinin bir degerlendirmesi igin bkz. Desmond Stewart, “Herzl’s
Journeys in Palestine and Egypt”, Journal of Palestine Studies, 1I/3 (Spring 1974), s.19-28.

28 Lawrence J. Epstein, Zion’s Call: Christian Contributions to the Origins and Development of Israel, University
Press of America, Lanham 1984, s. 77-82.
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sahislardan ikisi AbdUilhamid déneminin ilk yarisinda, sonuncusu ise ikinci yarisinda
etkin olmustur. Osmanli Devleti'ne konu ile ilgili dogrudan yapilan iki miracaattan
1840 tarihli olan ilki, bizzat Lord Shaftesbury’nin yogun ¢abalari sonucu Disigleri Baka-
ni Lord Palmerston’in talimatiyla gerceklesmistir. Bir diger ifadeyle, ingiltere hiikiimeti
1840 muracaatiyla resmi olarak Osmanl hiikiimeti ile irtibata gececek kadar konuyla
ilgilendigini géstermistir. Lord Shaftesbury’nin Filistin meselesi ile ilgili en dnemli basa-
rilarindan biri budur. Ayrica, Filistin hakkinda sayisiz yayin gerceklestirerek 19. ylzyil-
dan bugine faaliyetlerini araliksiz sirdUren Palestine Exploration Fund’in kurulusunda
Lord Shaftesbury’nin énemli rol oynadigini da belirtmek gerekir. ikincisi ise, Laurence
Oliphant tarafindan 1879 tarihinde yapilmis olup kraliyet ailesinin ve ingiltere hiiki-
metinin gayri resmi olarak destekledidi bir miracaattir. Sultan Abdulhamid’in 1880
yihinda Oliphant’i huzuruna kabul ederek Filistin meselesini gériismesi bu miracaat
sonucunda olmustur. Bilinebildigi kadariyla Abdilhamid’in gayri Osmanli birisiyle ko-
nuyu resmi olarak muzakere ettigi ilk ve tek kisi Oliphant’tir. Bu miracaatin bir diger
6zelligi de, Yahudi Siyonizm’inden yillarca énce Abdilhamid ydnetiminin Filistin’e Ya-
hudi gocU konusunu inceleyip cevap Uretmesini saglamis olmasidir. Bu calismada s6z
konusu edilen tgiinc ingiliz Hiristiyan Siyonist William Henry Hechler ise, Kayzer II.
Wilhelm’in Filistin’e Yahudi gé¢t meselesini Ekim 1898’de Sultan Abdilhamid ile go-
rismesinin arka planini hazirlayan kisidir. Bu gértisme 6ncesinde yillardan beri konuya
vakif oldugu i¢in Sultan Abdllhamid’in Kayzer’e net olumsuz cevap vermesi sasirtici
degildir.

Son olarak, bu ¢ tesebbustin Filistin meselesinin gidisati agisindan ne anlama geldigi
hususu da dnemlidir. Osmanli Devleti her ¢ girisime de olumsuz cevap verdigi igin
pratik bir sonug Uretilemedigi sdylenebilir. Ancak bu girisimlerin, Filistin’e Yahudi gé¢u
meselesine katkilari oldukca énemlidir. Oncelikle belirtilmesi gerekir ki, zikredilen giri-
simler mesele hakkinda farkindaligi ciddi anlamda giiglendirmistir. Baslangicta ingiliz
kamuoyunda ve ylzyilin sonlarina dogru ise Avrupa ve Amerika genelinde Filistin’e
Yahudi gé¢l ve Osmanli Devleti’nin bu gé¢l engelleme cabalari bilinen bir konu haline
gelmistir. Ayrica bu girisimler, Yahudi Siyonistlerden ¢ok énce ve onlardan daha fazla
gabanin Hiristiyan Siyonistler tarafindan gosterildiginin belirgin isaretleridir. Bu kisa ¢a-
lismada sunulan bilgiler de géstermektedir ki, Filistin meselesinin olusumunda Yahudi
olmayan unsurlarin ve 6zellikle de Hiristiyan Siyonistlerin katkisi kiigimsenmeyecek
dizeydedir.
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IRANLI MESRUTIYETCILERIN Il. ABDULHAMID
DEVRINDEKI FAALIYETLERI - ISTANBUL’'DA YAYINLANAN
iKi FARSCA GAZETE: AHTER VE SEMS BAGLAMINDA

Nasrollah SALEHI?

Guniimiiz iran’inin yiiz yillik tarinindeki 8nemli degisim ve déniistimlerden biri, mesra-
tiyet talebi hareketinin ortaya ¢cikmasidir. Bu hareket, her ne kadar 20. asrin baslarinda
(1324 k./1906 m.) zafer kazanmigsa da, fikri, siyasi ve iktisadi kokleri 19. yizyila, bil-
hassa da bu ylzyilin ikinci yarisina kadar gider. Bu hareketin miteaddit dahili ve harici
sebepleri mevcuttur. Harici sebepleri icinde, sliphesiz iran’in komsusu olan devletin,
yani Osmanl Devleti’'nin yasadigi degisim ve doénusimlerin tesiri dikkate degerdir.
iranlilar, birkag yoldan Osmanlilarin yasamakta oldugu degisim ve déniistimlerden ha-
berdar olmaktaydilar:

- istanbul’da bulunan iranli bazi devlet adamlari ve bunlarin géndermis olduklari
raporlar vesilesiyle

- iranli pek gok kimsenin, bilhassa da iranli miinevverlerin istanbul’da bulunmasi
ve bunlarin yazdigi yazilar yoluyla

- Nesredilen gazeteler ve elestirel eserler ve bunlarin iran’a génderiimesi yoluyla

- Iranlilarin istanbul’a ve Osmanli devletinin diger bazi sehirlerine gidis-gelisleri
vesilesiyle

Butin bunlarin icinde her seyden daha fazla tesir eden husus, sliphesiz “Ahter” isimli
bir gazetenin istanbul’da 23 yil araliksiz olarak yayinlanmasi olmustur. Bu gazetenin
Dogu islam Diinyas’nda genis bir okuyucu kitlesi mevcuttu. Ahter, iran ve Osmanli
cografyasindan baska Kafkasya, Orta Asya, Hindistan, Afganistan, Irak ve Misir'da da
dagitiliyordu.

Ahter’in nesri, 33 yiIl hikimdarlik stiren Il. Abdilhamid’in devrinde, tam olarak 23 yila
yakin devam etmistir. Bu bakimdan Sultan Abdulhamid devrinin vakalari bu gazetede
ziyadesiyle yer bulmustur. Buna binaen Ahter, sadece Nasiri dénemi iran tarihi icin de-
gil, Abdilhamid dénemi Osmanli tarihi igin de birinci el kaynak olarak kabul edilebilir.
Osmanli Sultani sahsen bu gazeteye olumlu bakiyor ve bazen de onu gériip okuyordu.
Bu gazetenin semsiyesi altinda bazen Osmanl Devleti’'nin siyasetleri ve menfaatle-
ri dogrultusunda calismalar yapiyordu. Gazete, Rusya ile Osmanli arasinda cereyan
eden harp sirasinda Osmanli tarafini tutmus ve ittihad-1 islam siyasetini destekleyerek

1 Bu ¢alisma Dog. Dr. Ali Ertugrul tarafindan Farsga’dan Tirkce’ye terciime edilmistir.
2 Dr. Ogretim Uyesi, Farhangian Universitesi, Kerec, iran.
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bu diislincenin propagandasini yapmistir. istanbul’daki iran Sefaretine ait belgelerden
birinde, iran Sefiri Mu‘intilmuilk’e ait bir mektupta, iran Sefiri’nin Osmanli sultaniyla go-
rismesi anlatilirken, iran Hariciye Vekaleti’ne yénelik bir hitap mevcuttur. Bu gériisme
60 say! yayinlandiktan sonra gazetenin ilk kapanisiyla ilgili olup iran Sefiri, Zilhicce
1293/Ocak 1877°de Hariciye Vekaleti’ne yolladigi raporunda sunlar yazmistir: “Kur-
ban Bayrami’nda Sultan ile miilakata gittim. O, Ahter Gazetesi’nin kapanmis olmasin-
dan dolayi tzlintilerini izhar buyurdu ve séyle dedi: “Maalesef istanbul’da Tiirkgenin
temeli ve dillerin en tatlisi olan Farsga bir gazete mevcut degil.” Bu sekilde Farsca bir
gazete yayinlanmasi igin hayli istekli oldugunu izhar ettiler.”® Mu‘iniimilk devaminda
sunlari yazmistir: Sultan’in tesvik edici gorUsleri neticesi Ahter Gazetesi 28 Muharrem
1294/12 Subat 1877’de tekrar yayinlanmaya basladi. Bu kez ilk nishayi Sultan’in hu-
zuruna géndermisler ve onun emri neticesi 55 niisha abone yapmislardir. 20 niisha
Hariciye Vekaleti’ne, 20 niisha Ma‘arif Vekaleti’ne, 10 nlsha Saray’a, 5 nisha sehza-
delere taksim buyurmuslar; 1 nisha da adeti oldugu Uzere kendileri igin istemislerdir.*

Ahter’in Dogusu

istanbul’da ikdmet eden Tebrizli iki hemsehri, Aka Mirza Muhammed Tahir Tebrizi ile
Aka Mirza Mehdi Tebrizi mudiir ve yazar unvani altinda birlikte calisarak istanbul’da
“Ahter” Gazetesi’nin altyapisini olusturdular. Bu gazetenin ilk sayisi 13 Ocak 1876’da,
yani ilk Osmanl mesrdtiyet belgesi olan Kanun-i Esasi’nin imzalanmasindan (23 Aralik
1876) bir yil 6nce ve iran mesritiyet hareketinin zafer kazanmasindan (1324/1906)
otuz yil 6nce Istanbul’da nesredilmis ve bu nesir faaliyeti 23 yil diise kalka devam
etmistir.

Oncii bir gazete olarak Ahter, ilk sayilarindan itibaren aydinlatan basyazilar ve maka-
leler yayinlamak yoluyla efkar-1 umdimiyenin haberdar kiinmasinda ve iranli segkinlerin
uyandiriimasinda bariz ve mihim bir paya sahip olmustur. Ahter’in ilk yilinda yayinladi-
g1 sayilarda yer alan bagyazilarin bir kisminin basliklari, yeni birtakim bahislerin ve mef-
humlarin ele alinmakta oldugunu géstermektedir. Sadece misal olarak: “insaniyet ve
Medeniyet”, “Fikir Ozgurligu”, “Ozgirlik ve Hurriyet”, “Adalet ve Ozgirlik”, “Vatan
Sevgisi”, “Vatani Tanimak ve Onunla iIgiIi Vazifeler”, “Vatan Gocuklarinin Vazifeleri”,
“jlk Vadandaslik Teklifi”, “Kizlarin Terbiyesi”, “Vatan Muhafazasi” vd.

23 yillik yayin hayati boyunca Ahter’de farkli tutumlar ve tavirlar gérilmustar. ilk tutum,
Osmanlr’daki 6zgirlik ve istibdadla ilgili iki tarlG yaklagimdir. Bu tutuma bagh olarak
Ahter, iki donem halinde 22 yil ve 1 yil olarak yayin hayatini strdtrmustdr. 2 yil, Birinci
Mesritiyet’le ortaya ¢ikan 6zglrlik pariltilar altinda; 21 yil da Abdilhamid’in hikimeti
doénemindeki istibdad gdlgesi altinda gegmistir. Tabii ki bu dénemlerin ayni zamanda
iran’daki Nasiri istibdadi dénemiyle yakin irtibati vardi.

3 Han Melik Sasani, Yadbddha-yi Sefaret-i Istanbul, s. 205.
4 A.g.e., s. 206.
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Ahter’in uzun slren nesir hayati sirasinda Mirza Akahan Kirmani, Seyh Ahmed Ruhi,
Mirza Habib Isfahani gibi meshur yazarlar ve aydinlar bu gazete ile is birligi iginde
calismiglar; bu kimselerin kaleme aldigi yazilar bu gazetede daimi olarak yayinlanma
imkani bulmustur. 23 yil zarfinda adi gecen yazarlarin ve de isimli-isimsiz diger yazar-
larin daimt ve stirekli olarak halki aydinlatma gabalarinin iranlilarda yeni siyasi fikirle-
rin uyanmasinda ziyadesiyle tesirleri olmustur. Bu gazetenin ehemmiyeti hususunda,
nesredilmeye basladigi zamandan bugiline kadar pek ¢cok s6z sdylenmis ve yazilmistir.
Mesela Mirza Melik Han Ahter'den 15 yil sonra Londra’da yayinlanmis olan “Kanun”
Gazetesi’nde Ahter’in ehemmiyeti hakkinda sunlari yazmistir: “Bu Gazete iran devleti
ve milletine yetmis vezir-i azamdan (basbakandan) daha fazla hizmet etmistir...” Ya da
Ahter’in siki okuyucularindan olan Mirza Alihan Terbiyet-i Tebrizi bu hususta sunlari
demistir: “Ahter’in sayfalarindan cakan medeniyet simsekleri halkin kalplerinde paril-
aiyor...”

Ahter’in yazarlari, Osmanli’da birinci mesrQtiyetin ilan edilmesiyle gegen iki yillik kisa
firsati ganimet bilmigler ve Osmanli tecriibesini dikkatle takip etmislerdir. Bu ylzden
sayilarinin ekseriyetinde, Osmanli’daki mesrQtiyet talebi hareketinin genis yansimalari
gorulur. Gazete sayfalari, mesrdtiyet, kanun, harriyet, sura meclisi ve bu nevi mefhum-
larin ehemmiyeti hususunda bolca bahislerin tercimesine tahsis edilmistir. Bununla
birlikte istibdad magduru ve “iran”in resmi yiizii olan gazete, Osmanl mesr{tiyeti hak-
kinda bir tek kelime bile yazacak halde degildi. Sanki iran’la duvardan duvara komsu
olan bu tlkede hicgbir sey olmuyordu. Ancak Midhat Pasa’nin tevkif edilip muhakeme
edilmesi hususu ortaya ¢iktiginda, “iran” Gazetesi’nin miidiirii Itimadissaltana yeni-
den canlanmis ve Midhat Pasa’nin hiyanetini ispat etmek hususunda kalem agindirma
gayreti icinde olmustur.®

Osmanli’daki Birinci Mesratiyet’in dmriinin gayet kisa oldugunu biliyoruz. Mesritiyet
neticesi ortaya ¢ikan meclis, agildiktan iki yil sonra Sultan Abdilhamid’in emriyle 19
Aralik 1878’de tatil edilmistir. Bu tarihten sonra Kanun-i1 Esasi ve meclis, 30 yil mid-
detle Osmanli siyasi sahnesinden cekilip ortadan kalkmistir. Abdilhamid’in tek adam
olma karari yolundaki ilk adimi Midhat Pasa’yl devre digi birakmak olmustu. Abduil-
hamid, Midhat Pasa’nin sadrazamligi sirasindaki bir buguk aylik sire icinde takriben
bltln alanlarda onunla ihtilaf icinde olmustur. Bu ylizden meclisin agiimasindan énce
Midhat Pasa’yi isten el cektirip strgtne yollamistir.

23 yillik yayin hayati sirasinda Ahter, sadece iki yil, Birinci Mesr(tiyet ile ayni zaman
dilimi icinde timuyle 6zgir ve demokratik bir ortamda yayinlanma imkani bulmus;
bundan sonraki 21 yil Abdilhamid’in mutlakiyet hikimeti devresinde faaliyetlerini
strdlrmustdr. Bu ylizden bu donemin sansir uygulamasindan gegmek igin hakim du-

5 Reisniya, “Ahter ve Mukaddime-i An”, Cihan Kitab, sy. 141-144, s. 22.
6 A.g.m., s. 22.
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rumdaki heyetin hassasiyetlerine mimkin oldugunca dikkat etmek zorunda kalmis;
bu sirada iran toplumunda meydana gelen hadiselerin bazisina da sayfalarinda yer
verememistir.” Buna binden Ahter’in asagi-yukari yirmi yil icindeki nesri dise-kalka
gecen gayet zor bir yolculuk olmustur. Bu gazete defalarca tevkif ve tatil edilme duru-
muna maruz kalmistir. Bunun sonucu, Nasiri ve Abdulhamid gibi iki liderin temsil ettigi
mutlaki ydnetimlerin siyasetine garesizce riayet etmek olmustur.

Ahter, 3 Muharrem 1293/17 Ocak 1877 tarihli Gguncli yilin ilk sayisinda, “Hatt-i
Hiimay(n Sdretinin Terclimesi”ni vermeden 6nce, “Hak-sinasi-insaf” baslikli bir bas-
yazida, Osmanli sultaninin Kanun-1 Esasf’yi ilan etme hususunda attigi adimlardan
Ovgl ve sitayisle s6z eder ve devaminda “Hatt-1 Himaydn Sdreti”nin tercimesini tam
olarak verir.

Ahter, Gglinct yilin dérdiincl sayisinda (7 Subat 1877), Osmanli Kanun-i Esasi’sini tam
metin olarak nesretme vaadini yerine getirmistir. Osmanli Kanun-i Esasi’sini “glizel-ta-
lihli bir baslangi¢” olarak géren Ahter, bu sebeple onun tim metnini de yayinlamistir.
Filvaki‘ Osmanli mesratiyetinin ilanindan kisa bir sure sonra Kanun-1 Esasi’nin tam
metni bu sekilde Farscga olarak ilk kez Ahter’de yayinlanmig oluyordu.®

Ahter’in Osmanli Kanun-1 Esasi’sini tam metin olarak nesrettigi tarihte, iran’in resmi
gazetesi konumunda bulunan “iran”, Osmanli mesritiyet hareketinin zaferi, Kanun-i
Esasi’nin tedvini ve Meclis-i Meb‘tsan’in teskili hakkinda tek bir kelime bile yazmi-
yordu. Elbette bu sessizlikten niyet, iran halkinin komsulari Osmanli Devleti’nde ya-
sanan degisim-dontstimlerden haberdar olmasini engellemekti. Filvaki‘ Ahter, ilk kez
ve resmi olarak Osmanl Mesr(tiyeti ve Kanun-i Esasisi hakkinda kelam sarf eden ve
muhataplarini bu mefhumlara asina kilan gazete idi. Takizade’nin inancina gére “mes-

ritiyet” kelimesi ve “kanun-i esasi” istilahi bu sekilde Osmanli ilkesinden Iran’a giris
yapmistl.® O acik bir sekilde sdyle yazmaktadir: “Mesrdtiyet kelimesi siiphe gétirmez
bir sekilde Osmanli iilkesinden gelmistir. 1293/1877 senesinde Istanbul’da milli hiikii-
metin tesis edildigi zamandan ve Sultan Il. Abdiilhamid’in saltanatinin baslangicindan
bu yana, bu Ulkenin énayagi ve meghur islahatgisi olan Midhat Pasa marifetiyle bu

kelime burada revag bulmusgtur.”'®

Osmanli Kanun-1 Esasi’sinin metnini nesrettikten sonra Ahter, ana ilgi alani olarak Mes-
rGtiyetle birlikte ortaya ¢cikan degisim-dénisimlere yogunlagsmis ve neredeyse bitin
sayllarinda Osmanlilarin harici ve dahili meseleleriyle baglantili hususlara sayfalarinda
yer vermistir. Mesela:

7A.g.m.,s. 23.

8 Ahter, yil 3, sy. 4, s. 1-8, s. 269-276.

9 Makélat-1 Takizade, C. |, s. 256: Reisniya’nin nakliyle, iran ve Osmani, C. I, s. 858.
10 Ayni eser, s. 390, Reisniya’nin nakliyle, c. Il, s. 859.
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- “MUslimanlik Esasi ve Kanun-I Esasi”

- “Meclis-i Umumi’nin Agilis!”

- “Nutk-1 Himaydn Metni”nin tercimesi

- “119 Madde Halinde Kanun-i Esasi Metni”nin nesri

- “Hey’et-i A'yan ve Meclis-i Meb‘lsan Azalar”nin isimleri

- “Hey’et-i Meb‘Gsan’in Dahili Nizamnamesi”nin tam metninin nesri
- “Osmanl Meclis-i Umumi’sinin Acilisi” haberi

- “Sultanin Nutku”nun terciimesi

Ahter, ayni zamanda Osmanli Devleti’nin harici meseleleriyle baglantili hususlarda, bil-
hassa da Osmanli-Rus Savaslyla ilgili olarak Osmanl tarafini tutmus ve bu devletle
ilgili pek ¢cok hususa hakkaniyet dlcileri icinde sayfalarinda yer vermistir. Mesela:

- “Avrupa Devletlerinin Yapmaya Zorladidi Islahatlan Tenkit” hususunda tahlili
bir bahis

- “Rusya’nin Osmanli'ya Savas ilani Hususunda Bab-i ‘All Beyannamesi”

- “Diisman Karsisinda Durmak igin Osmanli Askerlerine Hitaben irad Edilen
Nutk-1 Himaydn” tercimesi

- “Osman Pasa’ya Hitaben Yazilan Padisah Hatti” tercimesi

- “Hindistan saflarinda yasanan savasin tesirleri ve ve Cihad Hikmuanin Mis-
l[imanlar igin anlami

- “Dlsmanlara Mukavemet ve Savasin Devam Etmesinin Lizumuna Dair Padi-
sahin Askere Hitabi” tercimesi

Osmanli Devleti’'nin dahili ve hérici degisim-déntsimlerinin Ahter’e genis bir sekilde
yansimis olmasi, bilhassa iran’in dahilinde gayr-1 resmi ve 6zgiir bir gazete yayinlan-
mas! imkani bulunmadigindan, iran’daki efkar-1 umumiyenin uyandiriimasi hususunda
bliyiik tesirler yaratmistir. Buna binden Ahter’de yer alan her bir bahis, iranlilarin ha-
berdar edilmesi ve uyandirimasi yolunda 6nemli katkilarda bulunmustur. Genis bir
diizlemde ele alinan yeni bir takim mevzu ve mefhumlarin Farscaya girip yerlesmesi bu
gazete vesilesiyle mimkin olmustur. Mesela: Vatan ve vatan talebi, kanun ve kanun
talebi, Kanun-1 Esasi, mesratiyet rejimi, hlrriyet ve 6zgurlik, esitlik ve birliktelik, fikir
6zgurligl, meclis-i meb‘dsan vd.
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Mesr(tiyet talep eden (ilke disindaki iranlilarin cabalari, bilhassa da istanbul’daki Ahter
halkasinin fikren ve kalem yoluyla gésterdigi gayretler, iran’da mesrQtiyet talebinin fikri
bakimdan sekillenmesinde biylk tesirler ifa etmistir. Nasiriddin Sah’in 1895°te terdr
estirmesi ve neticesinde Nasiri istibdadinin sona ermesinden sonra sartlar, mesrdtiyet
talebi fikrinin gelismesi icin gayet minasip héale gelmisti. Birkag on yil zarfinda goste-
rilen tim ¢aba ve gayretlerin meyvesi nihayet 1906’da olgunluga eristi ve mesr(tiyet
talep eden hareket iran’da zafer kazandi. Muzafferiiddin Sah, mesrQtiyet fermanini
imzaladiktan birkag glin sonra vefat etti ve gen¢ oglu Muhammed Ali ta¢ giyip tahta
oturdu. O isin baginda mesrQtiyet ile ayni tempoda sozler sarf ederek Meclis-i SGra-yi
Mill’yi teskil etmis ve millet de temsilcilerini segmistir. Kanun-1 Esasi tedvin edilmis ve
yeni diizen tedricen olgunlasma yoluna koyulmustur. Ancak ¢ok gecmeden istibdad
talep edenler yeni dlizenle uzlagsmaz tavirlar icine girmisler ve mustebid Sah’in hima-
yesine giiven duyan mesrQtiyet diismani 6fkeli kavgacilar tedricen ylkselise gegcmis-
lerdir. Ozgiirlik ve istibdad taraftarlarinin karsi karsiya gelmesi sertlik ve catismayi
beraberinde getirmis; Meclis topa tutularak kapatilmis ve mesrdtiyet taleb edenlerin
defteri dUrtimustir (1326/1908). Bir kez daha istibdad rejimi galip gelmis ve 6zgurlik
ve mesratiyetin 6nline set gekilmistir.

“Ahter”in Batigi

23 yil dise kalka stirdlirdigi nesir hayatindan sonra Ahter, nihayet Nasiriiddin Sah’in
estirdigi terérden birkag ay sonra, Abdilhamid’in mutlakiyet hikiimetinin baskilari ne-
ticesi kapanmigtir. Abdilhamid ydnetimi yirmi yil nce Osmanli 6zgurlik talepcilerini
siddetli bir sekilde baski altina almisti. iran’da mesr(tiyet hareketinin zafer kazanmasi
gibi meydana gelen 6nemli hadiselerin higbir sekilde Osmanli’'ya aksetmemesi igin
Osmanli hakimi her tirll nefesi elinden geldigince kesmeye c¢alisiyordu. Ancak iki yil
sonra, iran’daki Meclis-i S0ra-yi Milli topa tutularak kapatilinca ve iran’da mesr(tiyetin
esaslarinin 6nu kesilince (1326/1908), bu haber Osmanl matbu‘atinda genis bir sekil-
de yanki bulmustur. Takizade’nin yazdigina goére: “Osmanli halki hangi meclisin orta-
dan kaldirildigini anlamamuslardl. Zira béyle bir seyin varligindan haberdar degillerdi.”"!

“Sems”in Dogusu

Meclisin bombalanmasindan sonra, sehadet ve esaretten kacan ve kendini Tebriz’e,
Gilan’a veya iran sinirlarinin digina atan mesr(tiyetciler hemen calismaya basladilar.
Bir kez daha istanbul, iranli mesritiyetcilerin merkezi haline geldi. Bu kimseler bu kez
de efkar-1 umdmiyeyi aydinlatmak igin gazete nesretme isine el attilar. Bu sirada talih
onlara yardimei oldu. Guinkii iran’da meclisin bombalanmasindan takriben bir ay son-
ra Osmanl mesrdtiyetcilerinin caba ve gayretleri meyvesini vermis ve Osmanli sulta-
ni 238 Temmuz 1908’de resmi olarak mesrQtiyeti geri getiren ve Meclis-i Meb‘Gsan’i

11 Makalat-1 Takizade, C. |, s. 242-243, Reisniya’nin nakliyle, fran ve Osmani, C. I, s. 860.
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teskil eden bir ferman yayinlamak zorunda kalmisti. Bu sekilde Osmanli’daki ikinci
Mesr(tiyet zafere ulagsmisti. Sirgtindeki Osmanli aydinlarinin ve 6zgurlikgulerinin geri
dénmesiyle ortam, sadece Osmanli mesr(tiyetgileri icin degil, iran’dan kagmis mes-
ritiyetciler ve de Osmanli topraklarinda ikdmet eden iranl 6zgiirltikgtiler icin de milli
ve 6zgir gazeteler nesretmeye uygun héle gelmisti. Bu nev'i sartlar dahilinde Sems
Gazetesi'nin ilk sayisi, Meclis-i SGra-yi1 Milli’'nin bombalanmasindan tam iki ay on dort
glin sonra ve de Osmanlrda ikinci Mesr(tiyetgilerin zafer kazanmasindan bir ay ve
birkag giin sonra, 5 Eyliil 1908 tarihinde istanbul’da nesredilmeye baslandi.

istanbul’daki “Sems Kittiphanesi”nin sahibi olan Seyyid Hasan Tebriz’nin kiiglik is-
tibdad devresinde bu gazeteyi nesretme tesebbiisl, Azerbaycan’da ve bilhassa da
Tebriz’de Muhammed Ali Sah’in gonderdigi sipahilere karsi mukavemet gdsteren
cengaverlere Umit ruhu Uflemek icin dzglrllkcllerin attigi en blyidk adim olmustur.
Kuguk istibdad dénemiyle ayni zamana denk gelen Sems’in birinci yilindaki bahisleri-
nin muhtevasi, mesr(tiyetcilerin zaferi ve iran’da ikinci mesr(tiyet safhasina gecgilmesi
hususunda bu gazetenin olumlu ve tesirli bir roli oldugunu g&stermektedir. Birinci
yilda yayinlanmig bahislerin timine bir g6z atildiginda, bunlarin umumiyetle makaleler,
raporlar, telgraflar, mektuplar ve hatta fotograflar ve tasvirler oldugu gorulir. Butin
bunlar, bu gazetede yazan ve galisan kimselerin tUm ¢aba ve gayretlerinin, istibdadi
ve mustebidleri ortadan kaldirmak ve mesr(tiyeti geri getirmekten baska bir sey olma-
digini gayet acik bir sekilde ortaya koymaktadir. Sems, bu mukaddes maksadina nail
olmak igin gazetenin ilk yil nesrettigi butlin sayfalarini, asagida gorilecegi Uzere kendi
asli ve temel istikameti olan farkli ve tiirl bahislere tahsis etmistir:

1) iran halkini Muhammed Ali Sah’in baskici rejimine karsi ayaklandirmak igin
istibdad aleyhine makaleler nesretmek

2) Necef’teki alimlerin ve blyuk merci‘lerin mistebidlerle ¢catismanin ve mes-
r(tiyeti savunmanin vacib oldugu yénindeki hukimleri, fetva, telgraf ve mek-
tuplarini nesretmek

3) iran’in muhtelif sehirlerindeki isyan ve kiyamin, bilhassa da Tebrizli mesriiti-
yetci micahitlerin kiyaminin yayilmasinin akisleri

4) Tebriz muhasarasina katilan halka destek olup yardim yapmak igin iran hari-
cinde yasayan iranlilarin tesvik edilmesi

5) Osmanl’'nin muhtelif sehirlerinde, Misir’da ve bagska yerlerde ikamet eden
iranlilarin fran’da miicadele eden savascilara yaptiklari yardimlarin akisleri

6) iranlilarin Osmanli, Kafkasya, Kahire ve Necef'te mesritiyet talebiyle ilgili
yaptiklar faaliyetlerin akisleri
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7) Osmanli sefaretinin iranli mesrtiyetgilere arka cikmasi ve onlarin hakl talep-
lerini savunmasiyla ilgili haberlerin nesri

8) istanbul’daki iranlilarin mutluluklarini ve onlarin faaliyetlerini yansitan onlarca
mektup ve telgraf negri

9) istanbul’daki iranli kadinlar komitesinin Avrupali devlet baskanlarina Mu-
hammed Ali Sah rejiminin mahkdm edilmesi yénlinde yazdiklari birkag mektup
ve telgrafin nesri

10) Milletin birligi yolunda ¢atisma ve mukavemet gdsterme ruhunu Gflemek
icin gazetenin edebiyat sttunlarinda milli duygulara hitap eden ve 6zgurlik ar-
zusunu dile getiren siirlerin nesri

11) iran’in dahilinde mesr{tiyet talebiyle miicadele eden miicahit ve savascilar
himaye edip tesvik etmek adina gazetenin ilk sayfasinda onlarla ilgili yer verilen
onlarca fotograf ve tasvir

12) Iran’in dahilinde miicadele eden savascilar arasinda timit uyandirmak niye-
tiyle Osmanh mesratiyetcilerinin zaferi, bilhassa da Abdilhamid’in diststnin
safahati ve Geng Turklerin zaferiyle ilgili muhtelif haberlerin ve raporlarin nesri

Zikredilen bu faaliyetleri sirasinda Sems, iran sehirlerindeki, bilhassa da Azerbay-
can’daki isyanin yayllmasinin akislerine her seyden daha c¢ok ilgi gdstermistir. Yine
Necef’teki mesrdtiyetci alim ve merci‘lerin istibdad ile miicade etmenin vacib oldugu
yoniindeki hiikiim ve fetvalarina genisge yer vermek sdretiyle, iran halkinin dinf his ve
heyecanini harekete gegirmek hususunda énemli ve etkili bir rol ifa etmistir. Kesrevi
gayet acik bir sekilde: “Settarhan gibi mdcahitler, alimlerin fetvalarina sarilarak istibdad
ile savasta mukdvemet géstermisler ve nihayet istibdad sahasini kapamaya muvaffak
olmuslardir.” diyerek'? bu noktaya isaret etmistir.

Son olarak, Sems Gazetesi de Ahter gibi muasir iran tarihinin zor bir déneminde ortaya
cikmis ve geride kalici bir tesir birakmistir. Kiigik istibdad devresinde mesritiyetgilerin
iran’in dahilinde ve haricindeki miicadelelerini takviye etme hususunda bu Gazete’'nin
rolli emsalsizdir. Birinci el kaynak olarak bu Gazete, kiiclk istibdad devresinde mes-
rOtiyet talebiyle ilgili degisim ve déntsimlerin tarihini anlamak igin ciddi ve dikkatli bir
sekilde arastirilip incelenmelidir.

12 Kesrevi, Tarih-i Megrita, s. 665-666.
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Il. Abdiilhamid’e islamci Muhalefet

Caner ARABACI'

Sultan Il. Abdilhamid, halkiyla 6zdeslesen ve halkinin buyik teveccihini kazanma-
ya mazhar olmus devlet adamlarindan biridir. Sultan Il. Abdilhamid’in bu hususiyeti,
onun halk arasinda “yedi evliya” kudretinde bir hilkiimdar olarak telakki edilmesini
saglamigtir.2

Sanayi ve ticaret alaninda kalkinmayi, devletin varligini idame ettirmesinin sartlarindan
biri olarak géren Il. Abdllhamid, sanayi ve ticaretin gelisimine blylk énem vermistir.
Il. Abdilhamid, sanayi ve ticaretin yani sira, fikir, dislince, tarim, hayvancilik vb. alan-
larda yetismis insan gliciniin devletin ilerlemesi icin elzem oldugunu dusiinmekteydi.
Il. Abdullhamid, toplumun hirriyet ve mesrutiyete kavusabilmesi icin olgunlasmasi ve
cehaletten kurtulmasi gerektigine inanmaktaydi. Bu nedenle, ilkokuldan Universiteye
kadar her kademede pek ¢ok egitim kurumu agmistir. Sultan Abdulhamid, okulsuz ve
camisiz kdy, kasaba birakmak istememis, milkiye, hukuk ve ticaret mekteplerinin yay-
ginlastinimasina énciiliik etmis ve istanbul’da 14 yiiksekokul ve ihtisas okulu agmistir.
Sultan Il. Abdiilhamid devrinde ristiyelerin sayisi 250°den 600’e, idadilerin sayisi 5’ten
104’e, dartlmualliminlerin sayisi da 4’ten 32’ye cikmistir. Il. Abdilhamid’in basa gec-
tigi 1876 yilinda 200 olan iptidailere 33 yil icinde bes bine yakin yenisi eklenmistir. 10
bin sibyan mektebi, yeni usulde egitim verecek sekilde degistirilmistir.® Il. Abdilhamid,
babasi Abdilmecid ve dedesi Il. Mahmud devrinde baslayan Avrupa’ya talebe gon-
derme gelenegini devam ettirmistir. Fakat Avrupa’ya gonderilen talebeler, Osmanl’’ya
has sadelik erdemi yerine, genellikle Avrupa’dan “igki icmek, ahlaka uygunsuzluk” gibi
hasletler ylklenmis olarak dénmuslerdir. Il. Abdilhamid, actirdigi mekteplerde, kendisi
basta olmak Uzere, din ve devlete karsi “nefret” 6gretiimesine engel olamamistir.

islami kaygilar &n planda tutan politikalar izleyen Il. Abdiilhamid’in actigi biitiin okul-
larin, Bati tipi egitim kurumlari oldugu g6z oniinde tutulmalidir. Il. Abdilhamid’in, Av-
rupa’nin Osmanl’'ya galebe calmasi ve islam topraklarina yénelik yayllmaci politikasi
karsisinda, her tirlii olumsuzluk ve engellere ragmen gelismeyi saglamak Uzere di-
slindligu tedbirler arasinda, Latin Harflerinin alinmasi, zaten kullaniimakta olan Rumi
Takvim Uzerine Miladi Takvimin kabull, Bati mizigine énem verilmesi, tek kadinla
evlilik, bosanmanin zorlastiriimasi gibi reformlar basi ¢cekmektedir. Bunun yani sira,
Alman askerleri usuli “sivri uglu” baslik (sapka) giymenin de dinle bir alakasi olmadigi
gorisiindedir.* Keza gocuklar Yildiz Sarayr'nda piyano ve keman egitimi almislardir.

1 Prof. Dr., Necmettin Erbakan Universitesi, Sosyal ve Beseri Bilimler Fakultesi, Tarih B&Iumu.

2 Siileyman Kocabas, Sultan II. Abdiilhamid Sahsiyeti ve Politikasi, Vatan Yayinlari, istanbul 1995, s. 321.

3 Bayram Kodaman, Abdlilhamid Devri Egitim Sistemi, Otiiken Yayinevi, istanbul 1980, s. 251-252; Kocabas,
a.g.e., s. 314-317.

4 Kocabas, a.g.e., s. 318-319.
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Sarayda bulunan yazlik ve kislik tiyatrolarda ise agdirlikli olarak italyan sanatgilar icra-yi
sanat eylemislerdir. Abdilhamid’in bati dillerinden cevirterek okudugu veya okutarak
dinledigi kitap sayisi alti yiz civarindadir.® Bunlarin agirlikli kisminin polisiye romanlari
olmasi dikkat cekmektedir. Aralarinda Ulkeleri tanitan seyahat, kesif eserleri de bu-
lunmaktadir. Bir halife ve devlet bagkani olarak onun, bu tur eserleri cevirtip okumasi
hangi anlama gelmektedir? Abdilhamid, hem bati dinyasini en sivri yanlarindan tani-
may! hem de (lke icinde amcasinin sehit edilmesi dahil cinayetlere, bati uzantilarinin
tertiplerine karsi zihni hazirlik icinde olmay! istemis olmalidir.

Aile ve yakin gevresindeki yonelislere ragmen Abdilhamid, Hiristiyan diinyasinin ortak
saldirilan karsisinda islam Birligi distincesini genel bir politika olarak benimsemekte-
dir. Buna karsin en énemli darbeyi islam birligi diisiincesinde olan aydinlardan yeme-
si, kaderin bir cilvesi gibidir. Pozitivist, batici, laik, liberal bir zihniyeti temsil eden J6n
Turklerle yasadigi fikri ayriligin bir neticesi olarak siyaseten kavgali olmasi normaldir.
Fakat islamci oldugu bilinen aydinlarla da kavgali olmasi, degerlendirilmesi icap eden
ilgin¢ bir noktadir.

islam Birligi Duistincesi

1860’lardan itibaren “Ittihad-1 Islam” terkibiyle Osmanli literatiiriine giren islam Birli-
§i diislincesi, 1877°den sonra Bati literatiiriinde Pan-islamizm olarak tedaviil etmeye
baslayacaktir. islamcilik ya da “Ittihad-1 Islam” diistincesi, Osmanli Devleti’ni Bati s6-
mirgeciligine karsi, korumak igin kullanilan bir ara¢ durumundadir. Sultan Abdulhamid
Hiristiyan dinyasinin sirekli saldirilarina ve devletin yasadigi siyasi, ekonomik ve as-
keri problemlere karsi durabilmek igin islam Birligi diistincesine sariimistir. Bu sebeple,
Turkiye disindaki MUslimanlarla da zihinsel ve duygusal bir ortaklik kurarak hem on-
lara yardim etmek hem de onlarin desteklerini almak istemistir. Bu niyetin bir neticesi
olarak Hilafet; istanbul’dan uzaktaki Mislimanlara, tarikat seyhleri ve 6zel temsilciler
aracilhgiyla ulasmaya gayret etmis ve Sultan Abdilhamid bitiin diinya Muslimanla-
rina kuresel bir liderligi ifade eden halife” sifatiyla takdim edilmistir. Bu ayni zamanda
destegi kaybedilen, dahildeki batili tarzda egitim almis kitleye karsi, harigten bir denge
saglama cabasidir.

Halife ve Osmanli Sultani olarak diinya Mislimanlarinin dogal lideri konumunda olan
Abdulhamid’in, lideri oldugu genis bir kitleyi koruma gdrevi bulunmaktadir. Bunun icin
de yeryiiziinde evrensel bir glic olan islam varliginin, etkin bir sekilde sémiirgecilere
karsi degerlendirilmesi gerekmektedir. Bir savunma refleksi tarzinda gelisen islam Bir-
liginin gerekgeleri bu yénden aciktir.

5 Erol Uyepazarci ve Ahmet Umit, “Sultan Il. Abdilhamid’in Polisiye Roman Meraki”, Yildiz Saray Sohbetleri
20186, Yildiz Teknik Universitesi Sultan Il. Abdiilhamid Uygulama ve Arastirma Merkezi yayini, Istanbul 2017, s.
74. Ayni yerde Uyepazarci’nin belirttigine gére, Abdiilhamid’in tek niisha yazma eserlerinin de bulundugu 6zel
kUtlphanesi, inaniimaz zenginliktedir ve otuz bin civarinda kitap barindirmaktadir.
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Osmanl varhgi 19. yuzyil itibariyle ciddi i¢ ve dis tehditler altindadir. 1856 Paris Kon-
feransina gére, Osmanli’ya toprak biittinltgiini koruma sézii veren ingiltere ve Fransa
Osmanli topraklarini yagmalama girisiminde basi ¢ceken iki Ulke durumundadir. Verilen
sz, yapllan anlasma, anlamsizlagsmis, Hiristiyan diinyasina glven kalmamistir. Ce-
zayir, Kinm, Kibnis, Tunus, Girit, Sarki Rumeli, Misir ardi ardina ana gévdeden koparil-
mugti. Henliz Cezayir’in isgaline tepki gdsterilirken, sémdirgecilerin taarruzuna bir de
Tunus’un 1881’deki isgali eklenmistir. Tunus’un Fransizlar tarafindan isgalinin pesi sira
Ingilizler 1882’de Kahire’ye girmislerdir. Birgok yer, dnce kan dokilerek asayis yonin-
den sorunlu hale getirilmis, ardindan bu sorunlarin mdcidi olan “Duvel-i Muazzama”
¢6zim olarak sundugu “islahat” telkinleriyle Osmanlr’yl baski altina almistir. Bu bag-
lamda Hiristiyan halkin korunmasi en dnemli bahane olarak 6ne sirtimustir. Neticede
ylrGtilen bu menfi cabalar basarili olmus; Islahat, Hristiyan nifusun yasadigi bolge-
lere Hiristiyan valilerin atanmasi ve 6zerklik gibi kademe kademe ylkselen séylem ve
isteklerle Osmanl topraklari hizla pargalanmistir. Bu arada biitiin bunlar olurken Mis-
Iiman halka acinmamistir. Asayisi ve glivenligi saglamak igin harekete gecen Osmanli
gulgleri ise Hiristiyanlari koruma bahanesiyle durdurulmustur. Msliiman ve Turk nifus,
blylk glclerin himayesi altinda faaliyet gosteren silahl ¢etelerce acimasiz katliamlara
maruz birakilmistir. Hiristiyan Medeniyeti, gelisme, ilerleme adi altinda gérilmemis bir
kiyiciigi biitiin islam beldelerinde uygulamistir.

islam Birligi diistincesi, bu ortamda Musliimanlarin maruz kaldigi bu genis capl saldi-
riya kargi ortak direng noktasi olarak tebarliz etmistir. Devrin ayakta kalan tek blytk
Musliman devleti olarak sorumluluk Osmanli’nin omuzlarindadir. Il. Abdilhamid dé-
nemi dis politikasinda, islam kimligi bu yiizden éne ¢ikmaktadir. Zaten, 1876 Kanun-i
Esasisi'ne gére islam resmi din, Osmanli Devleti’nin devlet baskani da islam’in koru-
yucusudur. Seyhulislam hala devlet 6rglitlenmesinin bir pargasidir. Bu sebeple hem
medeni hem de ser’i hukuk caridir. Ayan Meclisinin gérevlerinden biri, islam’a aykiri
yasalarin reddedilmesidir. Yeni Osmanlilarin hazirladiyi Kanun-1 Esasi’de yer alan bu
maddeler Osmanli’nin ser’i kimligine delalet eden 6nemli gostergelerdendir.

Bu dénemde islam Birligi diisiincesini isler kilmaya matuf pek cok faaliyet yiiriitiil-
mistir. Bu meyanda, Yildiz hafiye teskilati bitlin diinyada cevval bir faaliyet icindedir.
ittifak ve ittihad icin en ®énemli vasita ise Hac mevsimi olarak gérilmastir. Her yil bir
araya gelen, ayni amagc etrafinda toplanmis yiz binlerce Muslimanin lideri olarak ha-
life figlirti 6n plana gikarilmistir. Bu arada kaybedilen islam diyarlarinin ilim adamlari,
baska Musliman beldelerde istihdam edilmis ve bu alimlere bir liderlik misyonu ytk-
lenmistir. Dini kurumlar hizla onarlmistir Islami mifredat bati tipi okullarda da okutul-
maktadir. Dini organizasyon ve faaliyetlerin takviye edilmesi icin yardimlar arttirimistir.
islam’a ait temel kitaplar basilmis, Islam Birligi mefkuresine hizmet edecek konsolos-
luklar agiimistir. Kafkasya bdélgesine oradaki Muslimanlarin destegini kazanmak icin
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Afganistan Uzerinden ¢ok sayida hafiye gonderilmistir. Yildiz Sarayi’'na birgok hoca,
imam, seyit, seyh ve serif alinmig, bazi idari memurluklara sariklilar tayin edilmistir.
Muslimanlarin kalabalik oldugu, Afrika ve Cin iclerine elciler yollanmig, Hicaz Demir-
yolu projesi hayata geciriimeye calisiimistir.

Abdiilhamid’i Destekleyen Bazi islamcilar

Abdiilhamid’e muhalif olan islamci aydinlar oldugu gibi onu destekleyen islamci ay-
dinlar da bulunmaktaydi. Bu islamci miinevverlerin ortak 6zelligi bugiin Tirkiye’ye te-
kabul eden cografyanin digindan olmalaridir.

Seyh Ebu’l-Huda el Sayyadi: Sultan Abdilhamid’e yakinhgi ile bilinir. Cemaleddin Ef-
gani ile aralarinda anlagsmazlik vardir. Uzun sire (1878-1908) sarayda yasamis ¢ok
sayida kitap yazarak sultanin iltifatlarina mazhar olmustur. Abduilhamid’in halifeligi-
ni benimseyen, biitiin Mislimanlan ona itaat etmeye cagiran birisidir. Ozellikle Arap
Muslimanlari yanina gekmeye gayret eden Huda, Osmanli Devleti sinirlari disinda kis-
men etkili olmustur.®

Ebu’l-Hasan Mira¢ Kacar (1846-1917): Osmanl Sultani liderliginde bir Sii-Stinni birligi
Uzerine kafa yormus bir alimdir. 1884’de Iran’dan ayrilarak Istanbul’a yerlesmis ve
istanbul’da bulundugu dénemde gerek kaleme aldigi yazilar gerekse kurdugu kisisel
iliskiler vasitasiyla etkili olmustur. 1894’de Bombay’da, Farsca kaleme aldigi 96 sayfa-
dan mutesekkil “Ittihad-1 Islam” risalesini yayinlamistir. Bu risale adindan anlasilacagi
Uzere MUsluimanlarin ayni amag etrafinda birlesmesini tesvik etmektedir. Kagar’a gore
Muslimanlarin esaretten kurtulmasi i¢in birlik olmalar sarttir. Mezhep farki, Iran ile Os-
manli Devleti’nin bir araya gelmesine engel olmamalidir. Bu birligi iran sahi basarama-
digi icin Osmanli Sultani etrafinda birlesilmesi gerekmektedir. Osmanl Sultanina itaat
edilmeli, onun maddi, manevi otoritesi altinda islam birligi saglanmalidir. Zikrettigimiz
bu iki 6nemli ismin disinda cesitli vesilelerle Il. Abdilhamid’in yaninda yer almis baska
islamci dusiindrler de bulunmaktadir. Ornegin, Suriyeli Arap gazeteci Abdurrahman
el-Kevakibi (1854-1902), kurdugu Ummu’l-Sdra adl birliktelik kanaliyla muhtelif Mis-
Itman ulkelerden temsilcileri bir araya getiren toplantilar diizenlemistir.

1909’larin baslarinda ise Iranli gazeteci Ali Aga Sirazi, ¢ikardi§i Muzaffer adll gaze-
te araciligiyla islam Birligi diistincesini desteklemeye calismistir. Mekke ve Medine'yi
ziyaret ederek, islam Birliginin gergeklesmesinde Hac ibadetinin oynayabilecegi rolii
vurgulamistir. Bunun yaninda ulemadan mutesekkil bir konsey olusturmaya tesebbis
etmistir.”

6 Hulya Kuglik Sevil, Ittihat ve Terakki Déneminde Islamcilik Hareketi (1908-1914), Yayimlanmamis Doktora
Tezi, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti, Ankara 2005, s. 33.
7 Kuguk, a.g.t., s. 34.
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II. Abdiilhamid, islam Birligini mimkiin kimaya matuf fikri, mimari, ictimai pek cok
caba go6sterse de bu gayretlerinden net bir netice almasi mimkin olmamigstir. Bu du-
rumun temel sebebi ona destek veren yerli aydin kadrosunun oldukca yetersiz olma-
sidrr.

Ziimrelerde Abdiilhamid Karsithgi

Il. Abdllhamid donemi Islamcilidi, saray ve gevresinin bir politikasi olmak durumunda
kalmis ve okumus aydin zUmre ile butlnleserek gelisen bir akima dénisememistir. Bu
nedenle, halk tabani digindaki elit ziimrenin destegi yoniinden zayif kalmistir. Bu ylz-
den de, Abdulhamid tahttan indirilir veya 6ldurulurse ¢ézulebilecek bir politika olarak
gorlilmastur. Tarihin bir cilvesi olarak Temmuz 1908 hareketiyle birlikte Jon Turkler, Ab-
dilhamid diismanligini birakmadan Abdiilhamid’in temsil ettigi islamciliga sariimislar-
dir. Elbette bu akimin distinsel merkezinde yUceltilen hatta kutsanan Ittihat ve Terakki
Cemiyeti vardir. Ancak Islam Birligi bu parti icin temel bir géris olmaktan ziyade politik
fayda vadeden bir ara¢ durumundadir. Dinin potansiyel gtictinin farkinda olan Jén
Tarkler, 1909’da Abdllhamid’i tahttan indirirken Seyhilislamdan fetva alip mesruiyet
kazanmaya ¢alismiglardir.

Ittihat ve Terakki Komitesinin &zellikle ilk ddnem sdylem ve faaliyetleri islamci ente-
lektiieller arasinda da heyecan uyandirmistir. Ozellikle Avrupali gliclere yénelen Miis-
lmanlari himaye etmeye yonelik tehditkar séylem bu heyecan dalgasinda énemli rol
oynamistir. Komite, Avrupall gicleri Mlslimanlara eziyet etmeye devam ederlerse
onlara karsi bazi tedbirler alacagi yéniinde tehdit etmistir. Buna gére: islam ulkelerin-
den gelen temsilciler kurulu her yil Islam diinyasinin meselelerini tartismak (zere Is-
tanbul’da toplanacak, Rusya Muslimanlari, Rus askeri arasinda propaganda yapmak
Uzere ikna edilecek, Bulgaristan, Bosna ve Hersek’te bulunan ve gé¢ etmeye zorla-
nan Turkler organize sekilde harekete gecirilecektir. Bunlarin yaninda; Bulgaristan’da
bulunan cok sayida Tirk genci Turkiye’de egitilecek, Pomaklara Tirkce 6gretilecek,
Bosna ve Hersek’e Turk 6gretmenler génderilecek ve buradaki gencler, Sirpca yerine
Almanca 6grenmeleri konusunda ikna edilmeye calisiimistir. Ayrica hac zamaninda
Mekke’ye delegasyon génderilmesi, Stinni-Sit ayrnimi gézetilmeksizin iran ile yakinla-
silmasi ve Cemiyet-i Hayriye-yi Islamiye, Encimen-i Terakki-i Islam gibi birlestirici ce-
miyetler kurulmasina calisilmistir. Bunlar, hem yeni mesrutiyet rejimi icin Islami destek
arama, hem Hiristiyan diinyasi saldinlari karsisinda Maslimanlari birlestirip ayakta kal-
ma calismalaridir. Biitiin bunlardan dolay, II. Abdilhamid’in tahttan indirilip srdimesi
ve Mesrutiyetin getirilmesi, baslangicta sadece halk degil ulema ve ehli tarik gruplar
arasinda da buyuk bir seving ve cosku ile karsilanmistir.

Naksi Halidiye kolundan, Bekir Sami Pasa Medresesi miiderrislerinin organize ederek
cikardigi, miderris Ahmet Ziya’nin yazilar yazdigi Anadolu, ittihat ve Terakki yandashg
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one cikan gazetelerden biridir. 3 Eyltl 1908 tarihli 4. sayisinda bas sayfada yer alan
“Mebus” baslikli yazida milletvekilleri évulirken, o tarih itibariyla “otuz iki seneden
beri” devleti elinde tutan kuvvet yerilir. Bu kuvvet, “sdylememek, yazmamak, okuma-
mak, gérmemek, igin bizleri cebr ve tazyik eyliyordu. Séylememek icin dilimizi, yazma-
mak igin parmaklarimizi okumamak igin agzimizi gérmemek icin gézimuzu kapiyordu.
Soyleyecek yazacak bir muhatabin okutacak gérilecek bir kitabin mevcudiyeti umut
olunabilir mi idi?” denilir. Henliz basta ve Halife olan Abdilhamid yonetimi kastedile-
rek; “Pence-i istibdatlari ile milleti perisan vatani hak ile yeksan eyleyen mistebidlere
de vicdanlarindan, namuslarindan sual edilse birincisi para, ikincisi para, Uglnclislu
yine paradir cevabini vereceklerinde sliphe etmeyelim” denilir. Gazete igin kahraman-
lar bellidir. ittihat ve Terakki, mukaddes cemiyettir: “Enver, Niyazi gibi bir kisim fedaile-
rimiz de milleti tescia ¢ilistilar... MUttehiden ve muntazaman icra-yi faaliyet eyleyen ve
bihakkin cemiyet-i mukaddese namini tasiyan hamiyetperverler milletin vatanin atiyen
saadetini temine bezl-i mahassil iktidar eyleyeceklerdir.” Naksi bir medrese ve dergaha
sahip olan gayretli, Islah-1 Medaris-i islamiye gibi (ilkeye devrinin en tnlii medresesini
kazandiran grup, baslangicta basinda gikan ittihat ve Terakki haberlerinden bile mem-
nun olmakta, kalplerinin derinliklerinde tarifsiz serinlikler hissetmektedir: “Gazetelerde
ittihat ve Terakki hakkinda gériilen miitalaalar kemal-i hovahisle okundukga a’mak-i

kalbimizden kopan meserretleri tarif kabil olamiyor.”®

Anadolu gazetesinin 3 Eylul 1908 tarihli 4. Sayisi bas sayfasi.

8 Anadolu, 3 Eyliil 1908, s. 2.
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Ayni gazete, 6 Eylul 1908 tarihli 5. sayisinda bir dnceki yaziyr devam ettirir. Birinci
sayfanin basinda séyle hitap edilir: “Vatandaslar! Her ne kadar Cemiyet-i Mukaddese
bizim muavenetimize asla muhta¢ degil ise de biz ona dinen ve vicdanen viisamiz
miktar muavenetle hizmete medyunuz. Muavenet ve hizmet canen, malen, ilmen, ka-
lemen olacagi gibi muhabbet gdstererek dua eyleyerek de ifa edilebilir. Bu halde ici-
mizden hig¢ birisi Cemiyet-i Mukaddeseye karsi ben ne gibi bir hizmette bulunabilirim
iddiasinda bulunamaz. Cemiyet-i Mukaddese asil bundan sonra yorulacaktir. Vatanin
mamuriyeti, milletin saadeti bundan sonra diislintlecektir.”®

Benzeri bir durum, kokll, kurumlasmis baska bir ehl-i tarik grup olan Mevlevilerin ga-
zetesi Sems Konya’da vardir. 9 Rebiyllahir 1327/16 Nisan 1325/29 Nisan 1909 tarih-
i gazetenin bas sayfasi, ittihat ve Terakki évgust, Abdilhamid yergisine ayriimistir.
Sems’in anlattigina gére, Abdulhamid devri, tarif edilemeyecek felaketler devridir. Kan
doklcu sultanin baski siyaseti ile yapilmadik zulim kalmamis, ocaklar séndiriimus,
aileler babasiz, anasiz, evlatsiz kalmistir. O kadar ¢ok geng 6ldurilip Marmara Deni-
zi'ne atilmistir ki, Marmara’dan tutulan baliklar yenmez olmustur. Gazete, Abdiilha-
mid’in devleti yonettigi Yildiz Sarayr’'nin da, kanin akitildigi kesim yeri oldugunu, pa-
disahin dinin ana kaynaklarini yaktirarak islam’a saldirdigini kaydeder. ifadeler normal
bir bakis agisindan ziyade acik bir digsmanhgi sergilemektedir: “Ah su otuz (¢ seneden
beri Millet-i Osmaniye’nin gegirdigi felaketler acaba kabil-i tasvir ve tasavvur mudur?..
Tarih-i insaniyete kanli hututla yazilacak olan bu otuz ti¢ senede hukimdar-1 hunhuva-
rin takip eyledigi siyaset-i mistebidane neticesi olarak edilmedik fenalik, yapilmadik
mezalim kalmadi, nice haniimanlar séndurtldu. Birgok aileler babasiz, anasiz, evlatsiz
perisan edildi. Vatan-i azizi kurtarmak Uzere ortaya atilan hamiyetperveran hapis ve
nefy edildi. Denizlere atildi. O derecede ki bir zamanlar Marmara Denizi’ndeki baliklarin
eti yenmez bir hale geldi. Yildiz Sarayl melanet ihtivasi bir salhane sekline girdi. Kan
doékmekte Haccac’lar, Cengiz'ler, Timur'lar fersah fersah gegildi. Ummiihat-1 kiitiib-i
diniyeden bir¢oklari ihrak olunarak din-i mtbine taarruzdan bile ¢ekinilmedi.”

Ayni yazinin devaminda Jon Turkler ise yuceltilir. Kendi devleti ve devlet baskanina
karsi yer yer dis glclerle irtibata gecerek karsi mtcadele edenler, hamiyet sahibi kurta-
ricilardir: “Temmuz onunda gayretullah zuhura geldi. Batin mevcudiyetlerini tehlikeye
koyan erbab-1 hamiyetin miitemadi mesaisiyle tesekkil eden ittihat ve Terakki Cemi-
yet-i muhteremesi ile sanl ordu berc-i istibdadi yikarak yerine hisn-1 metin mesrutiyeti
blnyad eyledi.”

9 Rebiyulahir 1327/16 Nisan 1325/29 Nisan 1909 tarihli Sems Konya gazetesinin bas
sayfasi.

9 Anadolu, 6 Eylil 1908, s. 1
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Il. Mesrutiyetin hiirriyet slogani dogrultusundaki diistince 6zgurligi ortami, kisa stre-
de bunalima dénismustir. Aslinda zaten var olan bunalim, ilk heyecanlar yatismaya
baslayinca gériiniir hale gelmistir. insanlarin hayat hakki basta olmak (izere insan hak-
larinin ihlali ve dini istismar gibi fiilerle beklentilerin karsilanamamasi hiisrana dénts-
mustar.

Baslangicta ittihatci hatta bir ara siirgiin olan Volkan gazetesinin sahibi, Mesrutiyet
sonrasinda tavrini degistirmistir. islamciligi savunan Volkan, 4 Mart 1909 tarihli 63. sa-
yisinda; “Millet eskiden esir-i istibdat iken simdi de esir-i Cemiyet mi olacak? Talebe-i
ulumun seriat istemesi neden haddini bilmezlik olsun?... Seriat-1 tahire ve mutahha-
ramiz o derece muazzez ve mualladir ki, déner de firlatan hainin kellesini hurdahas
eder” ifadesine yer verir. “Ser”deki ittihatcilik, karsi dayllanmaya goktan déniismiistir.

Daha ihmli yiiriise de Abdiilhamid karsithgi degismeyen bir baska islamci yayin organi
olarak Beyanii’l Hak’tan s6z edilebilir. O da “istanbul’da istibdat ve zulmiin hiikiim
sUrdigu bir zaman”in karsisinda, Ittihat ve Terakki Genel Merkezi, Cemiyet-i limiye-i
Islamiye teskilatlarinin tarafinda yer tutmus bulunmaktadir.

Abdilhamid dénemi basini, ayni siralar vatan topraklar olan Tunus’u (1881, Fransa),
Misir' (1882, ingiltere) isgal edenlere karsi, ona gosterdikleri dozda bir saldirganliik
gostermez. Daha &tesi, isgalci Ulkeleri; medeni, ileri, Abdilhamid’e karsi kurtarici go-
ren bir muhteva éne ¢ikmistir. Vatan dismani ile devleti vatani tzerine titreyenlerin
yer degistirdigi, bir zihniyet bunalimi yasanmaktadir. Bunalimin, milletin degerlerinden
kopmus, Avrupa kilttir ve medeniyetini benimsemis kesimlerde gérilmesi normal kar-
silanabilir. Yalniz benzeri durumun islamci kesimlerde de gériilmesi anlasilmasi giic
bir haldir. Aslinda islamciligin da bir tiir baticilik oldugunun tespit ediimesi gerekmek-
tedir. Ozdeki diisiince tarzi benzerligi, disiincenin kullandigi malzemelerin farkliigi
yuziinden degismemektedir. Acik saldirilar karsisinda gelisen tepkiler bir yana, temel-
de 6zgln bir ¢ikis gergceklestirememe s6z konusudur. Gruplar bazindaki Abdilhamid
karsithgd ile sahislar bazindaki karsitlik farkl gézikmemektedir. Olusturulan atmosferin
anaforunda, sahislar, gruplar hatta kitleler savrulmaya devam etmistir.

Abdiilhamid Karsiti Bazi islamcilar

Ittihad-1 Islam hareketinin ileri gelenleri, Abdilhamid’e karsi ya resmi bir saygi gos-
termisler ya da aciktan hasmane bir pozisyon almiglardrr. ilk islamcilar olarak bilinen
yazarlar, hasmane vaziyet alanlar arasindadir. Ali Suavi, Namik Kemal ve Efgani bu
isimlerden bazilandir. Onlar hakkinda bilinenleri tekrar etmemek adina bu isimler ize-
rinde kisaca durulabilir.

Ali Suavi, “Sarikli ihtilalci” olarak bilinen biridir. Fikri yapisinda islamcilik dahil degisik
gizgiler bulunmaktadir. Ciragan Baskini sirasinda Abdilhamid’i indirip, agabeyi Besin-
ci Murat’i basa ¢ikarmak icin ugrasirken élduralur.
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Namik Kemal, baslangicta gbézyaslar iginde Besinci Murat’in indirilmesi icin imza
atanlar arasindadir. Abdilhamid’in basa gegirilisinden kisa sire sonra, tiyatro eserini
seyredenler sokaga dokulip, “Muradimizi isteriz” diye gdsteri yaparken sirgline gon-
derilir. “Vatani Sattik Bir Pula” siirinin ibretle okunmasi gerekmektedir.®

Cemaleddin Efgani, ittihad- islam disiincesinin ilk disinirlerinden biri olarak kabul
edilir. islamci ziimrenin bir kismini derinden etkilemistir. Abd(irresit ibrahim, Mehmet
Akif, Semsettin Glnaltay derinden etkiledigi isimlerden bazilaridir. Abdilhamid karsit-
i1, uluslararasi érgiitler ve ingiltere irtibatlari ile birlikte degerlendiriimesi gereken bir
husustur.

Abddrresit fbrahim, Abdilhamid devrinin, Kazan ve Medine’de egitim almis, Istan-
bul’da ¢ok bulunmus olan bir sahsiyetidir. “1897°de Efgani’nin etkisi altina girmistir”
iddiasI dikkat ¢ekicidir."" 1895°de Coban Yildizi adinda bir kitap bastirip, Rusya’da-
ki Musliimanlarin zulim gérdigiini agiklayan Abdiirresit ibrahim, Orenburg’da ka-
dilk yapmistir. Rusya’da yasayan Muslimanlar arasinda Pan-Islamci ¢alismalar yu-
ritmastur. Birgok gazete, dergi, brosir cikaran bu gayretli alim, Rusya’nin kendisini
engelleyen tutumu Uzerine gergeklestirdigi Hindistan ve Japonya seyahatlerini “20.
Asrin Baslarinda Islam Dinyasi ve Japonya’da Islamiyet” adiyla kitaplastirmistir. Kitap
istanbul’da ve Mehmet Akif’in destegi ile yayimlanmistir. islam birligi diistincesinde
samimidir. Inananlar tek bir viicut gibi gérir. Oyle oldugu icin, “bir organ rahatsiz ol-
dugunda, bitlin viicut aci” gekecektir. Ya da Muslimanlar, “bir bina gibidirler, bir tag
yerinden oynadiginda digerleri de bundan” etkilenecektir. Eger Mislimanlar samimi
inananlar olurlarsa hasim gticlerin hiisrana ugramasina sebep olacaklardir. Rus ordu-
sundaki iki yiz elli bin MUsliman asker, diger Mislimanlara saldirmayi reddedecektir.
Trablusgarb Savasi’na, Birinci Diinya Harbi’'nde Kafkas Cephesine katilan Abdurresit
ibrahim, émriintin tamamini bu ugurda gegirmistir.

Mizanci Murat/Mehmet Murat: Dagistanli olan Mehmet Murat (1854-1957,'2 1873 yI-
linda istanbul’a gelmis, Miilkiyede felsefe dersi vermis, tarih kitaplari yazmis ve istan-
bul’da Mizan dergisini gikarmistir (1886-1890). Bir ara Misir’'da cikardigi (1896), daha
sonra tekrar Istanbul’da (1908) gikarmaya devam ettigi Mizan, genel olarak ittihad-i
islam’I savunan bir mecmuadir. Muhalif kisiligiyle taninan Mizanci Murat, baslangicta
Abdulhamid’le gérisir, ona devleti islah ile ilgili raporlar verir. Sarayda bir géreve ta-
yin beklentisi karsilanmayinca tavri degisir. Tek basina micadele zordur. “Cemiyete”
mensup bes Kisi ile gértsur. Milletin kurtulusu icin engel olarak goérilen hikimdarin
sahsinin etkisiz hale getiriimesine karar verirler. Mizanci Murat, Darlssafaka’da ta-
rih muallimligi yaparken bu dogrultuda talebe yetistirmede bir hayli gayretli olmustur.

10 Hifzi Topuz, Vatani Sattik Bir Pula-Namik Kemal’in Romani, Remzi Kitabevi, istanbul 2013.
11 Kucuk Sevil, a.g.t., s. 32.
12 Birol Emil, Mizanci Murat Bey, Kitabevi Yayinlari, istanbul 2009.
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Her vesile ile talebelerine, “Abdilhamid’in kotl idaresinden, zulminden sbz eder”.
“Hafiyelerin jurnalleriyle sirulen giinahsiz kimselerin zindanlarda nasil ¢triduklerini”
anlatir. Anlattiklarindan birisi de, “izzeddin Vapuru ile Tekirdag agiklarinda, ayaklarina
zincir vurularak denize atilan” masum geng okumuslardir. Onlari, “adeta kendi gdzleri
ile gormus gibi” hikaye ettigi zaman cocuklar heyecanlanmakta, “Abdulhamid’e karsi
kin ve nefret” duymaktadirlar. Yalniz tedbirlidir. Ustelik, anlattiklarinin etki oranini arti-
racak vesileler icat eden bir tedbir anlayisina sahiptir. Bunlar anlatirken, “bir 8grenci-
yi kapiya ndbetci” olarak diker. Bdylece talebelerin heyecanini busbitin artirr. Artik
Abdilhamid nefreti ile yetisen gocuklari, aleyhte eylemlere siirmek kolay olmaktadir.
Dartgsafaka talebeleri de ellerine aldiklar bir sise mavi mirekkep ve stnger ile gece
yarnisi, duvarlara, “istemeziik” diye yazarlar. Bu kelimeden cikartilan anlamin Abdiil-
hamid oldugu o zamanlar ¢ok bellidir. Yalniz yénetim, “istemeziik” yazisini kimlerin
yazdigini onca hafiyesine ragmen 6grenememistir.'®

Abdilhamid nefretinin hedefi, sultanin devrilmesidir. Abdllaziz’in hal’'i gibi ordu ile
birlikte hareket etmek ya da fedailer eliyle suikast girisiminde bulunmak yerine Avru-
pa’nin yardimini alarak indirme stratejisi Gizerinde mutabik kalinmistir. Gérev de Murat
Bey’e verilmistir. Murat Bey, istanbul’dan 19 Kasim 1895’te cikmadan 6nce, Diiy(in-i
Umdmiyye komiserliginden istifa etmis ve bir Rus vapuru ile Kinm’a oradan Viyana,
Paris’e gecmistir. Firar, Jon Turklerin ciretini artirmig, Abdilhamid aleyhine yapilan
yayinlar ¢ogalip yabanci postalarla llke igine dagitiimistir. Bunlardan birisi de “Os-
manl ihtilal Firkas!” adiyla dagitilan beyannamedir. Kirmizi miirekkeple, tas basmasi,
yarim formalik risale seklindeki beyanname, Abdilhamid’i, yirmi yildir milletin basinda
“zullm ve gadir degirmenleri donduren, ellerimizdeki paray! yedikten ve damarlarimiz-
daki kani emdikten bagska simdi de kanli elini ta kalbimize sokmaya hazirlanan zalim
ve gaddar” biri olarak tanimlamistir. Onun igin, bitin Osmanlilar silahlanmali, “vatanini
ve tebasini bile bile, Moskof’a vermekte olan Abdilhamid gibi din ve millete ihanet
eden bir hikkiimdara” karsi ayaklanmalidir. Zira “Kanun-1 Esasi ugruna sehit” Midhat
Pasa’yi Taif’te bogduran, binlerce ilim talebesini Yildiz iskence hanelerinde aylarca zin-
cire vurdurup Marmara Denizi’nde &ldulrten, sanl askerimizi Girit, Makedonya, Havran
eskiyasi karsisinda acikli hallere dustrten, “cihana velvele salan dehsetli ve kuvvetli
donanmamizi tersanede ¢lrlten”, “asirlarca kardes gibi yasadigimiz Ermeni vatan-
daglarimizla aramiza kandan nifak ve dismanlk tohumlar sacan”, bos yere “halife
diye takdis ettigimiz alcak Abdilhamid’dir”. Ona ve yakinlarina kiyiimaldir. “Bu yolda
akacak kanin vebali Abdllhamid’in boynuna”dir. “O nasil bunca mazluma kiymis ve
ailelerini feryatlar, matemler igcinde birakmigsa” onun “murdar sahsi ve avanesine de”
oylece kiyilmaldir. Hain memurlari, hafiyeleri éldurtimeli, Yildiz ve her taraftaki Yildiz
mensuplari havaya savurulmaldir.™

13 Malik Aksel, [stanbul’un Ortasi, Kapi Yayinlari, istanbul 2011, s. 137.
14 Siileyman Kani irtem, Yildiz ve Jén Turkler-ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin Gizli Tarihi, Yayina Hazirlayan: O. S.
Kocahanoglu, Temel Yayinlari, istanbul 1999, s. 56-65.
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Mizan, Paris’in devami olarak 11 sayi Cenevre’de yayinlandigi dénemde, Il. Abdiilha-
mid’i, “ya Megveret usuliini kabul” veya saltanati terk etmeye cagirmistir. Yalniz Mizan
basligi altinda, “Osmanli ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin vasita-i nesriyatidir” ibaresi
bulunmaktadir. Cenevre’de Abdilhamid dismanlidi ilerlemistir. Osmanl Devlet baska-
nina, “Memleketi ydneten artik bir sultan degil, seytandir”, “Sultan degil taht (zerinde
kurulmus ifritin ta kendisi, ugursuz herif, katil-i ekber, seyn-i (ayip) beseriyet, cani-i
azam” gibi ifadelerle hitap edilmistir."”> Nedense Avrupa’dan destek istenirken iceride
kargasa, guvensizlik ortami olusturma calismalari da ihmal edilmemistir. Mizanci Mu-
rat, ana hatlar ile Islam Birligi gérisuni savundugu halde Abdllhamid’i elestirmeye
devam etmistir. Ama Avrupa’dan, sarayla anlasarak ilk dénenlerden birisi o olmustur.
Bu ylzden ihtilalci ekiple arasi agilmistir. Abdilhamid hal’ edildikten hemen sonra pa-
disaha yakin kimselerle birlikte Haziran 1909’da Rodos’a siirllenler arasinda Mizanci
Murat da yer almistir.’® Daha sonra islam Birligi diistincesini gticlendirmistir. Ona gére,
Asya ve Afrika’daki Musliman dlkelerin dini temsilcileri bir Yiice Meclis olusturup,
Islam dinyasinda halifenin liderligini saglamahdir. Mislimanlar, ekonomik yénden
gUclenmelidir. Zira, Musliman Ulkelerle, ticaret yoluyla birlik saglanabilecektir. Abdul-
hamid’den sonra, 1911 yilinda yayinladigi Tatli Emeller, Aci Hakikatlar kitabinda; halife
segmek igin, isgal altinda bulunan topraklardaki Mislimanlardan daimi olarak dokuz
Uyeli bir heyet kurulmasini teklif etmistir.

“Tiirklesmek, Islamlasmak ve Muasirlasmak” adl eseri ile bir yoniiyle islamci tavir alan
Ziya Gbkalp’in en keskin yani Abdilhamid aleyhtarhi@idir. Bu arada Almanlarla irtibatin
gelistigi siralar, ittihad-1 islam ve Almanya (1913) kitabini yayimlayan Celal Nuri (izerin-
de ayni anlamda durmaya gerek yoktur.

Filibeli Sehbenderzade Ahmed Hilmi (1865-1914), Libya’da Siunusi Tarikati ve diger
Muslimanlar arasinda, uzun yillar gegirmis biridir. “Ittihad-1 Islam” adinda, 4 Aralik
1908 ve 23 Nisan 1909 tarihleri arasinda on sekiz say! Islamci, islam Birligi cizgisinde
haftalik, Turkge bir gazete cikarmistir. Islamcilik’tan anladigi, bitiin Mislimanlari bir
araya toplamak degil, “Islam toplumu yerine, Ittihat ve Terakki ruhuna uygun olarak
sosyal Pan-Islamizm”i hayata gecirmektir. Filibeli Hilmi de Efgani gibi, tim Musliman
Ulkelerin bagimsizligini destekler. Bagimsiz olan Misliiman Ulkeler, ayni amaglar dog-
rultusunda bulusmalidir. Osmanli Devleti’ni, icinde bulundugu giic durumdan kurtara-
cak, bagimsizhigini koruyacak tek yol, Mislimanlarin birligidir. Bélinme bir felakete
yol agabilir. Mislimanlarin temsilcisi olan Osmanli Devleti’nin devami igin Ittihad-i
Islam, bir ¢aredir.

15 Caner Arabaci, “ittihat ve Terakki Basini”, ikinci Mesrutiyet Devrinde Basin ve Siyaset, ed. Hakan Aydin,
Palet Yayinlari, Konya 2010, s. 97.
16 irtem, a.g.e., s. 91.
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Said Halim Pasa (1863-1921), Ittihat ve Terakki icerisindeki Islamci kesimin en 6nemli
sahsiyetidir. Kavalali Mehmet Ali Pasa’nin torunu, Halim Pasa’nin ogludur. Yurt disin-
dayken Jon Turk cevresine aktif olarak katilan Sait Halim Pasa, 1908’den sonra Istan-
bul’a dénmis, 1912’de lttihat ve Terakki Komitesi’'nin genel sekreteri, 1913’de Hari-
ciye Nazir, ardindan Sadrazam olmustur. Islamlasmak adl kitabi yazan pasa, Islam’a
yonelmenin kurtulus olacaginin altini gizmistir. Said Halim Pasa’ya gore, Musliman-
lar, Halifelik etrafinda bir araya gelmelidir. Muslimanlar, din birliginde basarili olmal,
simdiki gibi hurriyetin esiri olmamalidir. Ona gére, dinde cehalet, inangtaki yetersizlik,
Ittihad-1 Islam’in dnlindeki en dnemli engeldir. Fakat artik onun bu fikirleri savundugu
dénemlerde Abdllhamid, siyasi bir mevta haline getirilmis, atildigi kdsesinde élimi
bekleyen biri durumundadir.

Fikir ve siyaset adamlarindan M. Semseddin Ginaltay (1883 Erzincan-1961), Muhafa-
zakar ve dindar bir cevrede blyumustdr. Yurt ici ve disi egitimle, kendini iyi yetistiren
Gunaltay, 1914’te Dar(’l-FUn(n Edebiyat Fakiltesinde Turk Tarihi ve Islam Kavimleri
miiderrisi olarak dersler vermistir. llahiyat Fakultesi dekanligi yapmistir. 1915°de Ittihat
ve Terakki Firkasi’'ndan Mebus secilmistir. Cumhuriyet devrinde CHP’nin 6nde gelen
politikacilarindan biri olmustur. Bagbakanlik ve senatdrliik gibi gérevler Ustlenmistir.
islamciligl benimsemistir. Ona gére Islam, ilerlemeye engel degildir. Islamiyetin baki
olabilmesi icin Mislimanlar uyanmali, birlesmeli, hilafet makami etrafinda ahenkli bir
kitle olusturulmali, asr-1 saadete dontlmelidir.'” En fazla 6nemsedigi, fikirlerini benim-
sedigi kisi, Cemaleddin Efgani’dir. Kendisini Efgani’nin égrencisi olarak vasiflandirir.
Ona gore, Islam Ulkelerinin durumunu en iyi tahlil eden, dogru ¢dzimler bulan kisi
Efgani’dir.

Bediiizzaman Said-i Nursi, 1907’de Van, Bitlis, Siirt, Mardin, Erzurum Ustliinden dolasa-
rak istanbul’a gelmistir. Medreseden yetisme bu zat, memleketinde medrese agtirarak
halki aydinlatmayi disiinmekte, maksadini yliksek makamlara anlatmak istemektedir.
Fakat istanbul’da “mahalli kiyafetiyle, saliyla dolasirken herkesin dikkatini tistiine celb
eylemistir”. Bu durumdaki basvurulari, “kiyafeti, hali, tavri, lisani cinnetine hamledile-
rek birkac defa tevkif edilmistir”. Uskiidar’da Toptasi timarhanesine konulmus fakat
daha sonra serbest birakilmistir. Divan-1 Harpte sorgulanan Said-i Nursi’ye Zaptiye
Nazirn Sefik Pasa, kendisine padisahin bir kurus maas bagladigini, sonra bunu yirmi,
otuz lira yapacagini haber vermistir. O, “devlete intisab hizmet icindir, maas kapmak
icin degildir” diyerek bu teklifi reddetmistir. Nursi, nasihat ve egitim alaninda hizmet
vermek istedigini belirtmistir. “Siz maarifi tehir, maasi tacil ediyorsunuz! Ne kaide iledir
ki benim sahsi menfaatimi milletin umumi menfaatine tercih ediyorsunuz?” diye mev-
cut tavr sorgulamistir.’® Daha sonra, bastan indirilen sultanin “Zabtiye naziri ile bana
verdigi maas ve ihsan-1 sahanesini kabul etmedim, reddettim. Hata ettim. O sefkatli
sultana boyun egmedim. Sahsi menfaatimi terk ettim” agiklamasini yapacaktir.'®

17 Kuguk, a.g.t., s. 57.

18 irtem, a.g.e., s. 215-217.

19 Bedilizzaman Said Nursi, fki Mekteb-i Musibetin Sehadetnamesi Veya Divan-i Harb-i Orfi, Rnk Nesriyat,
istanbul 2014, s. 28.
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Said Nursi, hacim olarak kiiclik bir eser olan Divan-1 Harb-i Orfi kitabinda, otuzdan
fazla yerde, “istibdat”, “mustebit” kelimesini kullanir. “Muhammed’in yolundan” git-
mek isteyen, “milliyetini yalniz islam” bilen, “seriat”, islam Birligi isteyen bir yazar ola-
rak “istibdad” diye adlandirdigi Abdilhamid ydnetimine siddetle karsidir. Abdilhamid
yonetimini; o bastan indirildikten sonra da “Diinya icin din feda olunmaz. Gebermis
istibdati muhafaza icin, vaktiyle mesail-i seriat rigvet verilirdi” diye elestirir.

Said Nursi, mesrutiyet yonetimi gelsin, Abdilhamid devri sona ersin diye ¢alismistir.
Anlattigina goére, dogu asiretlerine, ikinci Mesrutiyetin ilan edildigi giinler “elli altmis
telgraf”I kendisi, “sadaret vasitasiyla” cekmistir. istanbul’da Ayasofya’da, Bayezit'te,
Fatih, Stleymaniye’de “umum ulema ve talebeye muiteaddit nutuklar” vermis, “ma-
tehakkimane istibdadin, seriatla bir miinasebeti olmadigini” anlatmistir.2° istanbul’da
yirmi bine yakin, hamal vb. igler yapan, particiler tarafindan yonlendirilen hemserileri-
ne, umum yerleri kahveleri gezerek mesrutiyeti yani; “istibdadin, zuliim ve tahakkiim,
mesrutiyetin adalet ve seriat” oldugunu anlatmistir.?' Kargasa gunleri, blyUk toplanti-
lar yapmistir. “Bayezit’de talebenin igtimainda ve Ayasofya mevlidinde ve Ferah Tiyat-
rosu’ndaki heyecana yetistim. Bir derece heyecani teskin ettim. Yoksa bir firtina daha
olacakt” demistir.?? Askerlerin bazi cemiyetlere girip politikaya karistiklarini gériince
bunun 6niine gecmek icin gazetelerde yazilar yazmistir. 31 Mart gtinindeki “dehsetli
hareketi, iki Gi¢ dakika uzaktan temasa” etmis ve isyanci gurubun taleplerini dinlemisgtir.
itaatin bozuldugunu, nasihatin etkisiz hale geldigini ve islerin kétiiye gidecegini anla-
yan Said Nursi, U¢ dakikadan sonra gekilip, Bakirkdy’e gitmistir. Nursi’nin maksadi,
kendisini taniyan hemsgerilerinin, olaya karismayip cekilmesini saglamakti. Gazeteler-
de, askerlere hitaben subaylariniza itaat edin, “seriat istiyorsunuz, fakat itaatsizlikle
seriata muhalefet ediyorsunuz” diye yazilar yayinlamistir. Harbiye Nezaretindeki as-
kerler icin, cuma glnu ulema ile birlikte gitmis ve gayet etkili nutuklarla, “sekiz tabur
askeri itaata” getirmistir.?® Yalniz mesrutiyet, beklentisini karsilamamistir. BlyU, kisa
stirede bozulmustur.

Said Nursi, Abdilhamid sonrasinda “siyasetin dinsizlige alet” edildigini fark etmisgtir.
“Simdiki hafiyeler eskisinden beterdir”®* noktasina gelen Nursi, “Yeni, gizli ve dinsiz
bir istibdat, pis eliyle” o mibarek mesrutiyet ve hiirriyeti lekelemesin demistir.?® Artik
“istibdad” ittihat ve Terakki temsil etmektedir. istibdat, mesrutiyet elbisesi giyip o ismi
kullansa da, “rast gelsem sille vuracagim” demistir. ittihat ve Terakki adini lekeleyen,
“sube-i mustebidaneye muhalefet ettim”?¢ diyen Nursf icin mesrutiyet, bir partinin bas-

20 A.g.e., s. 14.
21 A.g.e.,s. 15.
22 Ag.e., s.18-19
23 A.g.e, s. 24-25.
24 Ag.e., s. 13.
25A.g.e.,s. 17.
26 A.g.e., s. 31.
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ki rejiminden ibaret hale gelmistir. Oyleyse, “ifsadat lizerine miiesses olan ism-i mes-
rutiyet fasittir’ hikmiine varmistir.?” Yapilanin, Abdtlhamid’den hirriyeti kurtarmak
degil, “belki hafif ve az istibdadi, siddetli ve kesretli yapmak” oldugunu gérmustar.2
Ama artik is isten gecmistir. Nursi, bir 6mrl, émdrleri kaplayacak istibdatlar ve tek
parti zulimleri yasayacaktir.

Elmalili Ahmet Hamdi, (1878-1942), Hak Dini Kur’an Dili adh tefsiri ile taninan son dev-
rin din alimlerindendir. “inandigina kuvvetle baglanir ve kimse onu fikrinden geviremez”
birisidir.?® “Elmalil Kiicik Hamdi”, Seyhulislam Mustafa Sabri, Adanali Hayret Efendi
gibi ulemadan taninmis kimselerle birlikte ittihat ve Terakki’ye tiye olmustur.® Alim ayni
zamanda hattat, sair, musikisinas da olan Elmalii Hamdi, devrinin din bilginleri gibi
hem islamci hem Abdiilhamid karsitidir. Ulkeyi, “cagdas ilim ve medeniyet seviyesine
cikaracagl” Umidiyle mesrutiyet idaresini hararetle savunan birisidir. ittihat ve Terakki
Cemiyeti’nin Gyeligi yaninda Il. Mesrutiyet’in ilk meclisine Antalya milletvekili olarak
girmistir. Bu siralar fetva emini Nuri Efendi, Il. Abdiilhamid’in tahttan indirilmesine riza
gbstermeyerek fetva vermemistir. Fetva eminini, hal fetvasi misveddesini bizzat yaza-
rak ikna eden EImalili Ahmet Hamdi olmustur.®!

Devrinin “ictihat ehliyetine haiz” alimlerinden biri olan Elmalili, tasavvuf, hikmet, mantik
ile de ilgilenmis birisidir. ittihat irtibati, sadece cumhuriyet baslarinda isine yaramis-
tir. Zira, cumhuriyetin ilanindan sonra Istiklal mahkemesi tarafindan giyabinda idama
mahkdm edilmistir. Calistigi kurumlar kapatildigi igin issiz ve fakru zaruret icindedir.
idam mahkimu olarak istanbul’daki evinden alinip Ankara’ya getirilerek kirk giin tu-
tuklu kalmistir. Sugu, Milli Miicadele déneminde istanbul hiikiimetlerinde gérev yap-
masidir. Mahkeme, ittihatciligindan dolay! sugsuz bularak istanbul’a dénmesine izin
vermistir. EImalili, uzun slire camiye ¢cikma disinda evinde kapali kalmistir.21926’dan
itibaren Diyanet islerinin istegi ile Kur'an tefsirini yazan bu alimin hayati da Osmanli
son devri bilginlerinin draminin sahidi durumundadir.

Babanzade Ahmet Naim (1872-1934), Arapga, Farsca, Fransizcayi ¢ok iyi bilen, cokga
telif ve geviri esere sahip alim bir zattir. “islam birligi ve kardesligi konusunda cok titiz
ve dikkatli olup bu birlige zarar verme ihtimali bulunan her harekete karsi gikmigtir.”33
Fatih Tirbedart Ahmet Amis Efendi kayinpederi ve seyhidir.®* Devrin birgok saygin,
Unlii sahsiyeti gibi Babanzade Ahmet Naim de baslangicta ittihat ve Terakki’ye girmis-

27 Ag.e., s. 33.

28 A.g.e., s. 40-41.

29 Mahir iz, Yillarin izi, Kitabevi yayini, istanbul 1990, s. 358.

30 A.g.e., s. 38.

31 Yusuf Sevki Yavuz, “Elmalill Muhammed Hamdi”, DIA, C. XI, istanbul 1995, s. 57-62.
32 A.g.e., s. 58.

33 ismail L. Cakan, “Babanzade Ahmet Naim”, DIA, C. IV, istanbul 1991, s. 375-376.
34 iz, a.g.e, s. 161.
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tir.% Mahir iz, Abdiilhamid idaresine karsi olan hiirriyetci ulemadan Hoca Kadri Efendi,
Kiglik Hamdi Efendi, Babanzade Naim, Akif ve arkadaslar icin su tespiti yapar: “Hep
istibdat idaresinden musteki idiler; fakat Mesrutiyet’in ilanindan daha bir sene gegme-
den hep birden nadim oldular, tévbe ettiler. En geg kalan filozof Riza Tevfik Bey idi ki,
o da nedametini ‘Abdiilhamidin Ruhaniyetinden istimdad’ diye yazdigi manzume ile
ilan etmistir.”®

Manastirli ismail Hakki, Mesrutiyetten énce din alimlerinin “Ulema-yi Sitte” dedikleri
alti otoriteden biridir. Abdilhamid yonetimi karsitlarindandir. Ayasofya’da kirsiiden
inerken disms, ayagd kinlmistir. Meslektaslan ve muhalifleri, bu olayi, “ittihatcilara
boyun egdigi icin Allah camide dersini verdi” diye degerlendirmislerdir.®”

Mehmet Akif, sadece sair birisi degildir. Islamcilik diisiincesini Sirat-1 Miistakim ve
Sebiltirresad’da sekillendirip, genis kitlelere ulastirmis bir diistinir, bir eylem adamidir.
Abdulhamid karsithgl, ilk cocukluk ve genclik dénemini kapsamaktadir. Cinki Ab-
dulhamid karsithgini, Fatih Merkez Ristiyesi’nde Tirkge derslerine giren Hoca Kadri
Efendi’den (Hoca Mehmet Kadri Nasih, 1855-1918) 6grenmistir. Jon Trklerin “ulema
takiminin en dikkate deger simalarindan” biri olan Hoca Kadri Efendi, 1889’da Fatih
Merkez Ristiyesi’nden mezun olan Akif Gzerinde etkili olmustur. O, Akif’in, “cok sev-
digi ve ismen zikrettigi” hocasidir.3® Akif, Mesrutiyet dncesinde Abdiilhamid aleyhtari
cevre icindedir. Cok etkilendigi babasi da Abdilhamid’i sevmemektedir. Egitim déne-
mindeki mevcut atmosferle birlikte dostlarindan da etkilemistir. Onlardan birisi Hise-
yin Kazim’dir. Akif, Hiseyin K&zim’dan, Trabzon valilii yapan babasi Kadri Efendi ile
ilgili Oflu Mandal Hoca olayini dinlemistir. Bunu Akif, Asim icinde siirlestirerek nakleder.
O munasebetle, devrin devlet bagkani Abdilhamid icin, “zalim”, “korkak”, “kabahatli”
gibi ifadeleri kullanir. Akif’in 11. Abdiilhamid ile ilgili goriisleri, temelde benzese de do-
nem dénem doz olarak siddetlenir ya da hafifler.

Akif, lttihat ve Terakki Cemiyeti’ne, Il. Mesrutiyet’in ilanindan dért giin sonra katil-
mistir. Dindar bir aile ¢cevresinde yetismis, Baytar Mektebi’nde de pozitif dislnceyi
o6grenmistir. Cehalete, hurafeye, taassuba karsidir. Islam Birligi dislincesine sahiptir.
Muslimanlarin birliginden ve Avrupa taklitciliginden vazgecilmesinden yanadir. Islam
Birligi diistincesini, zor zamanlarda bozgunu durdurmak igin dile getirmistir. Misliman
toplumlarin ayrilikgilik fitnesinden kaginmalari; hurafe, taassup, tembellik ve tefrikadan
uzaklagmalari gerektigi kanaatindedir.

Akif, Istibdad siirinde, sadece Abdiilhamid aleyhtari gérislerini degil devlet baskani-
nin ¢evresini kusatan insaf, merhamet yoksunu, ehliyetsiz insanlarin, halk goéziindeki
durumunu da tasvir etmistir. Mithat Cemal’in anlattigina gére: “Akif, Hamit’ten igrenir.”

35A.g.e., s. 38-39.

36 A.g.e., s. 176.

37 Ag.e., s. 254.

38 Ali Birinci, “Mehmet Akif’'in Tahsil Hayatindan Bir isim: Hoca Mehmet Kadri Nasih Efendi”, Vefatinin 71.
Yilinda Mehmet Akif Ersoy Bilgi Séleni Mehmet Akif Donemi ve Cevresi, TYB Vakfi Mehmet Akif Arastirmalari
Merkezi yayini, Ankara 2008, s. 18-19.
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Sair Esref’i “Abdilhamid’e séven adam diye sever”. Abdllhamid aleyhtarliginda, Ef-
gani taraftarliginin da bir payi vardir. Yalniz bu durum hep bdyle devam etmez. Mahir
iz, ulemadan ve hiirriyetci kesimden Hoca Hayret Efendi ve arkadaslarinin Akif danhil,
Abdilhamid aleyhtari iken, Mesrutiyetin ilaninin Gsttinden bir yil gegmeden “hep bir-
likte” pisman olduklarini agiklamistir. Akif'in Stileymaniye Kiirsiistinden seslendirdigi
Abd(irresit ibrahim agzindan 28 Adustos 1912 tarihini tasiyan siiri, iz’i dogrular mahi-
yettedir.

Akif’'in burada “dilli diidiik” dedigi, her tasin tstiine cikip nutuk cekenlerden Riza Tev-
fik ve benzeri ittihatcilari ignelemistir. Mesrutiyet devrinde, Abdiilhamid ile ilgili diisiin-
celerinde degisme baslamistir. Gelenin gideni arattigi bir garip stireg yasanmaktadir.
Asim’da, Kése imam ile Hocazade (Akif) konusur. Semerci, gemici hikayelerini anlatir.
Acemi semerci, “usta semercinin” yerini alinca eseklerin belini yara etmistir. Acemi
kaptan gemiyi, kayaya bindirmis, Akdeniz yerine Karadeniz’e gétirmustir. “Eski kap-
tan”dan kastedilenin Abdilhamid, “yeni kaptan”in da ittihat ve Terakki ileri gelenleri
oldugu bellidir. Akif, Mesrutiyet ddneminin Abdiilhamid devrinden hic de iyi olmadigini
gOrmustir.®®

Sonug olarak, Il. Abdiilhamid devlet adami ve aydin zimre irtibati ydniinden sanssiz
bir devlet baskanidir. Halk destegi ve Yildiz istihbaratinin varligi, gok énemli bir rol
oynamis olmakla beraber, aydin ziimrenin yerini tutmamistir. Devrinde acilan bati tipi
egitim kurumlari; yerli, milli okumus, elit zimre ihtiyacini karsilamak yerine dis etkilere
aclk, kendi devleti ile miicadeleye tesne tipleri Gretmistir. Dinemin okumuslarinin ba-
yiik ve etkin kisminin darbeci, bati meftunu, islam Medeniyeti ile kavgali tipler olmas,
toprak kayiplarindan daha menfi bir etki yapmistir. Zira millete rehberlik yapacak ke-
simlerin, baskalarinin safina gegmesi, kalici kayiplarin 6ncist olmustur. “Kaht-i rical”
dénemi, kafa ve yiireklerdeki yenilginin benimsendigi zamandir. insan unsurundaki ¢o-
ztlmenin yerini, hi¢ bir gelisme ve teknolojinin doldurmasi mimkin degildir. Bu ¢6zil-
meye, olusturulan atmosferin etkisi altinda kalarak, islamci, islam birligi diisiincesine
sahip kesimler de kapilmistir. Abdilhamid onun icin, bélicu, ayrilikgl, terdr érgltleri,
Balkan komitecileri yaninda kendi safinda olmasi gerekenlerle de miicadeleye mecbur
kalmistir.

Cok yonli yikici saldirilarin oldugu bu dénemde, devleti ayakta tutmak icin alinan ted-
birleri, ydnetim seklini islamcilar da elestirmis, ittihat ve Terakki Cemiyeti’'ni, Abdiilha-
mid’le mucadele ettigi icin “Cemiyet-i mukaddese” olarak gérmdslerdir. Abdilhamid,
diimenden indirilip devlet gemisi “acemi kaptanlarin” eline gegince, énceki dénemde
elestirilen ne varsa kat kat fazlasi yasanmaya baslamistir. Aslinda yikiimak istenenin;
Abdilhamid degil, onun sahsinda Osmanl Devleti oldugu anlasiimistir. Bu duruma ilk
tepki gosterenler, ittihat ve Terakki Cemiyeti ile yolunu ayiran islamcilar olmustur. Tek
parti rejimi, basin sansurd, strglnler, muhalif gazetecilerin dldurlilmesi gibi hadiseler,

39 Bkz. Caner Arabac, “Akif ve Abdiilhamid iliskisi”, 80 Yil Sonra Mehmed Akif Ersoy, ed. Enes Dag, TYB Vakfi
Mehmet Akif Arastirmalar Merkezi yayini, Ankara 2017.
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“istibdat” yonetimini mumla aranir hale getirmistir. Bu ortamlar yasanip énceki dénem-
le kiyaslaninca, Abdllhamid y&netimi tahassurle anilmistir. Devranin hizi bas déndu-
ricl olmus, yikimlar umulmadik diizeyde siratli yasanmistir. Medeniyetler kavgasinda
bati tarafi, digerlerine hayat hakki tanimaz olmustur. Bu ylzden i¢ ¢atismayi, yenik
tarafin ezikliginin de bir sonucu olarak gérmek gerekmektedir.

Bundan sonra geriye donik olumlu degerlendirme ve kiyaslarin yapilmasi, neticeyi
degistirmez. Mehmet Akif basta olmak (izere, devletin yikilisini derinlerinde hisseden
aydinlarin bazi ¢abalari gérUlar. Yildiz istihbarati yerine kurulan Teskilat-1 Mahsusa
emrinde, devlet gemisini batirmamak adina bazi ¢abalar gdsterilir. Fakat bu ¢abalar,
Ulkeyi yikim ve isgallerin neticesinde ortaya ¢ikan bir Kurtulus Savasi verme zorunlu-
lugundan kurtarmaya yetmez.

Peki Elmalill Ahmet Hamdi, Babanzade Ahmet Naim, Bedilizzaman Said-i Nursi, Meh-
met Akif gibi islam Medeniyetini benimseme konusunda tereddiidii olmayanlarin, yi-
kim devrinde Il. Abdilhamid’le birlikte hareket etmeleri, en azindan ortak cephede
yardimlasmalari gerekmez miydi? Devlet, vatan, bayrak, din gibi degerlere bagllikta
benzer olan, ortak hassasiyetlere sahip insanlarnn nicin dayanisma géstermedikleri
sorgulanmalidir. Abdiilhamid ile Islamci aydinlar; Hiristiyan Medeniyetinin saldirilar,
sémiirgeci Hacli yayllmaciligi karsisinda ittihad-1 islam dustincesinde idiler. Varligi ko-
rumak, glicl zayiflatmamak igin, en azindan birbiri ile miicadele etmemeleri gerektigini
biliyorlardi. Oyleyse sonraki dénem Enver Pagsa, Mustafa Kemal ile vatan icin dayanis-
ma igine giren aydinlar, benzer bir irtibati Abdiilhamid déneminde nigin gésteremediler?

Milli Micadele’nin kazanilmasi igin gdsterilen ¢abalar sonug verdi. Glnkl Hagh sal-
dirllarina karsi, Baticisi, Osmanlicisi, Milliyetci-Tiirkgiisd, islamcisi; vatan séz konusu
olunca omuz omuza verebildi. Birlik ve dayanisma, glcli blyuttd, basaryr sagladi.
icinde Akif’in de oldugu, istiklal Marsi’ni kabul eden Turkiye Bytik Millet Meclisi; fark-
hliklan, hizip kavgalarni, i¢ ¢catismayi 6ne ¢ikarmadan vatan midafaasinda birlesebil-
di. Bu durum, ge¢misteki yanhsin anlasildigini gdsteren bir érnektir.

Abdiilhamid’e gdsterilen islamci muhalefetin, normalde hakli oldugu yénlerin ayrica
degerlendiriimesi gerekmektedir. Burada, “Abdilhamid ydnetiminin, Abdilhamid aley-
htarliginin dogup gelismesinde hic mi pay! yoktur?” diye sorulabilir. Akif’in de iginde
bulundugu islamcilar, 1. Abdiilhamid’e, “istibdat, ittihad-1 islam, hilafet, mesrutiyet,
hurriyet, din ve yenilesme” konularinda farkli distinerek muhalif olmuslardir. 1876
darbesi, ardindan zamansiz baglatilan Osmanli-Rus Harbi, Sultan Abdilhamid’i, disa
karsi iceride butinligi saglamak Uzere mesaisini, muhalif sesleri bastirmaya yonel-
tir. idareyi disipline etme cabasi, tepkileri bllyiitir. Sansir idaresi, 1864’ten itibaren
devam etmektedir. Ona Yildiz istihbarat sistemi eklenmistir. Devlet; hazineden maas
alan, Osmanl nimetiyle girtlaklarina kadar dolu ama ihanet iginde olanlari tanimak, iz-
lemek ister. Kendi devletini yikmak, kendi padisahinin canina kiymak karsiligi, yabanci
devletten para alan devlet adamlarninin varligi korkuncgtur. Daha kétisi, paslagsmasi
gerekenlerin, yliksek degerler adina dayanisamamalaridir.
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Sultan Il. Abdiilhamid’in Dis Siyaseti ve Uygulamalari
Azmi OZCAN'

19. yuzyiln ikinci yarisi hem Osmanlilar hem de Avrupali devletler icin dngdrilemeyen
pek cok yeni gelismeye sahne olmus, 1854 Kinm Savagsi ve 1856 Paris Antlasmasi
sonrasinda Avrupa’da yeni bir siyasi tablo tezahir etmistir. Yeni bir ddneme isaret eden
bu siyasi tablo Avrupali devletler arasinda kurulan yeni ittifaklari ve nevzuhur devletleri
haber veriyordu. Artik sémdurgecilik faaliyetleri Osmanli topraklarini daha fazla tehdit
ediyordu. Sultan Il. Abdulhamid, genglik yillarini bu sartlar altinda, Osmanli tarihinin
en kokli déntustim hamlesi olan Tanzimat’in sikintilarini bizzat yasayarak gegirmigtir.
Reformlarin sarsintisi ve maliyeti, devlet adamlari arasinda yasanan gii¢ miicadeleleri,
alinan dig borglar nedeniyle Avrupall devletlerin her gecen glin artan midahaleleri, II.
Abdulhamid’in bu devirde bizzat sahit oldugu gelismelerdi.

Sultan Il. Abdllhamid, padisah oldugunda, arka arkaya gelen taht degisiklikleri ytzin-
den uilkedeki istikrar altiist olmus, yasanilan kanli hadiseler Bab-1 Ali’de glivensizlik
ve karamsarlik uyandirmisti. Balkanlarda 6zellikle Ruslarin tahrikleriyle ortaya c¢ikan
karmasa buttn siddetiyle devam ederken, Avrupa kamuoyu daha ¢ok dini gerekge-
lerle Osmanli Devleti’nin aleyhine dénmistt. Bu ortamda, Osmanl Devleti ile Rusya
arasinda 93 Harbi baslamisti.

Kanun-1 Esasi’nin ilanindan sonra Meclis’in aciligi (13 Aralik 1877) Osmanli ordularinin
neredeyse tamamen dagildigi ve Ruslarin Edirne’ye dayandigi olaganisti gelismelere
rast geldigi icin tesrii butln meseleler ikinci plana atildi. Sadece Osmanli-Rus Savasly-
la ilgili hususlar siyaseti mesgul etmekteydi. istanbul’un da elden gitmesi korkusuyla
Rus isteklerine boyun egildi. Osmanl Devleti’nin Rusya’ya muazzam bir savas tazmi-
nati 6demeyi kabullenmesinin yani sira artik Romanya, Sirbistan ve Karadag topraklari
Osmanli hakimiyetinden tamamen ¢ikmis, Bulgaristan fillen Rus niifuzuna birakilmisti.
Ayrica, Bosna-Hersek idaresinde Avusturya ve Rusya etkileri kabul edilmis ve nihayet
doguda Kars, Ardahan, Batum ve Dogubayazit Rusya’ya terk edilmisti. Ancak Rus-
ya'nin bu kazanclari bolgedeki cikar hesaplari yliziinden basta ingiltere ve Avusturya
olmak Uzere Avrupa devletlerini endiselendirmis ve bu devletler duruma miidahale
ederek Rusya’yl, Yesilkdy Antlasmasi’ni yeniden gdzden gecirmeye zorlamislardir.

Berlin Kongresi (13 Temmuz 1878) neticesinde Osmanl Devleti’nin kayiplarinin telafi-
sinden ¢ok, Rusya’nin daha dnce elde ettigi kazanglarin sinirlandiriimasi yoluna gidildi.
Avrupali devletler, kendi aralarindaki pazarliklar cergevesinde Paris Antlasmasi’nin Os-
manl toprak butinligini koruma prensibini bir tarafa birakti ve Osmanli topraklarini

1 Prof. Dr., Sakarya Universitesi, Fen-Edebiyat Fakdltesi, Tarih Bolumu.
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kendi aralarinda paylasma imkanlarini aramaya basladi. Nitekim Makedonya disinda
Balkanlarin neredeyse tamamen elden ¢ikmasi, Rusya’nin Kars, Ardahan ve Batum’u
almasi, ingiltere’nin Kibris’a yerlesmesi, Yunanistan’in Teselya’yl (2 Temmuz 1881) ve
Fransa’nin Tunus’u (12 Mayis 1881) isgal etmesi Avrupali devletler arasinda yurittlen
pazarliklarin neticesidir. Yine Berlin Kongresi kararlari geregi, Osmanli Devleti Hiristi-
yanlarla mukim eyaletlerinde Avrupall devletlerin nezaretinde i1slahat yapmayi taahhut
ederek, bir bakima yabanci devletlerin i¢ islerine miidahale etmesini de resmen kabul-
lenmek zorunda kalmigti.

Avrupali devletler, kimin nereyi alacagl hususunda mutabakata varamadiklari i¢in takip
ettikleri Osmanli toprak bitliinligind koruma siyasetini terk ederek Osmanli Devleti’ni
paylasma planlan yapmaya baslamiglardir. Avrupall devletlerin emperyalist yayllma-
cih@inin farkinda olan Sultan Il. Abdllhamid, devletin kendisini toparlayabilmesi igin
acil ve uzun streli bir barisa ihtiyag bulunduguna hikkmetmis ve bir yandan tarafsizlik
anlayisiyla blylk devletler arasindaki rekabet ve ¢ikar catismalarindan faydalanmaya,
diger yandan da yabanci devletlerle olan meselelerini miimkin oldugunca sulh yolu
ile halletmeye gayret ederek sonuca ulasmaya calismistir.2 Berlin Kongresi’nin ardin-
dan yasanan surecte, Osmanli Devleti’nin énlinde ya bir devletle mittefik olarak de-
vam etmek ya da tarafsizlik siyaseti glitmek gibi iki secenek kalmisti. Birinci tercihte,
yasanmis tecrlbelerin ittifak taahhutlerine ne kadar guvenilebilecegini acik¢a ortaya
koymasi bir tarafa, esit sartlar ve gugclerde gerceklesmeyen bir ittifakin bir bakima
glcli muttefikin gidimiine girmek anlamina geldigi aciktl. Boyle bir durumun kabul
edilmesi mimkin olmadigi gibi, Osmanli Devleti’'nin bdyle bir arayisi da séz konusu
degildi. Kaldi ki, dénemin siyasi teamUlU devletlerin birbirleriyle ittifaka girmelerinden
ziyade ancak belirli konularda birbirlerine yakinlasmalarini mimkun kiliyordu.

Sultan Il. Abdilhamid’in tarafsizlik politikasi, Avrupali devletlere duyulan glvensizligin
yol actigi bilingli bir politik tercihti. Sultan Il. Abdilhamid’in asil amaci devleti birinci
planda mimkin oldugunca savaslardan uzak tutmak sonra da devletin elinde kalan
topraklari muhafaza edebilmekti. Bu gercevede, Sultan |l. Abdilhamid 1880’lerden
itibaren baska devletlerin istahini kabartan Kuzey Afrika, Orta Dogu ve Balkanlardaki
Osmanli topraklarina 6zel hassasiyet gdstermis, buralari en azindan hukuken Osmanli
sinirlari icerisinde tutabilmek icin gayret sarf etmistir. Ozellikle Tunus ve Misir konusun-
da Fransa ve ingiltere’ye yénelik tutumu bu anlayisa érnek olarak gésterilebilir. Fransa
daha Berlin Kongresi’nde Avrupali devletlerden Tunus tavizini almis ve isgal i¢in uygun
vesile kollamaya baslamisti. Nitekim Nisan 1881’de bu isgal gerceklesmesine rag-
men Osmanli Devleti yaganan fiili durumu higbir zaman kabullenmedi. Ancak bundan
sonra ortaya cikan daha biyiik keyfiyetli Misir meselesi Bab-1 Ali’yi Tunus meselesiyle
ilgilenmekten alikoyan bir gelisme oldu.

2 Padisah’a gére mevcut sartlarda Avrupa devletlerine karsi izlenebilecek en iyi politika tarafsizlik idi.
Basbakanlik Osmanli Arsivi (BOA), Yildiz Esas Evraki (YEE), 9-1820-72; 8-2609-77-3; 9-2727-72-4; A. Getin ve
R. Yildiz, Sultan Il. Abdilhamid Han, Devlet ve Memleket Gorislerim, istanbul 1976, s. 31-39; 47-55; 56-61.

162




< N SULTAN
| 1. ABDULHAMID

[ | .. VE .
~ | DONEMI

ingiltere, en son 93 Harbi sonrasinda bir ara Kibris yerine Misir’a yerlesmeyi diisinmiis
fakat diger devletlerin buna razi olmayacagi telakkisiyle bundan vazgegmisti.®ingiltere,
nihayet Fransa’nin da onayini alarak 15 Temmuz 1882’de “Bab-i Ali adina baris ve is-
tikrari temin” gerekgesiyle Misir'i isgal etti. ingilizlerin verdigi teminatlara gére bu isgal
gecici nitelikteydi ve durumun misait oldugu en kisa zamanda sona erecekti. Sultan II.
Abdulhamid, bu oldu bittiyi kabullenmeye yanasmadigi gibi hi¢cbir zaman da devletin
Misir Gzerindeki haklarindan vazgegcmedi.

Sultan II. Abdiilhamid’in Berlin Kongresi’'nden sonra ugrasmak zorunda kaldigi me-
selelerden bir digeri de 93 Harbi ile Balkanlarda ortaya gikan bunalimdir. ingiltere ve
Rusya, yeni (bagimsiz veya muhtar) Balkan devletlerinin kurulmasiyla bunlar tizerinde
nufuz micadelesine girmis ve Ozellikle Bulgaristan Prensligi ile Osmanli idaresinde ka-
lan Dogu Rumeli bélgesine yonelik planlarn ¢ercevesinde Abdllhamid idaresine baski
kurmuslardir. Blyuk devletlerin baskilarina maruz kalan Sultan Il. Abdilhamid, bolge-
de askeri bir ¢dziimiin yeni sorunlar doguracagi endisesini tagsimaktaydi. ingiltere’nin
Rusya’ya karsi artik Osmanli Devleti yerine yeni bir tampon bélge arayisi ve Fransa’yla
birlikte Bulgaristan’i himaye etmeye galismasi degisen ingiliz politikasinin bir baska
goOstergesiydi.

Diger taraftan, Avrupa devletleri 1896’da Girit'te patlak veren isyanin ardindan muh-
temel bir Osmanli-Yunan savasini dnlemek gerekgesiyle Osmanl Devleti’'nden Girit'e
ozerklik tanimasini istediler. Ancak Yunanistan Girit’i ilhak ettigini ilan etti ve dikkatleri
baska yéne ¢cekmek icin Teselya ile Makedonya’daki Osmanli mevzilerine saldirmaya
basladi. Osmanl HukUmeti, bu durumda Yunanistan’a savas ilan etti (17 Nisan 1897).
Avrupa devletleri ise kendi kararlarini dinlemeyen Yunanistan’a duyduklari kizginlk se-
bebiyle tarafsiz kalacaklarini deklare ettiler. Fakat bu devletler, savas kisa stirede Os-
manl ordularinin kesin zaferiyle sonuglanip Atina yollar acilinca Osmanli Devleti’nden
ilerlemesini durdurmasini talep ettiler. Sonucta 20 Mayis 1897°de ateskes ilan edildi.
Ateskese gore, Osmanli Devleti sahadaki bagarisinin diplomatik karsihigini alamiyor ve
savastan dnceki durum blylk oranda muhafaza ediliyordu.

Yunan Savasli ve sonuglari Sultan Il. Abdilhamid igin birgok acindan ders verici oldu.
Her seyden 6nce bu savasin akabinde Batili devletlerin tutumu bir daha agikgca gos-
termisti ki, eger gelismeler ayni zamanda Avrupa’nin da hesaplarina uygun diismez-
se, Osmanli Devleti hakli oldugu bir meselede dahi hak ettigini alamayacak, sadece
kaybettikleriyle kalacaktl. Bununla birlikte, Yunanlilara karsi kazanilan askeri basari
manevi agidan hem Osmanlilar hem de biitiin islam alemi icin moral olmus ve islam
dunyasinin hemen her yerinde kutlanmistir. Zira bu galibiyet her ne kadar kiicik ¢apli
da olsa son yarim ylzyil icerisinde Muslimanlarin Hiristiyanlara karsi kazandigi tek

3 Public Record Office (PRO), FO, 78/4341; 195/2363, Annual Report for Turkey, BOA, YEE, 8-1063-77-3;
9-2612-72-4.
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galibiyetti. Bu ylizden Osmanli ordularinin galibiyeti biitiin islam alemine bir (imit 1sig1
oldu. Galibiyet ayni zamanda Sultan Il. Abdulhamid’in séhretinin yayllmasina ve onun
muzaffer bir halife olarak selamlanmasina vesile oldu.*

19. ylzyilin son ¢eyreginde Sultan Il. Abdilhamid’i en gok ugrastiran meselelerden biri
de Anadolu Islahati ve Ermeni Meselesidir. Sultan Il. Abdilhamid, Ermeniler konusun-
da bir takim yeni diizenlemelerin yapilmasinin gerekliligine gercekten inansa da, ilan
etmek zorunda kaldigi “mevadd-1 muzirra” hemen tatbike baslanilacak tedbirlerden
ziyade baskilan gegistirmeye ydnelik bir manevra gibi gériinmektedir. Zira Il. Abdul-
hamid, Anadolu’da yasanan gelismelerin arkasinda yatan siyasi emellerin nihai olarak,
once muhtariyetini daha sonra bagimsizligini kazanmis bir Ermeni devleti kurulmasini
6ngordigini dustnldyordu. Dolayisiyla son kertede “Muhtariyete gétlirecek islahati
kabulden ise élmeyi tercih ederim” diyordu.® Ancak Ermeni Meselesi ve bu dénem-
de yapilan propagandalar Avrupa’da Osmanli Devleti icin “imaj” bakimindan silinmesi
guc izler birakmistir. Dénemin iletisim vasitalarinin yardimiyla hem Musliman Turkler
hem de Padisahin bizzat kendisi son derece vahsi varliklar olarak tasvir edilmiglerdir.
Sultan Il. Abdilhamid icin bir kisim ¢evrelerde kullanilagelen “Kizil Sultan” nitelendir-
mesi de esasen o giinlerden kalan bir mirastir.®

Su ana kadar temas ettigimiz harici meseleler Sultan Il. Abdilhamid idaresinin ilgilen-
mek zorunda kaldidi islerin yalnizca bir boyutunu teskil ediyordu. Sultan Il. Abdulha-
mid’in igigleri, maliye, ticaret ve sanayi, ordu ve givenlik, egitim ve klltlri kapsayan,
alanlarda ¢ozmesi gereken devasa sorunlar vardi. Devletin varligini devam ettirebil-
mesi kendi gii¢c ve dinamiklerinin yani sira baska devletler arasindaki rekabet ve an-
lasmazliklardan faydalanan bir denge politikasina bagliydi. Hal bdyle olunca giin gelip
ilgili devletlerin Osmanl Uzerindeki hesaplarinda anlasabilmeleri ihtimali Abdulhamid’i
daima tedirgin ediyordu. Dolayisiyla Abdilhamid’in dis siyasetteki en dnemli hedefi bu
ihtimali 6nlemeye calismak, devletler arasindaki anlasmazliklardan istifade etmek ve
her devlete karsi farkl siyaset izlemek seklinde 6zetlenebilir. Bu baglamda, Abdilha-
mid’in Almanya disindaki Avrupa devletlerine yaklasimi daima siliphe, glvensizlik ve
tereddut Gzerine bina edilmigtir.

Sultan II. Abdiilhamid’in en tehlikeli devlet olarak gérdiigdii ingiltere’nin “maksad-1 aslisi
tevsi-i daire-i ticaret olup... Deviet-i Aliyye’ye zahiren gésterdidi asar-i dosti ve mu-
haleset dahi maksad-i aslisine hizmet icindir.” 7 Vle “amal ve makasidina miimanaat

4 Osmanli basini bu vesileyle diinyanin mubhtelif yerlerinden gelen tebrik telgraflarini yayimlamistir. Mesela bkz.
Malumat 5 Haziran 1897.

5 Genis bilgi igin bkz. Cevdet Kiigiik, Osmanli Diplomasisinde Ermeni Meselesinin Ortaya Cikisi, istanbul 1984.
6 Bu dénemdeki Avrupa kamuoyu igin bkz. W. L. Langer, The Diplomacy of Emperialism 1890-1902, N. York
1969.

7 BOA, YEE, 9-1820-72-4.
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eyledigini gérdiigl giin ref’i nihab-1 garazkari ederek alenen ibraz-1 husumete” baglar.®
Sultan II. Abdiilhamid, hilafet konusunda da ingilizlerin tutumundan sikayetci olmus-
tur. Higbir sekilde ingiltere’nin vaatlerine giivenilemeyeceginden emin olan Padisah,
Misir'in isgal edilmesindeki hedeflerden birinin; Hilafet otoritesinin islam diinyasinda
zaafa ugratimasi ve daha sonra da Hilafetin ingilizlerin kontroliinde Cidde veya Kahi-
re’ye aktariimasi oldugunu distinmekteydi.®

Il. Abdilhamid, Rusya’dan da her zaman ¢ekinmistir. Abdulhamid’e gére, her ne kadar
iki devletin dost olabilmesi icin birgok tarihi ve cografi sebep olsa da Rusya acik bir
dusmandi ve Osmanli aleyhtari siyaseti her zaman belliydi. Panslavizm’le Balkanlari
kontrol altina almak ve bogazlar yoluyla agik denizlere inmek isteyen Rusya’nin bu
siyaseti Osmanl Devleti’'nin kaderiyle yakindan ilgiliydi. Bu durumda, Rusya’ya karsi
baska devletlerle is birligine ihtiya¢ vardi. Fakat bodylesine hayati bir hususta Il. Ab-
diilhamid artik ingiltere ve Fransa’ya giivenilemeyecegi kanaatini tagiyordu. Bu sirada
ingiltere, Fransa ve Rusya’nin yaninda Almanya’nin da diger bir giicli devlet olarak
siyasi ve askeri sahnede tezahUr(, Sultan Il. Abdilhamid tarafindan alternatif bir gii¢
merkezinin ortaya gikisi olarak telakki edilmistir. Ustelik Aimanya’nin Misliiman dlke-
lere ydnelik sémirgeci bir politika benimsememesi veya bunun icin ¢cok ge¢ kalmis
olmasi Almanya-Osmanli iligkilerinin gelismesi igin olumlu bir durumdu. Boylece iki
devlet arasinda 6nce ticari ve kiltirel alanlarda bir yakinlasma basladi. Daha sonra
Alman imparatoru’nun Osmanli tlkesini iki defa ziyaret ederek Miislimanlarin halifesi
olan Osmanli Padisahi ile dost oldugunu ve daima dost kalacagdini ilan etmesi iki devlet
arasindaki siyasi yakinlasmayi pekistirdi. Ardindan Almanlarin teklif ve taahhutleriy-
le istanbul’'u Anadolu’nun ve Arabistan’in bilyiik sehirlerine baglayacak inlii Bagdat
Demiryolu projesi baglatildi. Osmanli-Alman iligkilerindeki gozle gorilir gelisme ve
stratejik dnemi ¢ok buylk olan demiryolu projesinin Almanlara verilmesi bu is igin
istah kabartan diger Avrupa devletlerini ciddi manada telaslandirdi. Rusya, ingiltere ve
Fransa gesitli vesilelerle tepkilerini acikga belirttiler, hatta Rusya buna mukabil Kara-
deniz Demiryolu imtiyazini elde etti.”

Sultan Il. Abdilhamid dénemini karakterize eden en &nemli hususiyetlerden biri “itti-
had-1 islam’"* siyasetidir. Onun bu anlayis ve siyasetini, islam alemindeki birlik imkanin
uluslararasi siyasette miibalagali da olsa zaman zaman glindeme getirmesi ve koz
olarak kullanmis olmasi seklinde hilasa edebiliriz. S6z konusu siyasetin olusumunda

8 BOA, YEE, 8-2609-77-3, Il Abdilhamid ayni yerde 93 Harbine ingiltere’nin sebebiyet verdigini de
sdylemektedir.

9 BOA, YEE, 9-2638-72-4, Il. Abdiilhamid’e gére ingiltere’nin gayesi Hilafeti Araplara nakletmekle bu kurumu
“kendi maiyetinde bir alan ittihaz ederekten cimle mdminini istedigi gibi tasarruf etmektir.” Genis bilgi ve
tartismalar igin bkz Azmi Ozcan ingiltere’de Hilafet tartigmalari 1873-1909”, slam Arastirmalari Dergisi, |l
(1998), s. 49-71.

10 Konu ile ilgili genel olarak bkz. ilber Ortayl, Osmanli imparatorlugunda Alman Niifuzu, istanbul 1983.

11 Genis bir degerlendirme icin bkz. Azmi Ozcan, “ittihadi islam”, TDV islam Ansiklopedisi, c. XXIll, s. 470-475.

165




SULTAN |
1. ABDULHAMID | /
l

.. VE .
DONEMI ~

dénemin konjonktlrl oldukga belirleyici olmustur. Séyle ki, Sultan Il. Abdilhamid’in
tahta ciktigi dénem, sémiirgeciligin islam alemi (izerinde (Osmanli topraklari disin-
da) biiyluk oranda hakimiyet sagladigi, buna karsilik Misliman topluluklarin belirli bir
saskinliktan sonra direnis ve kurtulus yollarini aramaya basladiklar bir zaman dilimine
tekabUl etmistir. Bu asamada, dncelikle diger Mislimanlara karsi sorumluklar tasidi-
gina inanilan Hilafet kurumunu elinde bulunduran ve ayni zamanda tarihteki basarilari
nedeniyle islam aleminin gururu olan Osmanli Devleti, biitiin Mislimanlar igin gerek-
tiginde bagvurulacak ve siginilacak bir liman konumundaydi.

Sultan II. Abdiilhamid, islam aleminin bir bakima tek tesellisi olan hilafet makamini bir
taraftan cesitli tedbirlerle giclendirmeye calismis, diger taraftan da Avrupa devlet-
leri ile iligkilerinde koz olarak kullanmaya gayret etmistir. Sultan Abdllhamid’e gore,
Osmanl Devleti yerylzindeki bitin Muslimanlarin umudu oldugu i¢in Osmanl Gl-
kesinde ve haricinde yasayan butin Muslimanlarin en énemli sorumlulugu devleti
korumak, hilafet ve saltanata sadakatle bagl olmakti.” Bunun aksi, din ve devlet dis-
manlarina yardimci olmakti ki, byle bir seyin islam’da asla yeri yoktu. Bu hususta I.
Abdilhamid’in sadece “pragmatist” bir anlayisla hareket ettigini sdylemek mimkin
degildir. Zira Abdilhamid’in inandigr degerler sisteminin devletine ve Ulkesine sag-
layacagi faydalari g6z ardi etmesi disiiniilemez. O halde, burada yapilmasi gereken
sey zaten dinin kendisinde var olan bu anlayisi insanlarin davraniglarinda, devlete ve
saltanata karsi olan tutumlarinda én plana gikarmakti. “Osmanli sultani islam’in halife-
sidir ve ona hizmet etmek butiin Mislimanlara hizmet etmek” demektir."®* Bu durumda
devlet ve saltanat mesruiyetini dinden almaldir ki, Sultan Il. Abdilhamid zamaninda
Uzerinde hassasiyetle durulan hususlardan birisi de budur. Daha 1876’da Padisahin
islam’in halifesi, din ve devletin koruyucusu oldugu Kanun-i Esasi’de ilan edilmistir.
Sonra da devletin resmi evraklarinda ve Padisaha ait unvanlarin kullaniminda halife ve
Emird’l-Md’minin gibi cihansimul dini sifatlar yayginlasmistir. Benzer hususlara basin
ve yayin faaliyetlerinde de yer verilmis gerek gazete makalelerinde gerekse musta-
kil olarak yayimlanan risale ve kitaplarda birlik beraberlik duygusu, halifeye itaat ve
devlete sadakat gibi konular sik sik islenmistir. Ayni sekilde Sultan 1. Abdilhamid’in
tasavvufa olan ilgisi ve memleketin muhtelif bdlgelerindeki tarikat seyhleri ile olan ya-
kin irtibati genis halk kitlelerinin Padisah’a ve devlete karsi olumlu tavir takinmalarinda
etkili olmustur.

Sultan II. Abdiilhamid’in ittihad-1 islam siyasetinde 6zellikle Hindistan énemli bir yer
tutmustur. Sultan Il. Abdilhamid’in Hindistan’la bu kadar ilgilenmesinin nedeni ingiliz
siyaseti konusunda Hindistan tecribesinden dersler ¢ikarmakti.™

12 BOA, YEE, 9-2008-72-4; BOA, YEE, 11-1763-130-5.

13 BOA, YEE, 9-2610-72-4.

14 Bir vesile ile ingiltere’nin, Osmanli Devletine zahirde gosterdigi dostluk ile ingilizlerin “Hindistan’in evail-i
istilasinda hiikiimet-i mahalliyeye karsi izhar ve ittihdz eyledigi politika” arasinda pek ziyade bir benzerlik oldugunu
ifade etmistir. BOA, YEE, 8-2609-77-3. Mehmet Hocaoglu, Abdiilhamid Han’in Muhtiralari, istanbul ty., s. 55
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Sultan Il. Abdiilhamid’in tahta ¢cikmasindan kisa bir miiddet sonra hem ingiltere ile
iliskilerin yavas yavas bozulmasi hem de Osmanli Devleti’nin dis siyasetinde ittihad-i
islam anlayisinin belirgin bir sekilde 6ne cikmasi, istanbul’daki ingiltere Bilyiikelgisi
Layard ve Hindistan Genel Valisi Lytton tarafindan Londra’ya yazilan raporlarda da yer
almistir. Bu raporlara goére, Sultan Il. Abdllhamid 93 Harbi’ndeki tutumundan dolayi
ingiltere’ye olan kizginliginin tesiriyle intikam alabilmek igin Hindistan Miisliimanlarini
ingiltere aleyhinde bir ayaklanma igin teskilatlandirmaya calismaktadir.™ Nitekim ingi-
lizlerin buna cevabi gecikmemis, cok gegcmeden, “Abdilhamid’in dnderliginde insan-
i1 tehdit eden bir Pan-islamizm” heyulasi icat edilmis ve bununla da Batililarin islam
Ulkelerine yonelik somiirge politikalarina mesruiyet kazandiriimaya calisiimigtir. ®

Slphesiz devletin ¢ok bunaldigi bazi anlarda Sultan Il. Abdilhamid yeryizindeki di-
ger MuslUimanlarla irtibatini Batili devletlere karsi caydirici bir arag olarak kullanmak
istemistir. Ancak 19. yiizyilda islam diinyasinin icinde bulundugu sartlar itibariyla it-
tihad-1 islam fikrinin hayata geciriimesinin gok mimkiin olmadigi Abdiilhamid’in de
malumuydu. Nitekim kizi Ayse Sultan, hatiralarinda babasinin bu siyaseti “bléf” ola-
rak ifade ettigini agikca belirtmektedir.'” Sultan Il. Abdllhamid’in kendi gizdigi hedef-
ler acisindan durumunu degerlendirdigimiz zaman, onun genelde beklediklerini elde
ettigini sdylemek mumkindur. Zira uzun saltanati sirasinda Sultan’in ismi ve nifuzu
Hindistan’in Gicra kéylerine kadar yayilmis ve her yerde ihtiramla anilir olmustu. Ote
yandan, Osmanlilarin ihtiya¢c duyduklari anlarda Hindistan MUslimanlari imkanlarini
zorlarcasina daima yardim ve destek saglamiglardi. Ayni sekilde Osmanli Devleti’ni
ilgilendiren uluslararasi olaylarda Hindistan Muslimanlar gerek siyasi platformlarda
gerekse basin yoluyla hep Osmanlilarin sézciligini Ustlenmisler ve onlarin haklarini
savunmuslardir.

Osmanl Devleti’'nin cihansimul siyaset anlayisi cercevesinde ilgilendigi bir baska
cografya da Uzak Dogu’dur. Sultan Il. Abdilhamid 6zellikle Endonezya ve Malezya
gibi Musliman Ulkelerle 6zel olarak ilgilenmistir. Bu bdlge Mislimanlarinin Osmanlilar
ile iliskileri hakkinda yapilan calismalar bize Endonezya adalarindan “Mdslimanlarin
XVI. Yiizyildan itibaren Osmanli tebaiyyetine ve himayesine girdiklerini” bildirmektedir.'®

Osmanlh Devleti bolgedeki ilk konsoloslugunu (sehbenderligini) 1882'de Cava Ada-
sI’ndaki Batavia sehrinde agmistir. Bundan sonra, Osmanli sehbenderleri bir taraftan
bdlgede Osmanli nifuzunu ve halifeye baghlidi arttirmaya ydnelik faaliyetler yaparken

15 Lytton ve Layard’in gérusleri ve raporlar igin bkz. IOR, Ltton Papers, E. 218/23, Layard Papers, 39132/16,
British Museum; FD, Sec. March, 1881, no. 45-90, National Archives of India (NAI).

16 V. Chirol, “Pan-Islamism”, Proceedings of Royal Central Asian Society, Nov. 1906, s. 19-24; B. Vehbi Bey,
“Pan-islamism”, Nineteenth Century, LXI (May 1907), s. 861-872.

17 Ayse Osmanoglu, Babam Abdiilhamid, Hatiralarim, istanbul 1986, s. 231.

18 Antony Reid, “Nineteenth Century Pan-Islam in Indenosia and Malaysia”, Journal of Asian Studies, XXVI
(Feb. 1976), s. 268
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diger taraftan da Hollanda nezdinde Muslimanlarin hukukunu korumak icin calismis-
lardir. Mesela 1886°da Sehbender Ali Galip Bey’in faaliyetleri bu cimledendir. Ali Ga-
lip Bey’in istanbul’a génderdigi raporda bélge adalari ve bunlar iizerindeki Hollanda
hakimiyetinin genis bir tarihi verildikten sonra Hollandalilarin Maslimanlarin Osmanli
Devleti ile irtibatlarini zayiflatmaya yénelik calismalari anlatiimaktadir.

Sultan Il. Abdllhamid ve dénemi Osmanli tarihinin en fazla tartigilan, hakkinda en fazla
s6z sdylenen ve Uzerine en ¢cok kalem oynatilan dénemlerinden biridir. Bu ylzden
konu Uzerine ortaya ¢ikan literatir hem cok cesitli hem de cogu kere birbiriyle geligki-
lidir. Bu farklilik ve celiskilerde, ideolojik ve siyasi kaygilardan kaynaklanan ényargilar
ile ilerleyen yillarda beliren hassasiyetlerin tesiriyle geriye dénlk tarih insa etme gay-
retlerinin payi inkar edilemez bir gercekliktir. Sultan Il. Abdilhamid dénemi Gzerine
olusan literattirtin bu denli farkli ve gesitli olmasina yol agan bir diger dnemli faktor, bu
doénemin Osmanli tarihi ve uluslararasi iligkiler agisindan gok hassas olmasi ve Sultan
Il. Abdilhamid’in ¢cok girift bir kisilige sahip olmasidir. Her seyi kontrol etmek isteyen
ve bunda da kararl olan bir iradenin bdylesine hassas bir dénemde glinden giine
¢ozulmeye dogru slriklenen bir imparatorlugu bir arada tutabilme gayret ve endisesi
normal sartlarda farkl gelismesi miimkuin olan siyasi tecriibeyi kati bir merkeziyetcilige
gOtlirmustir. Ancak Sultan Il. Abdilhamid zor bir zamanda yasamasina ve zor sartlar
altinda olmasina ragmen, devletin varligini devam ettirebilmesi icin son derece 6énemli
olan uzun sureli bir baris dénemini tesis etmeyi basarmis, birgcok alanda yeni mies-
seseler inga etmis ve “modern” bir devlet olmanin gerektirdigi alt yapinin temellerini
basariyla atmistir.
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Sultan Il. Abdiilhamid ve Politikasi Uzerine Diisiinceler
Cezmi ERASLAN'

Il. Abdulhamid dénemi (1876-1909) Osmanli Devleti’nin bir yandan idari ve siyasi alan-
da yenilesme, modernlesme c¢abalarini siirdirmesine, diger yandan emperyalist Bati
dunyasinin diinya Muslimanlarini sdmiirgelestirmesine son noktaylr koymaya matuf
blylk bir caba ve direnise sahne olmustur.

Il. Abdiilhamid Han’in Osmanl Devleti icin adeta son bir nefes olarak ortaya koydugu
islam birligi siyaseti hem Osmanli sinirlari igindeki Misliimanlar hem de diinya Miis-
Iimanlari arasinda bir dayanismay! hedefledigi icin emperyalist devletleri son dere-
ce rahatsiz etmistir. Bu politikanin esasi, istanbul’dan baslayip Anadolu ve Rumeli’ye
uzanan topraklarda din kardesligi esasli bir dayanisma tesis etmek ve bu vesileyle de
diinya Muslimanlarinin ilgi ve destegini Osmanli Devleti’nin devam ve bekasini sag-
lamaya tevcih etmekti.

Il. Abdilhamid’e gore, “Milletin niyeti halistir. Fertleri arasinda bir ittifak ve ittihat hasil
edilecek olursa Osmanl Devleti blyuk giglerin ortasinda bir politika ittihaz edebilir-
di.”> Milletin bagimsiz yasama arzusunu gigclendirip, birbirine baglayacak ortak bag
ise Islam dini idi. Burada Il. Abdiilhamid devri siyasetinin (ic esasina isaret etmeliyiz:
1. Ingiltere ve Rusya basta olmak lizere Avrupa’nin biiyiik devletlerine karsi etkin bir
denge politikasi takip etmek. 2. Osmanli cemiyetini din esasi etrafinda birlestirerek hu-
zuru ve gelismeyi saglamak. 3. Hilafeti ingiltere ve Rusya gibi biiyiik Musliiman niifusa
sahip sémiirgeci tlkelere karsi bir tehdit unsuru olarak kullanmak.2 Bu anlayis ile islam
birligi siyaseti hayata gecirilmeye calisildi.

Il. Abdiilhamid Déneminde islam Birligi Siyaseti

Oncelikle Abdiilhamid’in islam birligi siyaseti anlayisi cercevesinde i¢ politikada de-
vamli olarak devletin islami niteligi vurgulanmistir. Bu nedenle, Il. Abdiilhamid padi-
sahlik sifatinin geride tutulup halifelik vasfinin 6ne ¢ikariimasina buylik énem vermistir.
Sultan Abdilhamid ydnetiminde Ulke sathinda islam dinine ait cami, tekke, medrese
ve benzeri miesseselerin i¢ ve dis gérinugleri, calisanlari ve islevi dinya Muslimanla-
rinin beklentilerine cevap verecek bir hale getirildi. Camiler, tlrbeler tamir edildi, cevre
dizenlemeleri yapildi. Din adamlarinin maddi imkanlari iyilestirildi, sosyal stattlerinin
devlet i¢in 6nemli oldugunu gdsteren uygulamalar hayata gegirildi. Topluma en kolay
ulasilacak vasita olarak tarikatlara ayr bir nem verildi. Halife/Padisah II. Abdilhamid,

1 Prof. Dr., istanbul Universitesi, Edebiyat Fakiltesi, Tarih Bolima.
2 Cezmi Eraslan, II. Abdtilhamid ve Islam Birligi, Otiiken Nesriyat, istanbul 1992, s. 184.
3 Ag.e,s. 190.
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seyhlere 6zel ilgi gbsterirken tekkelerin pek cok ihtiyacini bizzat kendi cebinden karsi-
ladi. Halk ile devleti birlestiren bir ortam olusturuldu. Bu politikanin temel motivasyonu
Ulke icindeki birligi saglamakti. GUnki ancak igeride gii¢li olan bir devlet gdézini dis
politikaya cevirme imkani bulabilirdi.

Il. Abdlilhamid’in bu politikasi imparatorlugun farkli bdlgelerinde gesitli bigcimlerde uy-
gulanmistir. Ornegin, Arabistan’in merkezi bélgesi ile Yemen’de bulunan kabile seyh-
leri ve ileri gelenlerine ¢esitli hediyeler géndermek veya son zamanlarda Halifenin hu-
zuruna ¢ikma serefi ile onurlandirmak Osmanli ydnetimine olan bagliliklarini arttirmak
icin kullanilan bir ydntemdi. Ayrica U¢ aylarin basinda Mekke ve Medine’ye génderilen
hediyeleri tasiyan Surre alaylarinin glivenligine 6zen gosterilmistir. Zira Musliman ha-
cilarin bedevi kabilelerin saldinsindan korunarak guvenliklerinin saglanmasi devletin
sayginhgi acisindan oldukga 6nemli bir meseleydi.*

Bu politikanin en bilytik rakibi konumunda bulunan ingiltere ise Il. Abdiilhamid’in Arap
yarimadasina yénelik bu politikalarini engelleme gayreti icinde oldu. ingiltere, 6zel ye-
tistirilmis oryantalistleri, misyonerleri, politikacilari ile Halifeligin yani islam aleminin
dini reisliginin Mekke Serifine ait oldugu ve hakkini alabilmesi icin siyasi, askeri ve mali
destek verebilecegdi propagandasini yapiyordu. Bilhassa Sliveys Kanal’nin agiimasiyla
soguyan Osmanli-ingiliz ikili iligkileri, ingiltere’nin Misir ve Siiveys Kanal’'nin kontro-
IGnd ele gecirdigi 1882 yilindan itibaren agik bir dismanliga déntsmustli. Yemen'de
ise Osmanli Devleti, halifeligini tanimayan asi Zeydi emirleriyle ugrasirken, ingiltere bu
ortamdan yararlanarak niifuzunu i¢ bélgelere kadar yayabilme imkani bulmaktaydi.®

Il. Abdiilhamid, islam birligi politikasinin bir geregi olarak kendisine yakin olan ve haki-
miyetini destekleyen sahsiyetlere sahip ¢cikmis, halkin halifeye tabi olmasini saglamak
icin kabileler arasina vaiz ve hocalar géndermistir. Sultan Abdilhamid, bu minvalde
dinf kitaplarin halka ulagsmasini saglamayi, Halifenin bitiin Mislimanlarin hadimi/hiz-
metgcisi oldugu anlayisini yaymayi ve aleyhteki nesriyati engellemeyi de dnemsemis-
tir. Fakir bolgelerden vergi almamak, bilakis dini glinler ve bayramlarda halka maddi
yardimlarda bulunmak, halki halifeye baglamak igin gerekli gériimistir. Burada go-
revlendirilecek memurlarin boélgenin dil ve kiltirine asina kisiler olmasina 6zen gés-
terilmistir. Diger yanda dunyanin her tarafindan hacca gelen Muaslimanlarin ve bélge
halkinin umumi sihhatini muhafaza etmek, salgin hastaliklarin yayilmasina engel olmak
Mekke ve Medine’yi ydnetme ehliyetinin de gdstergesi olarak algilanmistir. Bélgede
hacilarin istifade edecegi sihhi, hayri miesseseler yapmak, hacilarin bir yerden digeri-
ne giderken kullanacaklar her tirli ulasim vasitasini makul sartlarda saglamak, muh-
taglarin ihtiyaglarini gidermek, kanun disi uygulamalari énlemek mesru idare olmanin
gereklerinden olarak gérulmustar.

4 A.g.e.,s.198.
5A.g.e., s. 205.
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Kuveyt ve Katar emirliklerinin ingilizlerin kontroliine girmemeleri igin her tiirlii hassasi-
yet bizzat Sultan Il. Abdllhamid tarafindan gdsterilmistir. Buna mukabil, Basra Korfe-
zi’'ndeki kabileler arasinda kendine taraftar bularak savasta ilk kontrol edecegi petrol
kuyularini belirleyen ingiltere, Il. Abdiilhamid ve islam birligi siyasetinin en dnemli raki-
bi olmustur. Bu sahada Hiristiyan Batinin sémurgeci devletlerini en ¢ok endiselendiren,
“Panislamizm’in en gérkemli eseri” olarak niteledikleri Hamidiye-Hicaz demiryolu zikre
deger bir basarn olmustur. Blytk bir kismi Tirk mihendis ve isgilerinin elinden ¢ikan
demiryolu gercekten de Il. Abdilhamid’e ve Osmanli Devleti’ne biiyik itibar kazan-
dirmigti. Osmanli Devleti’'nin mali sikintilarina karsin, diinya Mislimanlarinin maddi
yardimlari hattin vaktinden 6nce bitirilmesine imkan saglamistir. Hamidiye-Hicaz de-
miryolu hatti sémiirgeci devletlere karsi islam aleminin bir ndere duydugu ihtiyacin ve
dayanigma isteginin semboli haline gelmistir. Hattin insa amaci, dini, askeri, ekonomik
basliklar altinda toplanabilir. Fakat bu hat her seyden énce Muslimanlarin sirat ve
emniyet icinde hac yapabilmelerini kolaylastirmistir.

ingilizlerin, 1. Abdiilhamid’in Misir’daki halifelik pozisyonuna vurduklari darbe son de-
rece dnemlidir. Padisah kendini Mislimanlar éniinde gururu kirlmis olarak algilamis
ve bunu ortadan kaldirabilmek igin ciddi ugraslar vermistir. ingiliz emperyalizminin en
6nemli kamuoyu olusturma silahi olan basin yayin faaliyetlerini engellemek ilk uygula-
malar arasinda yer almistir. Misir’daki din adamlarinin ve kanaat énderlerinin destegini
halife lehine kazanip ingilizlere karsi kamuoyu destegi olusturmak agirlikli bir politika
olarak uygulanirken, basin yayin organlari desteklenerek Osmanli hakimiyeti lehine
bir algi olusturmaya calisilmistir. ingilizlerin E/-Mukattam gazetesine verdikleri destege
mukabil 1l. Abdilhamid de Bosfor Egyptian gazetesinin sahip ve yazarlarina nisanlar
verip maaslar tahsis ederek Osmanli hilafeti lehine yayin yapmalarini tesvik etmistir.
Tevfik ve Abbas Pasa gibi Misir Hidivlerinin ingiltere’ye meyletmelerine mani olmak
igin de daha yakin temasta olunmaya gayret edilmistir.¢ Hidiv Abbas Pasa’nin ingilte-
re’nin tahrik ve tegviki ile Osmanlidan sonra halifeligin Misir’a gegecegi propaganda-
sini yapmasi iki taraf arasinda olusturulmaya caligilan yakinlagsmayi ve gliven ortamini
imha etmistir. Il. Abdilhamid Suriye’de bulunan Misirlilar sinir digi ederek bu tutuma
tepki gostermistir.” Il. Abdiilhamid déneminde iran ile yakinlasarak Stinni-Sii ittifakinin
saglanmasinin yollari arastinimistir. iran’in bilhassa Irak havalisinde Siiligi yayma caba-
larini bloke etmeye ydnelik birkag girisimde bulunulmussa da nihai bir netice alinmasi
mimkin olmamistir. iran’in 19. asrin basindan itibaren ingiltere ve Rusya arasinda
nifuz alanlarina bdlinmus bulunmasinin da bu neticedeki etkisi unutulmamalidir.

Il. Abdiilhamid, devletin son derece zor sartlar altinda bulundugu bir sirada tahta ¢ik-
mistl. Yetisme yillarinda yasadigi tecriibelerin yani sira sehzadeliginin son yillarinda

6 A.g.e., s. 297.
7 A.g.e., s.299.
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sahit oldugu saltanat kavgalar onun iktidar yillarindaki uygulamalarini derinden etkile-
mistir. Amcasi Sultan Abdulaziz’in hal’i ve 6lUmu ile agabeyi Sultan V. Murad’in tahta
¢ikarimasindan kisa bir slre sonra akli dengesindeki bozukluk dolayisiyla tahttan in-
dirilmesi gibi olaylar Sultan Abdllhamid’in vehmini artirarak déneminin devlet adam-
larina glivenmesini zorlastirdi. Bununla birlikte, Il. Abdiilhamid gergekgi bir kisilige sa-
hipti ve elindeki imkanlarin kiymetini, glicini layikiyla takdir edebilen bir anlayista idi.
Devletin mukadderatini belirleyecek dis gelismelerin ingiltere ve Rusya gibi topraklari
Uzerinde cesitli emelleri bulunan emperyalist devletlerce yonlendirilebileceginin bilin-
cindeydi. Il. Abdulhamid, bu dustincelerle devletin Ust kademe ydneticilerine verdigi
cesitli direktiflerde, “ingiltere veya Rusya’dan hangisinin emel ve tesebbiislerinden
devletin zarar gérmeyecegi, devletin toprak bitinligline, merkezi idare sistemine ve
bagimsizligina zarar getirmeyecegine kanaat getirilirse” o tarafa meyledilmesini, po-
litikalarin bu gercevede belirlenmesini istemisti.® Bununla birlikte, Sultan Abdulhamid
bu devletlerden hangisi ile birlikte hareket edilirse edilsin digerinin maddi ve manevi
zararlara sebep olacaginin da bilincinde idi.

Bu ortamda Il. Abdiilhamid, ingiltere ve Rusya’yl dengeleyebilecek bir alternatif giic
ihtiyaci icerisinde idi. Padisah “Devlet-i Aliyye’ye karsi dogrudan dogruya bir niyet-i
faside ve tecaviizkaranesi bulunmadiginin anlasildigl” Aimanya’yl kazanmayi hedef-
lemistir.

Baslangigta Osmanli Devleti'nin ve topraklarinin paylasilmasini 6nemsemeyen dis
politikasi nedeniyle Almanya ile mimkiin olmayan is birligi, Aiman imparatoru II. Wil-
helm’in hiikiimeti degistirerek dis politikaya kendisinin yon vermeye baslamasi Uzerine
gerceklesme sirecine girmisti. Osmanli yonetiminin 1880 yilindaki Alman askeri ve
mulki memurlar getirtme istegi, Almanya tarafindan da olumlu karsilanmisti. 1882’de
gelen ilk Alman heyeti ve ardindan gelenlerle 1918’e kadar Osmanl Devleti’nin mer-
kezinde varhigini stirdiiren Aiman etkisi gerek askeri islahat ve gerekse kiiltlrel planda
derin bir iz birakmistir. Askeri staj icin Almanya’ya génderilen kurmay subaylarin ara-
sinda ciddi manada yayilan Alman hayranliginin etkileri sonraki yillarin stratejik ka-
rarlarinda belli élgtlerde gortlecektir. Ancak hemen ifade edelim ki Il. Abdtlhamid’in
sahsinda Almanya sadece dis politikada kullanilan énemli bir unsurdan bagka bir sey
degildi. Oyle ki Bismarck ile baslayan tereddiitlii yakinlasmayi cok daha ileriye tagi-
ma kararindaki Il. Wilhelm kendisini ziyaret etmek istedigi zaman uluslararasi iligki-
ler kaidelerini higce sayarak “iade-i ziyaret istememe” kosuluyla kabul etmistir. Bu, bir
yandan da devletin askeri ve mali sikintilara ragmen kendini ¢aresiz hissetmediginin
gostergesi olarak degerlendirilebilir. Bir diger deyisle, Il. Abdiilhamid ingiltere’yi hicbir
zaman go6zden c¢ikarmamistir. Nitekim Il. Abdllhamid’in tahttan indirildigi ddnemde
dzel doktoruna yaptigi degerlendirmelerde ingiltere’ye yénelik gekincesinin hayatinin

8 A.g.e., s.184.
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sonuna kadar sirdirdiiguni gériyoruz. “...Ben her vakit ingilizlerden korkarim. Ona
higbir sey olmaz. O herkese zarar verir. Yaman bir millettir. ingilizler magrur, muannit
bir millettir. Pek cok fenaliklar yapabilirler, korkarim...”. “Ruslari insan kullanabilir, lakin
ingilizler ele avuca sigmaz...”®

Il. Abdllhamid dénemin diger gugleri i¢in yaptigi degerlendirmelerinde de siyasetinin
ana cizgisinin degismedigini distindirtmektedir: “...Ben Ruslardan korkmam. Onlarin
Car’ini elde etmek kafidir. Cink{ Car onlarca hem padisah hem de Allah gibidir. O ka-
dar hiirmet ederler. Onun dedidi olur.” Ruslarin Osmanli Devleti’nin ingiltere ile yaklas-
masini, buna mecbur kalmasini istemeyecegini belirten Il. Abdllhamid, bu yaklasimina
delil olarak da Misir Valisi Mehmed Ali Pasa isyani dolayisiyla yardim istendiginde Rus
Carinin teredditsliz destegini gosterir.™

Birinci Dinya Savasina Almanlar ile birlikte girmeyi sartlarin getirdigi bir netice olarak
goren Il. Abdiilhamid, “savasin bitiminde Alman hakimiyeti altina diismekten cekinme-
liyiz” diyerek Alman ittifakini ingiltere’nin Osmanli Devleti’ni gézden ¢ikarmamasi igin
teyakkuzda tutmak adina bir hamle olarak gérdigunu ortaya koymustur.'

Il. Abdiilhamid tarafindan ortaya konan dis siyaset iki kisimdir. 1- ingiltere ve Rusya
basta olmak (izere Avrupa’nin bilyiik devletlerine karsi aktif denge, 2- Hilafeti ingiltere
ve Rusya basta olmak Gizere Misliiman sémuirgeleri olan devletlere karsi bir tehdit un-
suru olarak kullanma. Halifeligin etkinligini gdstermek icin de diinyanin dért bir buca-
gindaki Muslimanlarla iliskiler kurmak ve gelistirmek. Ancak bu surette Batili devlet-
lerin papalik gibi bir konum ve glic vehmettikleri Halifelik bu islevi yerine getirebilirdi."

Burada Il. Abdllhamid merkezli uygulamalari iki ana baslikta incelemekte fayda vardir.
Oncelikle Bati yazininda Panislamizm olarak adlandirilan dis faaliyetleri ana hatlariy-
la ele almakta fayda vardir. Abdilhamid’in yaptiklarina baktigimizda sémdirge idare-
si altinda yasayan Muslimanlara Kur’an-1 Kerim ve dini kitaplar géndermek, kiglk
Musliman devletciklerin idarecilerinin problemlerine arabuluculuk yapmak, haklarin-
dan tecrit edilen Muslimanlara yardimci olmak gibi tamamen kiguk ¢apta, Musliman
cemaatlere onlari himaye ettigi izlenimini verecek faaliyetlerde bulundugunu goéri-
yoruz. Ayrica, dini giinlerde, bayramlarda ve halifenin ézel giinlerinde islam aleminin
cesitli yerlerinden gelen tebrik telgraflarina cevaplar vermek, medreselerde dereceye
giren 6grencilere Kur’an-1 Kerimler gdndermek de bu kisimda sayilabilir. Msliman
yerlesim birimlerinde temsilcilikler agmak, cesitli vesilelerle istanbul’a gelen Miislii-
manlarin acil ihtiyaglarini karsilamak (ulasim, yiyecek, icecek, barinma vs.) gibi ferdi

9 Atf Huseyin Bey, Sultan Il. Abdilhamid’in Sirgin Gunleri, Hususi Doktoru Atif Hiseyin Bey’in Hatiralari
(1909-1918), haz. M. Metin Hulagu, istanbul 2014, s. 283.

10 A.g.e., s. 328-329.

11 Ag.e.., s. 294,

12 Genis bilgi icin bkz. Eraslan, a.g.e., lll. Bolim.
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capta uygulamalar da mevcuttur. islam aleminin genelinde Il. Abdiilhamid’e destek
kazandiracak faaliyetler arasinda, Mislimanlarin dini hislerini rencide edecek dav-
raniglara karsi tavir alma (islamiyet ve peygamber aleyhtar unsurlar tagiyan oyunlara
engel olunmasi gibi) ve bilhassa Hollanda gibi kati bir baski uygulayan emperyalistle-
rin idaresindeki Muslimanlarin gocuklarina Osmanli devlet merkezinde egitim imkani
saglama c¢abalarini sayabiliriz. Halifenin kendilerini disiindiginu, onlar igin bir seyler
yapmak istedigini géren, duyan Mislimanlar da daha bir sevgi ile Osmanli Devleti’ne,
onun padisah-halifesine baglaniyorlardi. Ancak hemen ilave etmeliyiz ki, bunlar dyle
genis ¢apli, yaygin faaliyetler olmaktan uzaktir. Zira Il. Abdilhamid bu tip calismalarda
sOmurgelere hakim devletler ile dogrudan problemler yasamak istememistir. Mesela,
sdmlrge idaresinde yasayan Muslimanlarla ilgili bir etkinlige kendi adinin veya mev-
kiinin karistinlmasindan son derece rahatsiz olmustur. (Japonlara islam’i 6gretmek igin
Batavyali bir alimle birlikte kitap yazan Osmanl sehbenderinin kitaba adini koymasina
izin verilmemesi gibi)."®

Bu kisimda son olarak Cin’e ve Japonya’ya heyet gonderilmesine deginmeliyiz. 19.
asrin sonu ile 20. asrin ilk yillari Halifenin islam’i yaymak icin bu bélgeye heyetler, ho-
calar gdndermesi hususu dikkate sayandir. Aiman imparatorlugunun Gin Mislimanla-
rinin Boxer ayaklanmasina katilmamalari i¢in Halifenin mektup géndermesi yolundaki
teklifi usta bir manevra ile heyet génderme sekline gevrilmistir. Daha énce ingiltere ve
Fransa’nin faydalandigi yéntemi bu kez Il. Abdilhamid Osmanlh Devleti adina daha
faydall bir hale getirmistir. Heyetin bitin masraflan ve nakliyeleri Almanya’ya yuk-
lenmigtir. Zira hikiimetin bdyle bir organizeyi gerceklestirebilecek teskilat kapasitesi
yoktur. Ancak bu vesile en iyi sekilde degerlendiriimek istenmistir. Fransiz kaynaklarina
da akseden hoca meseleleri ise dogrudan Halifenin faaliyeti olmaktan uzak gériinmek-
tedir. Abdilhamid baskisindan kacarak bu bélgeye giden muhalif gencler bile Fransiz
istinbarati tarafindan “Halifenin Panislamik ajani” kabul edilmigtir."

Diger taraftan, 1870’li yillarin basindan itibaren gorulen, Gliney Afrika Mislimanlarin-
dan, Japonya Miisliimanlarina kadar, Halifeden islam’i 6gretecek din alimleri génderil-
mesinin talep edilmesi dikkat ¢ekici bir durum olarak kaydedilmelidir. Ancak 1868’de
Giiney Afrika’da “islam’i unutmamak, gocuklarini Misliimanca yasatmak” isteyen in-
sanlara goénderilecek vasiflarda bir hoca, iki sene sonra tesadiifen bulunabilmis,*Ja-
ponlarin istegine ise “Oyle hocalar bulunursa memleket dahilinde vazifelendirilecegi”
cevabi verildigini Il. Abdilhamid bizzat kendisi ifade etmistir.'®

13 Batavya sehbenderi Rasim Beye izin veriimemesi hakkinda bkz. Eraslan, a.g.e., s.377.

14 ihsan Siireyya Sirma, lkinci Abdilhamid’in islam Birligi Siyaseti, istanbul tarihsiz.

15 Cezmi Eraslan ve Mustafa Baktir, “Ebubekir Efendi”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (DIA), fasikiil
67, cilt 10, 1994 s. 276-277.

16 Fethi Okyar, Ug Devirde Bir Adam, Yay. Haz. Cemal Kutay, istanbul 1980, s. 100-110.
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Balkanlara Doniik Politikalar

Il. Abdiilhamid’in islam birligi siyasetinin en énemli sacayaklarindan birini Balkanlara
yonelik izledigi politikalar olusturmustur. 1877-1878 Osmanli-Rus Savasindan sonra
Balkanlarda artik sekli hale gelen Osmanli hakimiyetine mukabil burada yasayan halk-
larin kendi milli devletlerini kurma ve istiklallerini alma streci hiz kazanmistir. Bdlgede
Slav unsurun Rusya yardimi ile 6n plana ¢cikmasinin misahhas 6rnegi Ayastefanos
Anlasmasi ile kurulmaya tesebbiis edilen bilyiik Bulgaristan devletidir. ingiltere ve Al-
manya’nin midahalesiyle toplanan Berlin Konferansi bu adimi yarim birakmakla birlik-
te, Bulgarlarin ve Ruslarin ilk hedefi olarak zihinlerde varligini strdirmustdr.

Osmanl yénetiminin bu siregteki politikasi, Balkan unsurlarinin en tehlikelisi olarak
gordigl Bulgarlara karsi diger unsurlara daha yakin davranmak seklinde ortaya ¢ik-
mistir. Oyle ki Yunanistan ile is birligi cesitli vesileler ile gerceklestiriimeye caligiimis,
Ulahlarn kendi kilttrleri cercevesinde varliklarini gliclendirmelerine olumlu bakilmis,
hepsinden 6nemlisi bdlgede kalan Misliman halkin dini yasamlarinin diizenlenmesi,
meselelerinin istanbul’da halledilebilmesi icin bir takim girisimlerde bulunulmustur.

Balkanlardaki Muslimanlarin dini hayatlarinin diizenlenmesi gabalari bize bir asir nce
devletten kopan ilk blyik Misliman kitle olan Kinm tatarlarinin dini hayatlarinin di-
zenlenmesi icin halifelik makaminin devreye sokulmasini hatirlatmaktadir. Devletin as-
keri, siyasi, mali kudretinin yetmedigi yerde Misliman kimligini adeta siyasi bir glic
olarak iligkilerde belirleyici kilma girisimi bilhassa Balkanlarda devletin sikintilarini daha
acik bir bicimde ortaya koymustur. Her seyden 6nce devlet, Berlin Konferansi ve An-
lasmasi ile ortaya cikan statlyl dahi koruma ve devam ettirme glciinden yoksun bir
durumdaydi. Halifelik makami dolayisiyla Ustlenilen fonksiyonlarin yerine getiriimesi
sirasinda yasanan zorluklar bu glictin de etkisinin sinirli oldugunu, aslinda temel yap-
tinrmin devletin siyasi ve askeri glici olmasi gerektigini dost disman herkese gdster-
mistir.

Osmanli Devleti, Balkanlarda kalan Misliman cemaatin dini haklarini korumak ve dint
hayatlarinin belli bir diizen icinde yasanmasini saglamak igin dlizenlemeler yapmistir.
Bu faaliyetler arasinda devleti en fazla ugrastiran konu, Bulgaristan’in Berlin Anlagsmasi
ile kabul edilen temel haklarin yerine getiriimesine karsi giristigi engelleyici politika ol-
mustur. Bulgaristan idaresinin suret-i haktan gériinmekle birlikte engellemeye calistigi
faaliyetlerin ifa edilebilmesi icin Osmanli yénetimi Bulgaristan’a herhangi bir yaptinrm
uygulayabilecek durumda degildir. Buna mukabil, Il. Abdilhamid’in Balkanlarda Bul-
gar yayllmasina kargi Rumlar ve Ulahlari 6n plana ¢cikarmaya 6zel bir dikkat harcadigini
sdyleyebiliriz. Ulahlarin dillerini muhafaza ve din ve kiltirlerini yasatma hususundaki
faaliyetleri cercevesinde Manastir'da agtiklar okullara midahale olunmazken, Sirpca
o6gretmek icin okullar agiimasina izin verilmemesi dikkat cekmektedir.”

17 Manastir vilayetindeki egitim faaliyetleri igin Maarif nezaretine 21 Mart 1891 tarihli tezkire, BOA, Bab-1 Ali
Evrak Odasi (BEO) Ayniyat Defteri, nr. 1538.
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Rumeli’de asayisi ihlal eden Bulgarlara ve bunlara destek olan Slav hiikimetlerine
(Rusya ve Sirbistan, Karadag) karsi Yunan hikiimetinin dostlugundan istifade edilme-
si icin Rum unsura ilgi géstermede ileri gidilmesi bir politika olarak benimsenmistir.
Osmanli hikimetinin, Osmanl vatandasi olan Rumlarin sadikane hareketlerine karsi
guzellikler yapmasinin yani sira Rumeli’deki valilere ve Rumeli mufettisi pasaya emirler
verdigi gorilmektedir.’®

Padisah, devletin yuksek egitim kurumlarina Selanik, Yanya ve Manastir vilayetlerin-
den ddérder Ulah talebenin parasiz olarak kabullini emretmesine karsilik, U¢ sehirden
toplam dort talebenin kabul edilmis olmasina tepki gdstererek her vilayetten dért ta-
lebenin kabull igin re’sen emir vererek'® Bulgarlara karsi diger unsurlari himaye etme
yoluna gitmisgtir.

Osmanli Devleti’nin dogrudan kendi gliciine dayanarak politikalar ylritemedigi bu
slregte, bliylk devletler arasinda oldugu gibi Balkanlardaki farkh unsurlar arasinda da
dikkatli bir denge politikasi takip etmek durumunda oldugu anlasiimaktadir. Bu sireg-
te, bilhassa Rusya destekli Bulgarlarin Balkan hakimiyet politikalarina karsi, Ulah ve
Rum unsurlarin din ve egitim sahasinda kendilerini gelistirmelerine imkan veren politi-
kalar takip edilerek onlarin kulttrlerini yasamalarina katkida bulunulmustur diyebiliriz.

Bu calismada, zikredilmeye caligilan bittin bu politikalarin ortak hedefinin kadim Tirk
Devlet anlayisina uygun olarak ‘devlet-i ebed-muddet-i Osmaniyi yasatmak’ oldugu
unutulmamalidir. Zira Il. Abdilhamid istikameti farkli olsa da Tanzimat dénemi diizenle-
melerini devletin yeniden canlandiriimasi olarak kabul eden bir anlayigi benimsemistir.
Mevcut sistem ¢agin gereklerine karsi yetersiz kaldiginda devleti ydnetenlerin birtakim
diizenlemelere gitmesi kaginilmazdir. Kendisi de éncelikle dénemin sartlarini dikkate
alip pasalarinin énerilerine uyarak Osmanlicilik siyasetini takip etmis, Tlrk¢UlUk olarak
nitelendirilebilecek davranislarda bulunmaktan ¢ekinmistir. Son noktada, Il. Abdilha-
mid devlet ile millet birlikteligini saglamak ve devletin gelecegini garanti altina almak
amaciyla islam birligini devreye sokmus ve son giinlerine kadar devlet siyaseti olarak
takip etmistir. Gerek Orta Dogu genelinde gerekse Turkiye 6zelinde toplumun devlete
bakigini belirleyen, temel mesruiyet kaynaginin gecen bir asirlik slirecte degismemis
olmasi, Il. Abdllhamid’in politikasindaki isabetin gdstergesi olarak yorumlanabilir.

18 26 Subat 1903 tarihli resen sadir olan irade igin bkz. BOA, irade Hususi, 1320 Zilkade 101.
19 4 Temmuz 1903 tarihli resen sadir olan irade icin, BOA, irade Hususi, 1321 Rebitilahir 20.
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Il. Abdiilhamid’in Balkan Siyaseti

Rahman ADEMI'

Viyana bozgunundan sonra, basta Sultan Il. Abdiilhamid olmak Uizere, Osmanli Devleti
idarecilerinin Balkanlar’da uyguladiklar yénetim ve siyasetin temel hedefinin cogun-
lukla statikoyu korumaya yonelik oldugunu séylemek mimkunddr. Fransiz Devrimi
sonrasinda Avrupa’nin birgok yerinde siyasi karisikliklarin ortaya ¢iktigi malumdur. Bu
karisikliklar, Osmanli Devleti’nin Orta Avrupa bdlgesindeki en biiyik rakipleri arasinda
bulunan Avusturya ve Rusya’yli mesgul etmesi nedeniyle Osmanli idarecileri igin ol-
dukga makbuldi. Bu bakimdan Fransa, Osmanli idarecilerinin 6zel ilgi ve dostluk tavir-
larina mazhar olmustur.2 1804-1830 yillari Balkan halklarinin Osmanlilara karsi uyanis
sUreci olarak degerlendirilmistir.® Devletin zafiyetinin iyice ortaya ¢iktigi 19. asrin ikinci
yarisinda, Fransiz ihtilalinin 6zgurlik, kardeslik ve esitlik sloganlari yaninda, milliyet-
¢ilik kavrami ve dustincesi sadece Avrupa devletlerinde degil, Osmanli tebaasi olan
-Muslim ya da gayrimuslim- buttin halklar arasinda da nesviinema bulmustur. Musli-
man Bosnaklarin 1831 yilinda ve keza Musliman Arnavutlarn Il. Abdilhamid déne-
minde basini ¢ektikleri isyanlarin ortaya ¢gikmasinda bu fikirlerin blyik payr olmustur.

Bu galismada, Sultan Il. Abdilhamid’in Balkanlara yénelik siyasetini ve bu siyasetin
bolgedeki halklar agisindan yansimalarini, Osmanli arsiv belgelerinin yaninda bdlgede
yapilan arastirmalardan elde ettigimiz bilgiler isiginda ortaya koymaya ¢alisacagiz. Il.
Abdulhamid, iktidara gelir gelmez ¢ok buylk sorunlarla karsi karsiya kalmistir. Os-
manli, Sirbistan ve Karadag arasinda 1876 yilinda patlak veren savasi destekleyen
Rusya, bu savas sayesinde Sirbistan Gzerindeki etki ve niifuzunu Bulgaristan lzerine
de genisletme gayretinde idi. Osmanli-Rus Harbinin tahribati Balkan Ulkelerinde cok
agir oldu.* Bolge Hristiyanlar arasinda ve Rusya’da blylk heyecana sebep olan bu
savasin hedefi Bulgaristan, Bosna-Hersek, Karadag, Dalmagya ve Macaristan’i igine
alan adeta yeni bir Dusan imparatoriugu kurmakti.® Gegen asirda, Yugoslavya’nin da-
gilma sireci sirasinda ve “BlyUk Sirbistan” kurulmasi adina yasanan hadiseler, basta
bolge Mislimanlar olmak Uzere bodlge haklarinin yasadigi facia bunun dogru oldugu-
nu gdstermektedir.

1 Dog. Dr., Ankara Yildinm Beyazit Universitesi, insan ve Toplum Bilimleri Fakdltesi, Tarih B&lumu.

2 Sina Aksin, “Fransiz ihtilalinin 1. Mesrutiyet Oncesi Osmanli Devleti Uzerindeki Etkileri Uzerine Bazi
Dustinceler”, Ankara Universitesi Siyasal Bilgileri Fakdiltesi Dergisi, (1994), Online ISSN: 13091034, s. 24.

3 Stevan K. Pavlovig, istorija Balkana 1804-1945, Drugo izdanje, Clio, Beograd 2004, s. 36.

4 Jovan Muhadinovig, “Crnogorsko-Tursko Razgranicenje od 1878- do 1880”, Matica Crnogorska, br. 69,
proljece 2017, s. 346.

5 Ayse Ozkan, Milog’tan Milan’a Sirp Bagimsizhigi, 1830-1878, 1Q Kiiltir Sanat Yayincilik, istanbul 2011, s. 271.
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1861-1882 yillari arasinda Rusya Disisleri Bakanhigi gorevini ylriten Gorgakof, selefi-
nin aksine siki bir Pan-Slavist idi. Bazi Rus aydinlari da bu fikri hararetle destekleyerek,
Osmanli Devleti ile Avusturya’nin yikilmasi suretiyle, Balkanlarda Rusya tarafindan hi-
maye edilen istanbul merkezli biiyiik bir Slav devletinin kurulmasi icin galismalar yapi-
yorlardi. Rusya’nin istanbul Bilyiikelcisi ignatiyef’in sayesinde, Balkanlarin her tarafina
yerlesmis bulunan Rus konsoloslari, ajan gibi calisarak Hiristiyan halki Osmanli Dev-
leti’ne karsi kiskirtiyorlardi.® Rus konsoloslar acgikga ve her firsati kullanarak Bulgarla-
r desteklemekten geri durmuyorlardi. Bu durum, sadece Osmanli idarecilerini degil,
Miisliman halki da ciddi olarak rahatsiz ediyordu. Ornegin, 1903 yilinda birbirinin ar-
dindan éldurilen Manastir ve Mitrovige (Kosova) konsoloslari bu duruma iyi bir érnek
teskil eder. Manastir’daki Rus konsolosu, jandarma karakolu dniinden gecgerken ndbet
tutan jandarma eri selama durmadi diye tokatlamis, er de onu vurup 6ldirmistar.
Mitrovigce’deki Rus konsolosu ise, devlet yetkilileri tarafindan sahsi glivenligine yonelik
Arnavut halkinin tehdit olusturdugu konusunda kendisine yapilan uyarilara kulak as-
mayarak, hi¢ olmamasi gereken yerlerde ve uygun olmayan zamanlarda halk arasinda
dolasmis ve bunun sonucunda Gilanli bir Arnavut tarafindan vurularak éldurilmastir.”

Il. Abdiilhamid ve idaresinin hedefi, kuskusuz devletin toprak butlinliguni korumakla
birlikte, 6zellikle egitim ve ulastirma gibi alanlarda gelisme kaydederek devleti gliclen-
dirmek olmustur. Bu nedenle, Il. Abdllhamid divel-i muazzama olarak bilinen Avrupa
devletleri ile Rusya karsisinda devleti korumak maksadiyla denge siyaseti uygulama-
ya gayret etmistir. Fakat bu siyasetin uygulanabilmesi icin dis deste@e ihtiyac vardi.
1878 Berlin Kongresi sonrasinda Osmanli Devleti’nin toprak butlnlugind koruma si-
yasetinden vazgegen ingiltere’nin bu tavri, Abdiilhamid’in ister istemez baska gikar
yollarl aramasina sebep olmustur. Sémurge elde etme faaliyetlerine daha ge¢ dénem-
de baslayan Almanya’nin destegi, Osmanli siyaseti icin en uygun secenek olarak go-
rulmustlr. Bu gercevede, Abdllhamid idaresi tarafindan yurt disina en fazla égrenci
Fransa’dan sonra Almanya’ya génderilmistir. 1880 yilindan sonraki donemde, askeri
alanda yapilan reformlar geregince, Osmanl ordusuna egitim vermesi icin cok sayida
Alman subayin talep edilmesi neticesinde® Osmanli Devleti ile Almanya arasinda adeta
stratejik iligkiler kurulmaya baslanmistir.

Fransa ve dinya kamuoyunu etkilemek isteyen Abdilhamid, Paris’in tnlU gazetesi Le
Figaro’nun 12 Eylil 19083 tarihli nishasinda Misirli Kamil Bey imzasiyla bir yazi yayin-
latmistir. Bu yazida, kisaca sunlar dile getirilmistir:

6 Cezmi Eraslan, /I. Abdtilhamid ve islam Birligi, Otiiken Nesriyat, istanbul 1995, s. 82.

7 Tahsin Uzer, Makedonya Eskiyalik Tarihi ve Son Osmanli Yénetimi, TTK Yayinlari, Ankara 1999, s. 153; Hasip
Saygili, Osmanli’nin Son 40 Yilinda Rumeli Tiirkleri ve Misliimanlar 1878-1918, iigi Kltiir Sanat, istanbul
2016, s. 49.

8 Mustafa Gengoglu, “Sultan Il. Abdilhamid’in Yurt Disi Egitim Politikasi”, Kirikkale Universitesi Sosyal Bilimler
Enstittisi Dergisi, cilt 4, sayi 2 (Tfemmuz 2014), s. 38.
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“Avrupa, Muslimanlarn Hristiyanlardan ayirmak icin her sey yapmis, sadece
Hristiyanlar icin reformlar talep etmektedir. Bu sirada Avrupalilar tarafindan
Arnavutlara teklif edilen islahat Osmanli Devleti’nin pargalanmasina bir bas-
langictir. Bu durum ise padisahimiz tarafindan dile getirilen ve tiim islam alemi
icinde “Avrupa bize karsi 6rtull bir hacli seferine koyuluyor” sdzlerinin yayil-
masina sasirmamalidir. Bu 8rtilt hagh savasi, tim Muslimanlarin birbirine ke-
netlenmesine ve manevi liderligi olan Osmanl saltanatina kuvvetli bir sekilde
baglanmalarina sebep olacaktir. islam hilafeti bugiin oldugu gibi gegmiste mu-
azzez tutulus degildir. Bati Avrupa yazarlarinin saltanat-1 seniyye aleyhindeki
s6zlU tecavizleri bu baglanma ve sevgiyi sadece artirmaktadir. Mislimanlarin
miimtaz sinifini tegkil eden Misir ve Hindistan Muslimanlarinin, padisahimizin
tahta oturmasinin yildéniiminde icra ettikleri térende ortaya koyduklari tavir,
Afrika ve Asya kavimlerinin Osmanli’'ya olan baglliklarini ispat etmeye kafidir.
Bagimsizliklarini kaybetmis olan bu kavimler en azindan Devlet-i Aliyye’nin de-
vam ve bekasini arzu etmektedirler. Bulgar isyani zuhur eder etmez, islam diis-
manlari tim kabahatin Osmanli devletine ait oldugunu ifade etmislerdir. Bul-
garlar tarafindan, trenlerin, gemilerin havaya ugurulmasi ile kadin ve ¢ocuklarin
gaddarca katledilmeleri hadiseleri ufak tefek gtinahlardir onlara gére. Ancak
Osmanl devletinin isyani bastirmasi ve bu kargasaya son vermesi cinayetle-
rin de cinayetidir. Kendilerini tarafsiz olarak géren ve ciddi gecinen insanlar,
Bulgarlarin bu cinayetleri mesru, devletin ise kendi evinde huzuru saglamasi
hususunu haksizlik olarak gérmdislerdir. Béylesine kin ve garez Muslimanlar
ile Hiristiyanlar arasindaki cukuru genisletmekten, baris ve asayise zarar ver-
mekten baska bir ise yaramaz. Tekrar ifade edelim ki Makedonya Meselesi
bir din, mezhep ve Irk meselesi degildir. Rumlar ve Ulahlar Hristiyan olduklari
halde Bulgarlara kardes olarak bakmamakta, biylk Bulgaristan’in kurulmasina
asla cevaz vermezler. Makedonya ikinci Kudis’tir. Oradaki Hristiyanlar kendi
baslarina birakilsalar birbirlerini bogazlarlar. Bu zor meselenin ¢ézimi olarak,
Makedonya’nin Bulgaristan’a ilhaki veya muhtariyeti —ki bu da ilhak manasina
gelir- veya Makedonya’yi hakimane bir tarzda idare etmek icin Prens Ferdinand
gibi bir Avrupali teklif edilmistir. TUm bu tekliflerin kabull mimkin degildir. Turk
askerinden bir nefer kaldikga Osmanlilar Makedonya’y: terk etmeyeceklerdir.
Sarki Rumeli ve Girid aci hatirati her Maslimanin kalbinde naksedilmistir bu-
glin. Avrupa diplomasisinin tavri da acayiptir. Sanki halife tebaasinin arzularini
ve devletinin menfaatlerini korumaga mecbur degilmis gibi davranmaktadir.
Halbuki devletin butiinligini muhafaza etmek padisahimizin mukaddes va-
zifesidir. Devletin parca parca edilmesi icin cabalayan tehditlerin halife tara-
findan gérmezden gelinmesi mimkin midur? Su anda Osmanli memleketin-
deki herkes harp istiyor. Osmanliya bagli olan Bulgaristan’in bu serkesligi milli
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duygulara dokunmaktadir. iddia edildigi gibi Osmanli hiikiimeti Misliimanlara
taassuba tesvik etmis olsaydi, diinya kim bilir ne afet gérmuUs olurdu. Rusya’nin
Makedonya meselesindeki tavri ve hareketi zihinleri ziyadesiyle isgal etmisgtir.
Musliimanlar bunu mezalim olarak telakki etmistir. islam alemi bugtin tarihinin
en énemli devirlerinden birini yasamaktadir. islam’i Avrupa’dan atiimasi igin ya-
pilan baskilar her zamankinden ¢ok agik olmustur.”

Sahada durum tam da bu makalede anlatildidi gibiydi. Kendi menfaatlerine zarar ver-
medigi surece Avrupalilar icin Muslimanlarin her gun &ldurilmeleri, mallarinin gasp
edilmesi veya yok edilmesinin bir 6nemi yoktu. Osmanli Devleti, onlarin bu yaklasim-
larindan da cesaret alan getelerin faaliyetlerini durdurmak ve asayisi saglamak mak-
sadiyla slrekli olarak bdlgeye asker takviyesi yapmistir.'’® Devlet, asker takviyesini her
zaman dogrudan bdlgedeki halktan saglayamadidi icin diger bdlgelerdeki askerleri
Balkanlara kaydirmak zorunda kalmig, bu durum devlet icinde genel bir glivenlik zafi-
yeti ortaya cikmistir.

1877-78 Osmanli-Rus Harbi’nden evvel Hersek bdlgesinde ¢ikan isyan, Osmanli Dev-
leti’'nin bulundugu iktisadi ve idari duruma ilave bir yik olmustur. Harp sonucunda,
baskent Istanbul basta olmak lizere, Anadolu ve Rumeli'nin her tarafina dagilan ve zor
sartlar altinda iskan edilmeyi bekleyen muhacir kitlenin yogunlugu sorunlar daha da
blyutmustu. Abdilhamid, Midhat Pasa tarafindan hazirlanan, devletin icine dustugu
buhrani ortadan kaldirmasi beklenen ve bu hususta adeta mucizeler vadeden Anaya-
sa’yl devre digl birakarak idareyi tam olarak eline almis ve bir tir olaganisti hal ilan
etmistir. Ote taraftan Abdilhamid, sahip oldugu halife unvani sayesinde tim diinya
Mduslumanlarinin lideri ve dolayisiyla sézclsU olarak kendini 6n plana ¢ikarmaya ve
Osmanl Devleti’nin gliclini korumaya ve bilyttmeye gayret etmistir. Bu durum, mu-
arizlar tarafindan ileri stiriilen Osmanlicilik fikri karsisinda Il. Abdilhamid’in islamcilik
ydntemini benimsedigini gdstermektedir. Balkanli tarihgilere gore, Il. Abdllhamid’in
bu siyaseti Osmanli aydinlarinin milliyetcilik duygusuna kapilmalarini geciktirmis ve Is-
lam’in Hristiyan sinirnnda bulunmasindan 6tiird Balkan Tirkleri/Maslimanlari arasinda
milliyetgiligin yayllmasina sebep olmustur.™

Arnavutlarin Berlin Kongresi’nin sonucunda beklediklerini elde edememeleri, kendile-
rini komsu Sirp ve Yunanlilarin tehditleri altinda hissetmelerine yol agcmistir. Buna tepki
olarak Arnavutlar arasinda Arnavut Birligi disiincesi ortaya ¢cikmistir. Birlige aktif ola-
rak destek veren bolgeler Prizren, iskodra ve Preveze gevreleri olmustur. Arnavutlar,
Osmanli hikimetinden gok dnemli taleplerde bulunmuslardir. Bu talepler sunlardir:
1. Arnavutlarin yasadigi tim bdlgelerin tek bir vilayet olarak birlestiriimesi, 2. Arnavut

9 BOA.Y.PRK.TKM. 47/18 19.06.1321/11.09.1903.
10 BOA. irade Dahiliye, 1313 S 4 (27 Temmuz 1895), No: 17.
11 Stevan K. Pavlovicg, a.g.e., s. 197.
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memurlarin atanmasi, 3. Arnavut okullarin acilmasi, 4. Vilayetten elde edilecek gelirin
yine vilayette harcanmasi, 5. Bir meclisin olusturulmasi 6. Tum dinlere 6zgurlik sag-
lanmasi.? Abdulhamid’in merkeziyetci yonetim anlayisi nedeniyle bu taleplerin hepsi-
ne misaade etmesi zordu.

93 Harbi Osmanli icin buyik bir felaket, Rusya ve onun destekledigi Pan-Slavist ¢cev-
reler i¢in ¢ok buyuk bir zaferdi. Cok genis topraklara kavusan Bulgaristan sayesinde
Rusya dogrudan Akdeniz’e inme firsatini elde etti. Ancak Berlin Kongresi’nde alinan
kararlar bir bakima Pan-Slavistlerin de mucadeleyi kaybettiklerini gdstermekteydi.'®
Kisa bir stre sonra, Rusya ile Bulgaristan arasindaki iliskiler de bozulmustur. Rus-
ya, Yesilkdy Antlasmasi neticesinde ortaya ¢ikan muazzam buyUklikteki Bulgaristan
Prensliginin karsitlarindan biri olmustur. Ayrica Rusya ile Avusturya arasinda 1897 yi-
linda nota vasitasiyla bir anlasma yapilmis ve bunun sonucunda Balkanlardaki mevcut
durumun korunmasi yéniinde iki tlke arasinda ittifak yapilmistir.'

Fransa’nin Balkanlara ydnelik tutumunun net oldugunu ifade etmek zordur. Fransa’nin
istanbul Biiytikelgisi Mésyo Kostan’a, Fransa’nin Osmanli Devleti’nin Balkan siyaseti-
ne karsl hosgorili davrandidl, Siroz'da gorev yapan Fransiz subaylar tarafindan ifade
edilmistir. Ayni subaylar ise Bulgaristan ajanlarindan Tosev’e sunlari ifade etmislerdir:

“Turklerin hicbir nevi islahat tatbik ve icrasina kabiliyetli olmayip yalniz Avrupa
tesebbusatini akim birakmak Uzere maharet-i siyasiye géstermek iktidarinda
olduklarini beyan etmektedir. Ona nazaran islahat birgok perdeli bir komedya
oyunundan baska bir sey degildir. Keza Steg ve fi eyyam-1 ahirede Bulgarlara
kargi asar- mehabbetini azaltmigtir. Di Jorji’yi riyasetinde olan ictimalarda karar
verilir ise cimlesi birden hizmetten ¢ekilmegi talep edeceklerden ancak bu za-
mana kadar jandarma kumandaninin ¢ekilmis olmasina intizar lazimdir.”*®

Balkanlarda gli¢c dengesi taraftari olan Almanya, hem Ortodokslarin cogunlukta yasa-
diklarn dogu Balkanlara yonelik Rus miidahalesine hem de bati Balkanlara ve Selanik’e
dogru inmek isteyen Avusturya’nin etkinlik kazanma gayretlerine karsiydi. Rusya ve
Avusturya ise; Sirbistan, Karadag, Yunanistan ve Bulgaristan prensliklerinin Osmanli
Ulkesini pargalayip Balkanlar paylasmalarina olumlu bakmakta idiler. Ancak Abdulha-
mid savasa devam etme noktasinda kararlilik gésterince, konunun istanbul’da diizen-
lenecek bir konferansta konusulmasina karar verilmistir.'®

12 Avlonyall Ekrem Bey, Osmanli Atnavutluk’undan Anilar (1885-1912),912), iletisim Yayinlari, istanbul 2006,
s. 164-168.

13 Cezmi Eraslan, a.g.e., s. 110.

14 Krste Bitovski, Kontinuitetot na makedonskite nacionalnooosloboditelni borbi ve XIX i pocetokot ne XX vek,
intitut za nacionalna istorija, Skopje 1998, s. 239.

15 iISAM HHPE D.6/324 28 Tesrin-i Sani 1907.

16 Jovan Muhadinovig, a.g.e., s. 247.
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Daha sonraki stiregte Sultan Abdilhamid, bolge Ulkeleri ile sahsi dostluklar kurmaya
calisarak muhtemel zararlardan devletini korumaya calismistir. Bu ¢cergevede, 6zellikle
Sirbistan ile siki mittefik olan Karadag Krali ile iliskiler dnemli bir seviyeye gelmistir.
Abdilhamid, Karadad Kral’'nin oglu ve veliahdi Prens Danilo’nun nisanlanmasini bir
nezaket gdstergesi olarak telgraf géndererek kutlamis,'” Karadag kralina istanbul’da
bir yall hediye etmis ve krali daha evvel iran sahi igin retilen seref madalyasinin aynisi
ile ddullendirmigtir.'®

Sultan Abdilhamid’in aldigi tedbirler sadece bunlardan ibaret degildi. Devlet, askeri
ve istihbari 6nlemler alarak bazi zararl tesebbdusleri engellemeye ¢alisiyordu. Osmanli
askeri kuvvetleri ve mulki amirlerinin, yabanci konsoloslarin baskilarina ve diger bitiin
olumsuz sartlara ragmen cetecilerle basa ¢ikma basarisi gésterdigi séylenebilir. 1. Ab-
dilhamid’in kurdugu hafiye teskilatinin istinbarat faaliyetleri sayesinde, silahli gruplarin
yaptiklari ve yapmay planladiklari askeri ve diger faaliyetlerin cogu hakkinda Osmanli
idaresinin énceden haberdar oldugu gorilmektedir.

Osmanli-Rus harbinden kisa bir slre sonra Bulgar, Rum ve Sirplarin organize olarak
Makedonya’da bagimsizlik hareketlerini baslatmak maksadiyla cemiyetler kurduklar
hususunda istihbarat alinmistir.” Ancak ayrilikgl hareketler, teskilatlanmalarini Make-
donya topraklarinda rahat bir bigcimde gerceklestirememeleri nedeniyle Sofya ve Buk-
res gibi sehirleri faaliyet merkezine dénlstlrmislerdir. Makedonya topraklarinda rahat
edemedikleri icindir ki faaliyetler istenen hizda gerceklesemiyordu. Ornegin, 26 Ha-
ziran 1895 tarihli bir vesikadan, Osmanli istihbarat memurlarinin “gayet mahremane”
bir sekilde génderdikleri bilgilere gére Romanya baskenti Bikres’te biri Makedonyali
digeri Arnavut iki komitenin faaliyet gosterdigi ve bu iki komitenin Sofya’da bulunan
komite ile is birligi icinde oldugu anlasiimistir.2°

Osmanli idarecileri, istihbarat teskilati sayesinde isyan hareketlerinin kim tarafindan
organize edildigini, hangi kurumlar tarafindan desteklendigini takip etmek suretiyle
zararl faaliyetlerin cogundan haberdar olmuslardir. Mesela 25 Mart 1901 tarihli bir
belgeye gére 120 kisilik bir eskiya cetesi Peste kazasi civarinda bulunmus, Sama-
kof ve Kazanlik (Bulgaristan) taraflarinda bulunan silahlar figilara konularak kagak
sekilde Makedonya’ya sokulmustur. Bunun yaninda ilge ve Balta kdyleri civarindaki
eskiya, o civarlarda yasayan Muslimanlarin koyun ve sigirlarini gasp etmislerdir.?!

17 Velimir Vujagi¢, “Medalya-Spomenica povodom vjencanja prijestolonaslednika Danila, Arhivski zapisi,
casopis za arhivsku teoriju i praksu, Godina XVII1/2011, broj 1, Cetinje, 2011, s. 48.

18 Rahman Ademi, “Osmanski izvori o osmansko-crnogorskim odnosima za vrijeme Abdulhamida II”, Crna
gora i Osmansko carstvo, iskustvo medudrzavnih odnosa, Zbornik radova, Matica Crnogorska, Podgorica
2017, s. 553.

19 BOA, HR. AZN. Dosya No: 6, Sira No: 94.

20 BOA. Y.PRK. UM. Dosya No: 32, Sira No: 66.

21 BOA. Y.PRK. MYD. Dosya No: 23, Sira No: 74.
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Daha 6nce 28 Ocak 1898’de eskiya cetelerinin Bulgaristan vasitasiyla Rusya'yl da
Makedonya Meselesine dahil etmeye yonelik gayretleri goérilmustir. Bunun igin de
Bulgaristan’a yakin olan Edirne, Selanik ve Manastir vilayetlerindeki belli noktalara
cesitli sekillerde silahl saldirilar ve bombalamalar diizenlemislerdir.2

Diger taraftan Osmanl idaresi, “Santralist” cetelerinin liderlerinden ve “Dahili Make-
donya ihtilal Komitesi”nin Selanik bdlge komuta Uyesi olan Sarafof’'un® faaliyetleri
hakkinda da detayli bilgilere sahip olmustur. 18 Eyltl 1905 tarihli bir vesikada bu faa-
liyetlere miteallik cok énemli ayrintilar vardir. Buna gére Sarafof’'un komitenin en eski
Uyelerinden oldugu ve on seneden beri gete faaliyetleri ile ugrastigi bilinmektedir. Hat-
ta onunla ilgili cok 6zel bilgilere de ulasiimistir. Mesela Makedonya’nin bagimsizhigini
kazanmak maksadiyla halktan zorla toplanan paralari ic eden kisilerden biri Sarafof’tu.
Bu vesikadan 6grendigimiz bagska énemli bir bilgi de, iki komite (daha bagimsiz ha-
reket etmeye calisan Santralistler ve Bulgaristan kontroliindeki Vrhovistler) arasindaki
micadeledir.?* Bu miicadele, zaman zaman aralarinda kanl hesaplagmalarin cereyan
etmesine kadar varmistir. Nitekim Vrhovistler, bliytk ilinden Isyan’ndan yaklasik bir
sene 6nce Cuma-i Bala civarinda isyan baglatarak Dahili Komite’nin hesaplarini boz-
mak istemislerdir.?> Ancak butiin bunlara ragmen her iki komitenin merkezinin Sofya
oldugu hususunda ciddi kanitlar vardir.?8

Il. Abdiilhamid yonetimi, aldidi tedbirler sayesinde cete gruplarinin tim hal ve hare-
ketlerini yakindan takip etmekteydi. Bulgar ¢etecilerin ana maksatlarindan birisinin,
Fener Rum Patrikhanesine bagli kilise ve mensuplari ile miicadele ederek halki yeni
kurulan Bulgar Eksarhligi’'na gegmeye zorlamak oldugu bilinmektedir.?” Fakat Atina
Sefareti Maslahatglzarinin bildirdigine gore 14 Agustos 1902°de, Bulgarlar, tim saldir-
gan faaliyetlerini Mislimanlara yonelttiginden, maksatlarinin Rum halkinin sempatisini
kazanmak oldugu hususuna dikkat gekiliyordu. Osmanli menfaatlerine aykiri olan bu
hususun 6nlenmesi icin s6z konusu durum, Yunan konsolosluguna bildirilerek Make-
donya’da olabilecek karisikliklarin Yunanistan’in ¢ikarlarina aykiri oldugu minasip bir

dille anlatilip tedbir alinmasi istenmisgtir.2®

22 BOA. Y.PRK. MK. Dosya No: 8, Sira No: 6.

23 Stojanoski, Aleksandar, Katarciev, ivan, Zografski Dango, Apostolski, Mihailo, istorijata na Makedonskiot
Narod (Makedonya Halki Tarihi), Makedonska Kniga, Misla, Kultura, Nasa Kniga, Skopje 1988, s. 172.

24 {SAM. HHPE. Dosya No: 9, Sira No: 593.

25 Stojanoski, Katarciev, Zografski, Apostolski, s. 169.

26 ISAM, H: HPE. Dosya No: 16, Sira No: 1056.

27 Koyuncu, Askin, Bulgar Eksarhligi, Yiiksek Lisans Tezi, Canakkale 18 Mart Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitiist, Yakingag Tarihi Bilim Dali, Ganakkale 1998, s. 208.

28 BOA. HR. ESA. Dosya No: 40, Sira No: 86.
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Devleti pargalama gayreti icerisinde olan komsu Ulkeler ve diger Avrupa Ulkelerinin
entrikalar ile gok fazla mesgul olmak zorunda kalan Osmanli idaresinin,? Musliman-
larin yasadiklar sikintilara ¢6zUm olabilecek tedbirleri almak igin ¢ok az firsat bula-
bildigini gorlyoruz. Bu itibarla devlet, asli gorevleri olan glvenlik, asayis, adalet vb.
faaliyetlerden cok, dis politika ile ugrasmak zorundaydi. Avrupali devletler, Osmanli
devletinin icislerine karismak icin her firsati kullanmaya gayret ediyorlardi. Bu muda-
haleler cogu zaman iyi niyetten yoksun oldugu gibi asil konuyla hicbir alakasi yoktu.
Mesela Fransa’ya gore, Makedonya ahalisinin maruz kaldigi mezalim ve sikintilarin
kaynagi maliyede yapilmasi gereken islahatlarin yapiimayisidir.*

Il. Abdulhamid, asayis ihlallerini engellemek maksadiyla askeri tedbirlerin yaninda ba-
zen polisiye tedbirlere de bagvurmustur. Artan tehlike ihtimalini bertaraf etmek igin 18
Mart 1905 tarihli bir genelge ile sehir, kasaba, kdy ve pazar yerlerinde kimsenin silahla
gezemeyecegi ilan edilmistir. Bu karara karsi gelen veya bunu ihlal eden kimselerin
derhal tutuklanmalari ve adliyeye sevk edilmeleri istenmigtir.®'

Buna benzer tedbirleri daha 6nce, merkezi hikiimetten bagimsiz olarak yerel idareci-
ler de almiglardir. Mesela 1901 yilinda Razlik’ta kaymakamlik gérevinde bulunan Tah-
sin Bey, mevcut silahlar toplamaya girismis ve iki ay icinde Bulgar kdylerinden cesitli
markalarda 2.000 adet tiifek 10.000 adet mermi ve 59 adet bomba ele gegirildigini ifa-
de etmistir.?? Uygulamaya konulan tedbirlerle asayisin saglanmasi hususunda énemli
mesafeler alinmistir. Bu esnada idarenin énemle dikkat ettigi husus, Muslimanlarin
meselenin ¢éziimiine karismamasini saglamak olmustur.®

Bir diger 6nemli konu, Bulgaristan Devleti’nin tutumu olmustur. Komite getelerine yar-
dim yapmadigini zaman zaman iddia eden, fakat gercekte en blyik destekgisi ko-
numunda olan Bulgaristan’a® karsi Osmanli hakli olarak tedbiri elden birakmamaya
calismistir. idareye gore:

“Rumeli’de ¢gok sayida asker bulundurmak mevcut sartlara gére bir zaruretti.
Ayrica Berlin Antlasmasi’'nin malum maddesine goére (23. madde) Rumeli vila-
yetlerinde yapilmasi istenilen islahatlarin gerceklestiriimesi icin Bulgaristan i1s-
rarci olma gayretindedir. Bu maddenin uygulanmasinin, séz konusu vilayetlerde
otonom bir idarenin kurulmasi manasina geldigi hususunda stphe yoktur. Bu
vaziyetin gergeklesmesi durumunda ise, Rumeli’de bulunan topraklar kolaylikla
elden ¢cikmis olur. Ayrica Bulgaristan’in, halen Devlet-i Aliyye’nin mimtaz bir

29 BOA. Y. MTV. Dosya No: 281, Sira No:61; BOA. Y. EE. Dosya No: 83, Sira No:10.

30 BOA. Y. PRK. HR. Dosya No: 32, Sira No: 43.

31 BOA. Rumeli Vilayet-i Sahanesi, Mufettis-i Umumiligi, No yok, 5 Mart 1321.

32 Uzer, s. 128.

33 BOA. TFR-1-UM. Dosya No: 2, Sira No: 151.

34 BOA. HR. SYS. Dosya No: 33, Sira No:89; BOA. Y. PRK. MK. Dosya No: 6, Sira No: 83.
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eyaleti oldugu icin Berlin Antlasmasi’na dayanarak bizden islahat talep etme-
ye hakki yoktur. Bdyle bir sey, s6z konusu Antlasma’nin salahiyeti disindadir.
Buna ragmen konuyu ayni dille seslendirmeye devam ederse, Bulgaristan’a,
Berlin Antlasmasi geregi yerine getirmesi gereken sartlan yerine getirmedigi
ve yUukumlulUklerini yerine getirmesi icin tarafimizdan her turli girisimde bulu-
nulacagi anlatiimali. S6z konusu ylkumldlikler, Tuna Vilayeti’nde bulunan (Os-
manli’dan kalan) kalelerin yikilmasi ve vergilerle alakali bazi hususlardir. Hatta
Duvel-i Muazzama tarafindan dahi Berlin Antlasmasi hiuktmlerinin yerine ge-
tirilmesi istenirse, onlara da Bulgaristan’in bu yukumlulukleri hatirlatiimalidir.”®

Sikayet konusu olan, devletin idari mekanizmasini, daha etkin ve ulasiimasi kolay hale
getirmek icin de bazi tedbirler alinmistir. Bu itibarla hem resmi iglerin takip edilmesinde
karsilagilan zorluklarin asilmasi hem de emniyet ve asayisin saglanmasi icin 23 Ocak
1885 tarihinde Ohri’ye bagll Ustruga kasabasinin nahiye haline getirildigi gérilmekte-
dir. Benzer sebeplerden dolayl Rekalar kazasi idare merkezinin yeri de Trebiste’den
Jirovnitsa’ya nakledilmistir.®®

Bu idari tedbirlerin yani sira, Sultan Abdilhamid’in basvurdugu belki de en 6nemli si-
yaset halifelik ve Islam kardesligi fikrinin yayginlastinimasi olmustur. Bahsettigimiz teh-
likelere karsi, o sirada tek bagimsiz Stinni Musliiman Utlke konumunda olan Osman-
Il Devleti’nin sultani ve bitlin dinya Mudslimanlarinin halifesi olan Il. Abdilhamid’in
elinde baska bir imkan yok gibiydi. Buna binaen bazi ¢evreler, Padisah, “hainane bir
Panislam siyasetiyle Hiristiyanligi ortadan kaldirmak istiyor” seklinde sikayetler yay-
maya baslamislardir. Genel olarak ifade edebiliriz ki, Sultan Abdilhamid kisisel olarak
irki degil, dini 6geleri 6n planda tutmustur. Bunun nedeni, dini anlayis, biling ve far-
kindaligin yayginlastirimasinin islam kardesligi fikrini kuvvetlendiren bir sonug ortaya
cikaracagini distinmesiydi. Sultan Abdilhamid, bu nedenle egitim faaliyetlerine biyik
6nem vermis adeta bir tedrisat seferberligi baslatmistir. Hiristiyanlarin yogun egitim
gabalarina karsin, Misliman ulema ve egitimcilerin hizmetleri degerlensin diye onla-
rin hayat sartlarinin iyilestirilmesi icin gayret sarf etmistir. Sultan Abdullhamid, icinde
bulundugu sartlar itibariyle (Devlet parasiz ve agir borglar altinda, ordu ise yaptigi son
savasta agir yenilgi almis ve yipranmistir) bir devlet baskanindan ¢ok dini bir lider roll
oynamaya mecbur kalmisti.®” Bu itibarla onun panislamist cabalar da dénemin yarat-
tig1 siyasi zaruretlerden bagimsiz degildi. Ote yandan, 6zellikle Rumeli’de bir hayli etkili
olan Rusya’nin Panslavist siyaseti hem yayllmaci hem de saldirgan bir 6zellige sahipti.
Il. Abdilhamid’in Panislamist gayretleri ise blylk giclerin faaliyetlerine karsi bir duygu

35 BOA. Y. PRK. ESA. Dosya No: 37, Sira No: 84.

36 Osmanli Yénetiminde Makedonya, T.C. Bagbakanlik, Devlet Arsivleri Genel Mudurligl, Osmanli Arsivi Daire
Baskanlig, Yayin No: 74, istanbul 2005. s. 11 ve 17.

37 Azmi Ozcan, Panislamizm, Osmanli Devleti, Hindistan Miislimanlari ve ingiltere (1877-1924), iISAM Yay.
ilaveli 2. Baski, Ankara 1997, s. 61-66.
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birligi icinde savunma mekanizmasinin ¢alistirimasi anlamina geliyordu. Zira Pansla-
vizm ve Pangermanizm gibi bir Slav birligi veya Alman birliginin hedeflenmesi pek de
gercekgi gérinmemektedir. Bunun i¢in ekonomik ve askeri kaynaklarin yetersiz oldu-
Ju ortadadir.?® Osmanli Devleti’nin maddi imkanlar kapsamli bir Panislamizm hareke-
tine misaade etmediginden, padisah, devleti parcalamak isteyen glgleri oyalayarak
zaman kazanmaya calismistir.®® Dolayisiyla Abdllhamid, Panislamizm siyasetini hem
Rusya’nin etkinligini dengelemek hem de kendi topraklarinda bulunan Mislimanlar
arasindaki dayanismayi kuvvetlendirmek maksadiyla izlemigtir.©

Il. Abdlilhamid idaresi, isyan ve devleti sikintiya sokan diger problemlerin halli igin as-
keri ve idari tedbirlerin yaninda “nasihat” yéntemini de kullanmistir. Ornegin, 7 Agus-
tos 1908 tarihli sifreli telgrafndme-i sdmiyenin yazdiklarina gére, bir taraftan Bulgarla-
rin o esnada icra ettikleri katliam ve diger asayis ihlallerini dnleyip, yapilanlar cezasiz
birakmamak, diger taraftan da bugtine kadar idareye gdsterdikleri bagliliklarini devam
ettirmeleri icin kendilerine “nasayih-1 miessire ve miteyekkiza’nin yapilmasi uygun
bulunmustur. Bu amagla, oralarda bulunan adliye miifettisi ile birer idari ve askeri me-
murdan olusan bir komisyonun kurulup bu vazifeyi yerine getirmesi istenmistir.*' Muh-
temelen bu calismalari esnasinda, Muslumanlar ve Hristiyanlar arasindaki iligkilerde
islam’in koydugu kurallar éne gikariimistir. Bilindigi gibi islam etnik ayrimi higbir zaman
onaylamamistir. Buna karsin hukuki meselelerin hallinde din farkliliklarini gézeten bir
anlayis mevcuttur. Bu itibarla Osmanli idaresi gayrimislimleri bir cemaat veya “millet”
Uyesi olarak gérmus ve buna gére muamele etmistir. 4

Osmanl Devleti’ni tedbir almaya zorlayan ¢ok sayida sebep vardi. Bunlarin basinda,
komitelerin silahli eylemleri ve buna paralel olarak devam eden Avrupa devletlerinin
suregiden baski ve tehditleri gelmektedir. Berlin Konferansi’nda alinan aleyhte karar-
larin uygulanmasini uzun zaman geciktirmeyi basaran Abdulhamid idaresi, yillar sonra
yine bu kararlarin bazi maddelerinin uygulanmasi talebi ve baskisi ile karsilasmistir.
Sultan Il. Abdulhamid, 1878 yilinda yapilan s6z konusu kongreden yaklasik 22 sene
sonra benzer baskilarla karsi karsiya kalmistir. Bu sefer Il. Abdilhamid, (muhtemelen
Makedonya’nin 6zerkligini dngéren 23. madde nedeniyle) olaylarin varacagi noktadan
endige ederek derhal islahat ¢calismalarina baslaniimasini istemistir.*®

38 Cezmi Eraslan “Il. Abdilhamid ve Siyaseti: Tirkiye Nasil Kurtulur?”, Sultan Il. Abdilhamid Sempozyumu,
20-21 Subat 2014, Selanik, I ve Dis Siyaset, Bildiriler, 1. Cilt, TTK, Ankara 2014, s. 26-27.

39 Melike Sarikgioglu, “Iran Kaynaklan Isiginda Il. Abdiilhamid Han’in iran Politikasi”, Sultan II. Abdiilhamid
Sempozyumu, 20-21 Subat 2014, Selanik, /}; ve Dis Siyaset, Bildiriler, 1. Cilt, TTK, Ankara 2014, s. 289.

40 Kemal H. Karpat, Balkanlarda Osmanli Mirasi ve Ulusguluk, imge Yayinevi, istanbul 2004, s. 128.

41 BOA. TFR -I-M (1321 5 13) Dosya No: 1, Sira No: 74.

42 Gul Akyllmaz, Osmanli Devletinde Esitlik Kavraminin Gelisimi, Yayinlanmamis Profesérlik Calismasi, Konya
2000, s. 88.

43 BOA. TFR -I-A. Dosya No: 1, Sira No: 79.
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Yerel idareciler, Babiali’'ye Makedonya’daki mevcut durumun dizeltiimesi ile ilgili 6ne-
rilerde bulunmuslardir. Bazilarina gére, bélgede yasayan cesitli unsurlar arasinda bas
gosteren dismanligi ortadan kaldirabilmek icin alinacak tedbirler hem idari hem adli
ve hem de askeri olmalidir. Bélgede birbirlerinin kanlarini dékmtis olan bu gruplari
sakinlestirmenin yolu ancak bdyle bir tedbirle mimkun olacakti.** Burada, Osmanli
hikumetinin sorunun kaynagini ¢ok iyi teshis ettigi gérilmektedir. Buna benzer ola-
rak, Makedonya Umumi Mufettisi Hiseyin Hilmi Pasa bu konuyla ilgili su onerilerde
bulunmustur:

“Makedonya’da Bulgarlar tarafindan tahrik edilen kanl fesat faaliyetlerini orta-
dan kaldirip, huzuru yeniden tesis edebilmek, yabancilarin sz konusu vilayet-
lerdeki faaliyetlerine engel olmaktan gecer. Zaten yabancilarin bu terdristlere
olan destekleri dolayisiyla fesat komitelerinin istekleri glinden giine cogalmak-
ta ve icra ettikleri fesat ve cinayetlerinin dozu da surekli olarak artmaktadir. Bu
durumu dizeltebilmek icin Bulgarlara, sadece Osmanli idaresi altinda rahat,
huzur ve refah icinde yasayabilecekleri anlatiimali ve onlar bu konuda ikna edil-
melidir. Bunu gerceklestirmek icin bazi jestler yapilabilir.”#®

Bu dogrultuda Babiali, bélgede olaylari kigkirtan ve isyancilari kollayan, konsolos go-
revlileri, gazeteciler ve benzeri kisi ve kuruluglari icra ettikleri bu faaliyetlerden vazge-
cirmek igin gayret sarf edilmesini istemistir.*® Sadrazam’in, Makedonya Umumi Mu-
fettisi Hiseyin Hilmi Pasa’ya gizli olarak gonderdigi bir yazida, yabanci devletlerin se-
firlerinin yaptiklan kigkirtici ve asayis bozucu propaganda faaliyetleri ve bazi Osmanli
askerlerinin yanlis tutumlarina isaret edilmistir. Bu askerlerden bazilarinin, Misliman-
larin arasini bozacak, birtakim zararli faaliyetler icinde oldugu ve hatta dis glclerin
bu meseleye miidahalesini tahrik tesebblsiinde bulunduklari hususunda bilgiler mev-
cuttur. Bunlardan bazilan yurt disindan getirilen bir takim zararl evrak ve mektuplarla
halkin Osmanli’'ya olan sevgi ve sadakatini etkilemek istemislerdir.*”

Abdullhamid’in 1908 yilinda Anayasa’yi tekrar ilan etmesi, devletin her tarafinda blylk
bir heyecanla karsilanmistir. Bu durum Avusturya’yl endiseye sevk ederek Bosna-Her-
sek konusunda bir an evvel harekete gecmesine sebep olmustur. Anayasa ilani ile
beraber secimlerin yapiimasi ve diger reformlarin Bosna Hersek taraflarina yerlesmesi
Avusturya igin kabul edilemez bir durumdu.*® Aslinda, Osmanli Devleti’'nde yapilmasi
diistintilen reformlar, Batililarin kabul ettigi standartlardan uzakti. iktidarin esas hedefi
kapsamli bir siyasi degisimden ziyade askeri, blrokratik ve teknik alanlarda reform

44 BOA. Y. PRK. ESA. Dosya No: 39, Sira No: 2.

45 {SAM. HHPE. Dosya No: 15, Sira No: 971.

46 ISAM. HHPE. Dosya No: 16, Sira No:1039.

47 ISAM. HHPE. Dosya No: 19, Sira No:1260.

48 Tomislav Farkas, Bosna od Berlinskog kongresa do Prvog svjetskog rata, Flozofski fakultet, Diplomski rad,
Osijek 2017, s. 18.
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gerceklestirmekti. Reformlar iktidarin dagiimasini degil, kuvvetlenmesini ve daha da
merkezilesmesini saglamali idi.*

Cok sayida farkli etnik grup ile iki blyuk dinin mensuplarinin ayni topraklar paylastigi
Balkanlarda, 15-19. asir arasinda yasanan ve pax ottomana olarak da adlandirilan
huzur, 1l. Abdlilhamid dénemi itibariyle biyik élglide bozulmaya yiz tutmustur. Bu
bozulmada Fransiz ihtilali’'nin ézellikle gayrimiislim tebaa tizerindeki etkisi belirleyici
oldugu gibi, ddnemin Osmanl birokrasisinde tedaviil eden zararl fikirlerle ahlaki bo-
zulmalarin da yadsinamayacak kadar blylk bir tesiri olmustur. Bunun yaninda, Os-
manh Devleti’nin igine distigd durumdan azami derecede istifade etmek igin firsat
kollayan buytk devletlerin faaliyetleri de gérmezden gelinmemelidir. Bu sartlar altinda
Il. Abdllhamid, hem uluslararasi kosullarin sebep oldugu sorunlarla bas etmek hem
de yabancilarla is birligi halinde olan i¢c muhalefeti kontrol altinda tutmak durumunday-
di. Dahili sorunlarn ¢ézmek ve disaridan kaynakli siyasi, askeri ve ekonomik soklardan
korunmak maksadiyla devleti her alanda guiglendirmek bu ortamda en iyi ydéntem ola-
rak telakki edilmistir. Diger taraftan buylk glclerin adeta neferleri konumunda olan
gayrimuslim Osmanli vatandaslari arasinda bulunan kilise anlasmazliklarinin devamini
saglamak &nemli bir imkand. Ayrica Miisliman ahalinin islam kardesligi bilincinin kuv-
vetlendirilerek canli tutulmasi da mihimdi.

Bu cok eksenli siyasetin ekseriyetle olumlu neticeler verdigini gdzlemlemek mimkan-
dur. Ayrica umumi olarak halkin refahini artirmak maksadiyla yapilan icraatlar kusku-
suz blyuk bir 6neme sahipti. Ayrica bdlgede faaliyet gdsteren silahli ¢etelerin sahip
olduklari yogun dis desteklere ragmen basarisiz olmalari, Il. Abdilhamid idaresinin
bu alanda basaril icraatlar ortaya koydugunu gostermektedir. Anadolu ile birlikte Bal-
kanlarda da egitim, ulastirma, haberlesme ve saglik alaninda yapilan ve giinimuizde
halen ayakta olan yatirimlar bu durumun canh sahididir. Osmanl devrinden bu yana
bir asirdan fazla bir stirenin gegmis olmasina ve uluslararasi camianin tirlt imkanlarina
ragmen bdlgedeki huzursuzlugun bir tirli sona erdiriliememesi ise distndiricl bir
sorun olarak karsimizda durmaktadir.

49 John L. Esposito, Islamska prijetnja-mit ili stvarnost, U(;Uncu Baski, Washington 1998, s. 41.
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Avrupa Emperyal Baskilarina Karsi Sultan Il. Abdiilhamid

Bilent ARI'

Sultan Il. Abdilhamid,? sadece Osmanli icin degil, dunya tarihi icin de gectigimiz asrin
en mihim hiukimdarlarindandir. Hikimdarlik siresi uzun oldudu icin tesiri de kalici
olmustur. Ondan 6nce, Tanzimat birokrasisi merkezi idareyi pekistirmis, birokrasiyi
adeta tek otorite haline getirmisti. Mustafa Resid, Fuad ve Ali Pasa gibi vezirler, pa-
disahlar goélgede birakmislardi. Sultan Il. Abdilhamid, son halkasi Midhat Pasa olan
bu karizmatik devlet ricali devrine son vermis ve idareyi bizzat eline almigtir. Onun
devrinde, sadrazam dabhil, vezirler artik padisahin memurudur. Mamafih, bu idare tarz
birdenbire gergeklesmemistir. Konjonktir, hiikimdari adim adim bdéyle bir tarz gelis-
tirmeye zorlamigtir. Yani bir bakima, Devr-i Hamidi, maruz kalinan evvelki zincirleme
hadiselere kargi hilkiimdarin gelistirdigi bir reflekstir.

Sultan Il. Abdiilhamid’i Etkileyen Olaylar

Amcasi Sultan Abdilaziz’le birlikte (1867) Paris, Londra, Berlin ve Viyana seyahatle-
rine istirak etmeseydi, Londra’da veliaht Murad Efendi’ye yapilan iltifatlari, kendisinin
mason yapiimasini, bir ingiliz prensesiyle izdivag tesebbdislerini,? ingiliz niifuzunun ha-
nedana kadar uzanma gayretlerini, 9 sene sonra amcasinin ulema-asker ittifakiyla ala-
sagi edilip bir hafta iginde katlediimesini gérmeseydi, tahta ¢iktiginda birkag ay icinde
en az bes suikast tesebbislyle karsilasmasaydi, yiksek birokrasinin is bilmezligiyle
actiklar harpte Ruslar Yesilkdy’e kadar ilerlemeseydi, aklini kagirip kendini Dolmabah-
ce’de havuzlara atan, UstinU bagsini yirtan abisi Murad’ tekrar tahta ¢ikarmak Uzere
Ali Suavi ve cevresindekiler Ciragan baskinini yapmasaydi, muhtemelen c¢ok farkl bir
Abdulhamid portesiyle karsilagacaktik.

Serasker Hiseyin Avni Pasa cezasini bir suikastla bulup, Midhat Pasa siirgline génde-
rildikten sonra idareyi ele alan Sultan Il. Abdilhamid, artik o kadar dikkatlidir ki, Plevne
kahramani Gazi Osman Pasa’yi bile “Mabeyn-i Himayun-i Cenéb-i Mildkane Musiri”
sifatlyla yani basinda adeta tarassut altinda bulundurmustur. O Gazi Osman Pasa ki,
vefatina kadar Sultan Il. Abdilhamid aleyhine tek bir siyasi faaliyette bulunmadigi hal-
de (6l. 1898).

1 Prof. Dr., YOK Denetleme Kurulu Uyesi.
2 16 Saban 1258 / 22 Eylil 1842 senesinde dogan sehzade Abdilhamid’in dogumu resmi kayitlarda séyle

yer alir: “Veladet-i himayun-i meymenet-makrln-i hazret-i padisahiye dair Abdilmecid Han hazretlerinden
Sadrazam Mehmed Rauf Pasa’ya hitaben yazilan hatt-1 himayun ...” Hatt-1 himayun’un tam metni igin bakiniz:
17 Saban 1258/23 Eylil 1842, Salname-i Nezéret-i Hariciye, isaret, istanbul 2003, s. 30.

3 Londra’'da iken bir ingiliz prensesi Murad Efendi’ye namzet olarak gdsterilmistir. Fuad Pasa’nin dirayeti
ve Sultan Abddilaziz’in kat’i bir tutum takinmasi sebebiyle ileride vahim sonuglar olmasi muhtemel bu nisan
gerceklesmemistir.
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Gengliginden, tahttan inene kadar gecen 50 sene iginde birkag Sultan Il. Abdilhamid
portresi vardir: Bu 50 senede en az iki sehzade Abdulhamid Efendi’yi ve yine en az iki
Sultan Il. Abdilhamid’i géz éniine almaliyiz. Yani ondan bahsederken en az dort farkl
kisilik karakterini dikkate alarak tahliller yapmak gerekir. Bu suretle hadiseleri daha
kolay ve teferruatiyla inceleme imkanimiz olur. Aksi takdirde pek ¢ok olay hakkinda
yapilan mutalaalar tarihi gerceklere uymaz.

Sehzade Abdilhamid Efendi, Veliaht Murad Efendi’yle amcalarinin saltanati esnasinda
yurtdisi seyahatleri yapti. (1863’de Misir seyahatinin ardindan 1867’de Paris, Londra,
Berlin ve Viyana). Onun akli durumuna dair muhakkak yakindan malumati olmaldir.
Ayrica iki sehzadenin mukayesesi bize enteresan bilgiler verir: Murad Efendi muflis
iken Abdiilhamid Efendi zengin bir miitesebbistir. Londra seyahatinde, ingiliz lobisi-
nin veliaht Murad Efendi’ye yakinligina bizzat sahit olmustur. Galata Bankerleri zaten
Murad Efendi’nin tahta gecmesine ¢oktan taraftardir. Baska turll alacaklarini tahsil
etmenin imkansiz oldugunun farkindadirlar.

Fuad (1869) ve Ali Pasalarin (1871) vefatlarindan sonra Sultan Abdiilaziz, saltanatinda
mistakil hareket etmeye baslamisti. Bu sure zarfinda, Midhat ve Hiseyin Avni Pasala-
rin Sultan Abdilaziz’e olan husumetlerinin, Dolmabahge Sarayi’ndaki ortaoyunlarinda
kendilerinin taklitlerinin yapilmasina dayandigi rivayet olunur. Bu tirden, evvelki gelis-
meler, Sultan Abdiilaziz’in hal’inin ardindan olusan yeni sartlar da belirlemistir. ileride
anayasay! yazan ve (o zaman) veliaht olan Abdllhamid Efendi ile adeta siyasi pazar-
lik yaparak tahta ge¢mesini tasdik makaminda bulunan Midhat Pasa, bir sene evvel
bambaska biri gibidir. Farkli kisiliklere buriinen Midhat Pasa hakkinda enteresan bir
malumat vardir. 1875 yilinda (Sevval 1292) Midhat Pasa’nin Adliye Nezareti’nden istifa
gerekgesi bize ¢ok farkli bir portre gcizmektedir: “Vaktimin cogu tasra memuriyetlerinde
gectiginden, bu kadar karisik islerin icine girmemis ve emsalini gérmemis oldugundan,
fikir ve kabiliyetime uygun ve o ayarda bir hizmet buyurulmasi Gimidinde olarak istid’a-yi
merhamet ve sefkat-i velinimete mecburiyet halinde bulundum.”

Beklenmedik Gelismelerin Abdiilhamid Efendi’yi Tahta Cikarmasi

Mesaisini kliclik memuriyetlerde gegirdigini ve blyik makamlara hazir olmadigini iti-
raf eden Midhat Pasa, bir sene sonra blyuUk operasyonlara imza atacaktir. Mamafih,
Abdilhamid’le Midhat Pasa arasindaki siyasi ihtilafa dair baska bir mesele 6ne siri-
IUr. Rivayete gore, Midhat Pasa, ¢cantasinda, Veliaht Abdlilhamid Efendi’den aldigi bir
taahhutname tasir: “Akli melekeleri diizeldigi takdirde, tahti Sultan Murad’a iade ede-
cektir.” Bu senet, Sultan Murad sag oldugu middetce tabiatiyla Abdilhamid’i tedirgin
etmektedir.

4 Osman Selim Kocahanoglu (haz.), Tabsira-i Ibret, Midhat Pasa’nin Hatirati, Temel Yayinlari, istanbul 1997.

198




< N SULTAN
| 1. ABDULHAMID

[ | .. VE .
~ | DONEMI

Amcasi Sultan Abdiilaziz’in bir darbe ile devrilip bir hafta icinde katlediimesiyle ger-
ceklesen olaylar zinciri kisa slrede tam olarak aydinlatilamamisti. Agabeyi Sultan Mu-
rad’in 3 aylk kisa saltanati, Megsrutiyet’in ilani ve felaketle neticelenen Osmanli-Rus
harbi, Abdilhamid’i siyaseten ¢ok zor durumda birakmisti. Abdilhamid, Midhat Pa-
sa’yl sadaretten indirmesine ragmen, darbenin sorumlulari hakkinda esasli bir incele-
me yapamamistl.> Aradan 5 sene gegctikten sonra 1 Mart 1881°’de Car Il. Alexander,
Katerina Koéprisi’nde arabasina bomba konularak 6ldurildd. Car, daha evvel de iki
suikast atlatmisti. Bu hadise, Avrupa kamuoyunda buyuk akis yapmisti. Hikiimdarlara
yapilan suikastlarin ne biyuk sonuglari oldugu herkes tarafindan acikca gértlmustu.
Sultan Il. Abdilhamid’in Car Il. Alexander suikastindan etkilendigi ve siyasi kamuoyu-
nun calkalanmasi firsatini nasil degerlendirdigi yeniden arastirimalidir. Midhat Pasa
muhakemesinin bu suikastin ardindan baslamasi dikkat ¢ekicidir. Midhat Pasa Fransiz
konsolosluguna siginmisti. Ancak muzakereler neticesinde Adliye Nazirr Ahmed Cev-
det Pasa, Midhat Pasa’yi Fransizlardan teslim almis ve Midhat Pasa 17 Mayis 1881’de
izmir'de tevkif edilmisti. Ardindan Malta Késkii’nde meshur Yildiz Mahkemesi yapilmis
ve mahkeme Midhat Pasa’nin mahk(miyetiyle sonuglanmisti. Fakat idam kararn padi-
sah tarafindan affedilmis ve Midhat Pasa sirgiine génderilmisti.

Bizzat yasadigi ve misahede ettigi gelismeler yaninda, darbenin musebbipleri hak-
kinda Sultan Il. Abdilhamid’i stiphelerinde hakli gcikaran enteresan olaylar vardir. Bun-
lardan biri Mésyd Lorando’nun alacagi meselesidir. Fransa tebaasindan olan Lorando
uzun yillar boyu hazineden alacagini tahsil edememistir. Fransa sefiri M6sy® Constant,
Sadrazam ve Hariciye Nazirindan defaatle parasini istemis, muvaffak olamayinca son
care olarak Hinkardan bir Cuma Selamliyi’'nda parasinin 6denmesini talep etmistir.
Mahkeme kararina ve bu hususta bir komisyon kurulmasina ragmen para bir turld
tahsil edilememistir. Sonradan anlasilir ki, vaktiyle Lorando’dan alinan para, Sultan
Abdulaziz’in hal’inde kullaniimistir. Para resmi kanallardan tahsil edilemeyince, bir
Fransiz filosu Midilli adasi 6niine gelip karaya asker ¢ikarmistir. Bir mifreze gimrigu
isgal etmistir. Bu skandal karsisinda ilgililer daha fazla olayi 6rtbas edememis ve Ma-
liye, faiziyle birlikte fahis bir yek(na iblag olan parayi Lorando’ya ddemek durumunda
kalmistir.® Daha evvel hadiseyi bitln c¢iplakhgiyla Sultan IIl. Abdilhamid’e izah edecek
cesaret kimsede yoktur.

Sultan II. Abdiilhamid’in idare Tarzi ve Baslica Faaliyetleri

Sultan Il. Abdllhamid, babasi Abdlimecid ve amcasi Abdilaziz gibi devlet iglerini pa-
salar ve vezirlerinin insafina terk etmemisti. Her meseleyle bizzat ilgilenirdi. Amcasi
Sultan Abdilaziz, hal’ fetvasinda hazineyi israf etmekle itham ediliyordu. Bu sekilde

5 Serasker Huseyin Avni Pasa, Cerkez Hasan tarafindan 6lduriimis ve darbenin misebbiplerinden olarak
cezasini bu sekilde ¢cekmisti.
6 Tahsin Pasa’nin Hatirati, Bogazici Yayinlari, istanbul 1990, s. 100-102.
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suclanmamak igin tasarruflu idi; cok mitevazi yasardi. Sadece kendisi degil, cocuklari
ve kadinlari da buna uymak mecburiyetindeydi. Hele babasi Sultan Abdllmecid dev-
rinin harem skandallarina, devleti migskdl birakacak derecede micevher miptelaligina
asla rastlanmaz. Tahttan indirildikten sonra bu mutevazi hayat tarzi yizinden ayrica
itham edilecektir.

Sultan Abdulaziz’i tahttan indiren stire¢ Maliye’nin iflasi idi. Diger siyasi gelismeler
yaninda, mali buhran ve 1875’de ilan edilen faizlerin yarisini 6deme karari ¢cok 6nem-
lidir. Saray israfi ve burokrasinin bu hususta gerekli tedbirleri zamaninda alamamasi,
bltcede surekli acik verdiriyordu. Mamafih, Parvus Efendi’nin risalesi, Batili sermaye
gruplarinin ve konsorsiyumlarin borglarin asla azalmamasi ve anapara édemelerine
gelinmeden ekonominin surekli olarak faiz kiskacinda kalmasi icin nasil 6zel gayret
gOsterdiklerini sarahatle aciklar.” Parvus Efendi’ye gore, Osmanl Maliyesinin ayaga
kalkmamasi igin surekli ddemeler artirilip yeni munzam Kkarsiliklar talep edilmekteydi.
Yeni duzenlemeler, borcun édenmesi degil, anaparanin 6denmemesi icin kurulmustu.
Bu suretle Batili gruplarnn oyunlarindan gafil kalan yiksek biirokratlar, devleti borg sar-
malindan bir tirlii gikaramamiglardir. Ustelik, riigvet kabilinden biyiik hediyeler, tedbir
alma faaliyetini hep gevsek tutmustur. iste bu sartlar altinda tahti devralan Sultan II.
Abdiilhamid, surekli dis mudahaleleri dnlemek icin 278 milyon liraya ulasan Osman-
Il borglarini, dahilde kurulacak bir komisyon marifetiyle yapilandirmis ve 117 milyon
liraya indirtmisti. Alacaklilar, ylksek faizlerden ve bazi taleplerinden vazgecme karsi-
g1, devletin titin ve giimrik gibi nakit gelirlerine el koymus ve kalan parayi bltceye
devretmislerdir.? Bunun toplam Osmanl bitce gelirlerinin yaklasik %30’una tekabul
etmesi, bor¢ tahsilinin ne blylk meblaglara ulastigini géstermesi bakimindan mani-
dardir. Bu suretle, yabanci devletlerin midahalelerine bahane kalmamis ve mimkun
oldugunca (sartlar elverdigince) uzak tutulmuslardir.

Sultan Il. Abdilhamid, 1774 Kiigik Kaynarca Antlasmasi’ndan beri ilk defa Rusya ile
uzun bir sulh devri kurmustur. Bu da bazi ilkeleri benimsemesiyle saglanmistir:

1. Askeri gii¢ kullanmamak. Bu ytizden 1882 Misir, 1885 Dogu Rumeli (1897 Yu-
nan saldirganhdi harig) toprak kayiplar sineye ¢ekildi.

2. Saltanatinin ilk yillarindan itibaren kurulmaya baslanan Avrupa ittifak sistemle-
rine karsi temkinle yaklasmak, taraflar arasindaki ihtilafi kullanmak.

3. Surekli olarak bir denge siyaseti takip etmek ve Avrupa muvazenesini bozmamak.

7 Cenk Beyaz, Parvus Efendi, Otiiken, istanbul 2013.

8 Duyun-i Umumiye (Genel Borglar) idare meclisi 7 tiyeden miitesekkildi. Uyeler iki Tiirk, birer ingiliz, Fransiz,
Alman, Avusturyali ve italyan’dan miitesekkildi. Dis borglarin tamamina yakin bélimdi ingiliz ve Fransizlara ait
oldugu icin, Meclis-i idare Baskanligi yalniz onlardan secilebilmekteydi. idare’nin yetkisine birakilan gelirler,
tatun, tuz ve ipek vergi gelirleriyle damga pulu ve balik resimleri idi.
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Sultan Il. Abdilhamid, 1878’den itibaren ingiltere’nin artik Osmanli Devleti’ni isteme-
digi kanaatine varmisti. 1854 Kinm Harbi’nde oldugu gibi Osmanli Devleti’'ni askeri
bakimdan desteklememesi ve 93 Harbi’nde Osmanli’yl Ruslarin insafina terk etmesi
bunun acik deliliydi. Ustelik zor durumda kalan Osmanli Devleti’nden Kibris ve ardin-
dan Misir'in idaresini almasi bu kanaatini pekistirmis olmalidir. Bu ylzden, Sultan II.
Abdulhamid 1882’den itibaren de Rusya ile iliskileri gelistirdi.

1878 Berlin Konferansi, Osmanli topraklari tizerindeki ingiliz stratejisini pekistirmisti.
1867’de agilan Stiveys Kanali Dogu Akdeniz’in jeo-stratejik dnemini artirmisti. Kisa bir
siire sonra ingiltere’nin Kibris ve Misir tizerinde hakimiyet kurmasi tesadiif degildir. Bu
suretle Hindistan-ingiltere yolu, zincir seklinde kurulan Usler vasitasiyla saglama alin-
mistir. Basra Kérfezi’nden Malta’ya ve Cebelitarik Gzerinden Britanya adasina uzanan
hat, blytk oranda Osmanl topraklari aleyhine olacak sekilde tesis edilmistir. Bun-
dan sonra Cihan Harbi’ne kadar, ingiltere’nin btln stratejisi, Basra Korfezi ile Malta
arasindaki bolgeye higcbir yabanci glici midahale ettirmemek, hatta bunu hayal bile
ettirmemek Uzerine kurulmustu.

Sultan Il. Abdilhamid memlekette bir maarif hamlesi olmadan, ilerlemenin imkansiz-
hginin farkindaydi. Kendisinin esasl bir tahsili olmamasina ragmen Avrupa seyahati
esnasinda gordiklerinden muhtemelen ¢ok etkilenmisti. Muddet-i Saltanatinda sefer-
berlik halinde Ulkenin her tarafinda mektepler yaptirmasi tesaduif degildir. Onun devri-
ne kadar medreseler haricindeki okullar son derece sinirli sayida agilabilmisti. Sultan
Ill. Selim devrinde 1793 yilindan itibaren Mlhendishane-i Bahri-i Himayun, Mihen-
dishane-i Berri-i Himayun, Mekteb-i Tibbiye-i Sahane, Sultan Abdilmecid devrinde
Mekteb-i Harbiye ve Mekteb-i Bahriye, Sultan Abdllaziz devrinde Mekteb-i Sultani
(Galatasaray Lisesi) acilabilmisti. Yaklasik bir asirda agilan az sayidaki din disi egitim
verilen okulun yaninda Sultan Il. Abdllhamid devrinde agilan mektepler sayesinde
muazzam bir egitim seferberligi gorlir:

- Tasrada c¢ok sayida Mekteb-i Sultaniler,
istanbul’da Mekteb-i Milkiye,
Tasrada Mulkiye Liseleri,

istanbul’da Dari’l-Muallimin,

istanbul’da Dartil-Muallimat,
Hukuk Mektebi,

Mekteb-i Nivvab,

Lisan Mektebi,

- Sanayi-i Nefise Mektebi,

- Ticaret, Ziraat ve Baytar Mektepleri,
- Sanayi Mektepleri.
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Bu mekteplerin kimi lise, kimi ylksekokul, kimi fakilte olarak Cumhuriyet boyunca
egitim hayatina devam etmistir. Hatta bir bakima Cumhuriyet maarifi, Sultan 1. Abduil-
hamid devrinde acilan bu mektepler Gizerinde ylkselmistir denilebilir.

Sultan Il. Abdiilhamid’i Bertaraf Etme Planlari

Yunanlilar ve Sirplar, Sultan Il. Abdilhamid’in dedesi Sultan Mahmud devrinde, Av-
rupa’nin diplomatik ve askeri baskisiyla bagimsizlik kazanmislardi. Avrupali devletler,
Ermeniler lehine de bazi planlari oldugunu saklamiyorlardi. Kendilerine hem Ayestefa-
nos Antlasmasi hem de Berlin Konferansi’'nda bazi sézler verilmisti. Sultan Il. Abduil-
hamid’in saltanatinin 20. yilina girildiginde, Osmanli Devleti’nin, ondan dnceki 20 sene
boyunca maruz kaldigi idari zafiyet ve mali buhranlar Avrupa kamuoyunun malumuy-
du. Ancak sonraki 20 senenin idari ve mali performansi, beklentilerin aksine fevkalade
iyi gitmekteydi. Ermeni meselesine bu sartlarda kimse kolay kolay el atamazdi. Haric-
ten desteklenen Ermeni komitacilar, énce 1890’da Kumkapi baskinini gerceklestirdiler.
Ermeni Patrigi’ni zorla yanlarina alip bildiri okuyan ve Yildiz Sarayr’'na yirlylse ge-
cen gostericiler, gabucak dagtildilar. isyanin bu ilk isaret fisedi, az hasarla atlatiimisti.
Daha sonra Anadolu’nun cesitli yerlerinde kiiglik ¢apli ayaklanmalar bas gosterdi. Asil
ses getirici ve Avrupa kamuoyunu mesgul eden eylem 26 Agustos 1896’daki Osmanli
Bankasi baskinidir. 30 saat sliren baskinda eylemcilerden ve giivenlik gérevlilerinden
pek cok kisi 6Imisti. Osmanli Bankasi Mudurli Edgar Vincent ile Rus Sefaretinin bas
tercimani Maximoff, eylemci grupla muzakereleri yUritmuUstt. Ruslar bu kadar kan
dokulldikten sonra eylemcileri daha fazla desteklemeyeceklerini agikladiktan sonra
eylemciler teslim oldular. Sag kalan 17 eylemcinin, bir Fransiz gemisiyle Marsilya’ya
gitmelerine miUsaade edildi. Ancak asker ve kolluk kuvvetlerine sehrin baska mahal-
lelerinde yapilan saldirilar Ermenilere karsi nefreti artirdi. Halk nezdinde, Ermenilerin
kendi baglarina degil, Avrupa’dan ve bilhassa ingilizlerden aldiklan siyasi destekle bu
elim tesebbiiste bulunduklarina dair kanaat hakimdi. O devirde istanbul’da bulunan bir
ingiliz gazetecinin intibalari, bu kanaati pekistirmektedir. Kendisine 1896 yilinda devrin
istanbul valisi “ingiltere bir zamanlar bizim icin bir giil bahcesi, hos diisiince ve man-
zaralar ile hatiralar kaynagiydi. Simdi, Yaziklar olsun! Aramiza bir yilan girdi” demigtir.®

Bu tir hamlelerden sonug alinamayinca, 10 yil sonra Geng Osmanlilarin yeni bir evre-
siyle karsi karsiya kalinmistrr. ittihat ve Terakki, Avrupa’nin Sultan II. Abdiilhamid’i de-
virme planlarini gerceklestirmek icin iceride siyasi ortami hazir hale getirmisti. Yayinlar,
gizli toplantilar, subaylar ve minevverler arasinda direnisi canli tutuyordu. Sultan II.
Abdilhamid’i devirecek her tlrll faaliyet ve gl¢ odagi ile ittifak yapmaya hazirdilar.
Mesgrutiyetin hayata gegirilmesi ve Meclis-i Mebusan’in tekrar agilmasini tek care ola-
rak goruyorlardi. Mesrutiyet halk ve entelektieller nezdinde o kadar israrla talep edildi
ki, Sair Esref, devrin minevverlerinin ruh halini su kitada ¢ok iyi yansitir:

9 Sidney Whitman, /. Abdiilhamid Devrinde /ngiliz Gazetecinin Anilari, Yeditepe, istanbul 2017, s. 13.
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“Var lizumu bize Meclis-i Mebusan’in

icine dahil olanlar ne olursa olsun

Doksan U¢ vak’asini eylemesin tanzir

isterse yiizde doksan (icli essekle dolsun”
ittihat ve Terakki Giicleniyor

Sivillerden ziyade askeri bir yapi olan ittihatcilik, iktidari ele gegirdikten sonra da bu
dzelligini korudu. ittihat ve Terakki, devrin modasi olan komitaci eylemlerle Sultan II.
Abdiilhamid’i devirmisti. Tarik Zafer Tunaya’ya gére, “ittihatcilik sian”, kendi gibi dii-
sUnmeyenleri vatan haini ilan eden siyasi bir tarikat sayilir.'® 24 Temmuz 1908’de ye-
niden ilan edilen Mesrutiyet ile siradan adamlarin, ufak katiplerin, geng yuzbasilarin
bir kabine kurma imkéani olmadigi gibi, Cemiyet’in esasl bir hazirhgi da yoktu. Saraya
karsi blof cekilmis ve iskambil kagitlarindan kurulu bir zorbalik oldugu ortaya ¢ikmis-
11."" Bir kere basan elde edildikten sonra artik ne Sultan Il. Abdulhamid, ne de diger
saray erkani gidisati durduramazdi. Hazirliklar tamamlandiktan sonra onu tamamen
tahtindan indirecek hamleler yapildi. 31 Mart Vak’asina kadar uzanan bu kisa dénem
hakkinda senkronize olarak batinin ve bilhassa ingiltere’nin miidahalesini aydinlatacak
esasli calismalar hentiz yapilmamistir. Ancak gelismeleri kronolojik sira ile dikkatlice
takip ettigimizde biitiin stipheler ingiltere tizerinde yogunlasir. Sultan I1. Abdiilhamid’in
devrilmesi ile sonuglanan uluslararasi konjonktire de ayrica bakmakta fayda vardir.

Marconi tarafindan icat edilen “telsiz” cihazinin patenti ingiltere’de beklerken, ingiliz-
lerin, sistemin temel prensiplerini Japonlara verdikleri bilinmektedir. Japonlar, gelistir-
dikleri ve T 35 adini verdikleri telsizi donanmadaki gemilerine monte ettiler ve merkez
Usslyle kesintisiz irtibat sagladilar. Bu sayede puslu bir havada birbirini kaybeden
Rus donanmasi imha edildi. 1905 yilinda Rus filosunun Japonlara karsi Tsusima deniz
muharebesinde aldigi agir maglubiyet, Avrupa’daki yenilmez Rus imajini da yerle bir
etmisti. Bu, ingilizlerin yillardir bekledigi ortami sagladi ve 29 Agustos 1907°de Rus-in-
giliz Entent’ imzalandi. Daha énce de Fransa’yla yapilan anlasmaya ilaveten bu suret-
le Uglii Entente saglanmisti. Bu gelismelerin hemen ardindan ingilizlerin ittihatci su-
baylari fisekleyip Sultan Il. Abdilhamid’in ipinin ¢ekildigi agikga gériliyor. 23 Temmuz
1908’de Il. Mesrutiyet’in, bu Entente’in imzasinin Gzerinden 1 sene bile gegmeden ilan
edilmesi, tarihi kronolojiye dikkatimizi cekmektedir. Hemen ardindan 31 Mart Vak’asi
sonucu Sultan Il. Abdilhamid’in tahttan indirilmesiyle, Birinci Cihan Harbi’nin fiilen ilan
edildigini s6yleyebiliriz. Arada gecen Balkan Harpleri ve imparatorlugun parga parca
kopariimasi, Buyuk Harb’e hazirigin 6n safhalandir.

10 Tarik Zafer Tunaya, Tiirkiye’de Siyasi Partiler, Cilt 3, istanbul 1988, s. 608.
11 Huseyin Cahit Yalgin, Siyasal Anilar, Tirkiye is Bankasi Killtir, istanbul 1976, s. 125.
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Sultan Il. Abdiilhamid’in Kalkinma Hamlesi: Simendifer

Bagdat Demiryolu projesi Osmanli devletinin en blyulk ulastirma hamlesidir. Bu saye-
de tasrayi Istanbul’a bagladigi gibi hac ulasimi icin de esasli bir kolaylik teskil edecek-
ti. Sultan II. Abdilhamid, Sultan Abdiilaziz’i tahttan indirenlerin ingiltere’den yardim
aldigini biliyordu. Bu yiizden Ingiltere’ye itimadi azalmisti. Aimanya’yl kendine siper
edindi ve Hindistan’a uzanacak olan Bagdat Demiryolu imtiyazini Almanlara verdi. Fa-
kat bunun igin de enteresan bir plani vardi. Eskisehir-Bagdat hattini 200 kilometrelik
kisimlara ayirdi. Her etap bittikge elde edilen gelirden teminat akcasi 6denip hattin
yeni kismi insa edilecekti. Bu suretle hem Almanya’yi kazandi hem de ingiltere’nin
husumetine mani oldu. ittihatgilar ise denge politikasini birakip sadece Almanya’ya
tutundular ve kademeli ingaati kaldirarak hatti timuyle Almanya’ya ihale ettiler. Cihan
Harbi sonunda Osmanli-Alman ittifaki maglup olduktan sonra, hattin Suriye kismini
Fransa, Irak kismi ingiltere tarafindan zapt edildi.> Hudutlar demiryoluna gére cizildi.
Turkiye bu suretle cezalandirildi.

ittihatgllar, Sultan Il. Abdilhamid devrinin ilim, nafia ve imar hamlelerini bir mirasyedi
gibi birka¢ sene iginde tiketmisler, Ustelik baski, siddet, korku ve sindirme idaresi ile
Devr-i Hamidi’'ye rahmet okutmuslardir. Daha sonra Milli Micadele hareketine halkin
ve miinevverlerin bir siire endise ve tereddiitle bakmasi, bunun yeni bir ittihatgi ham-
lesi olarak algilanmasindan kaynaklanir.

Sultan Il. Abdllhamid devrinin olaylarini geriye dogru inceleyecek olursak, tahttan
indirildikten ve vefatindan sonraki muitalaalar daha kayda deger nitelik tasir. Mese-
la ingiliz istihbarat (ist diizey gérevlisi Sykes, 1913 istanbul’unu séyle anlatmaktadir:
“Abdtilhamid’in disis bir despotun degil, bir halkin, bir fikrin distsi idi. Saray, hafiye
gitti; gizli cemiyetler, harp divanlar, suikastler geldi. Agir bash Tirk’e icki, givenilir as-
kere isyan 6gdretildi; dinle alay edildi.”®

Sultan Il. Abdilhamid devri hakkinda yazilacaklar bundan sonra yeniden ele alinma-
dir. O devre ait pek cok sey heniiz karanliktadir. Akl-1 selimle ve tarafsiz bir gézle
yapilacak calismalara ihtiya¢ oldugu malumdur. Bu ¢alismada, buna dair bir fikir ver-
mek adina, imkan nispetinde Devr-i Hamidi’den sadece bazi kesitler verilmistir. Cizilen
gergevenin yeni bir bakis acisi getirecegine ve kapsamli arastirmalar adina yeni ufuklar
acacagina inaniyoruz.

12 Ahmet Resit Rey, imparatoriugun Son Déneminde Gérdiiklerim, Yaptiklanim, (1890-1922), Tirkiye is Bankasi
Kultdr Yayinlari, istanbul 2014, s. 38.

13 Tuncer Baykara, “Il. Abdiilhamid Devrinin Atatiirk’iin Yetistigi Ortam Olarak Tahlili”, Sultan Abdlhamid Devri
Semineri, 27 Mayis 1992.
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Sultan Il. Abdiilhamid Dénemi
Egitim ve Ekonomiye Yeniden Bir Bakis

Mehmet BULUT'

Osmanlilar kurduklar ekonomik sistemle Ulkenin her kdsesindeki insanin ihtiyaclarini
yerinde karsilamayi ve herkesin “kimseye muhta¢ olmadan kendi kendine yetecek
duzeyde bir is ve Uretim Unitesiyle hayatini devam ettirmesini” temin edecek bir yapi
ve sistem insa etmislerdi. Modern Bati’'da XIX. ylzyilda ortaya ¢ikan makinelesme ve
sanayilesme dénemine kadar da bu yapinin Osmanli insaninin mutlu bir sekilde ha-
yatini devam ettirmesini temin ettigi sdylenebilir. Ancak 6zellikle Avrupa merkezli mo-
dern kapitalizmin merkez gii¢lerinin ekonomileri icin basta hammadde temini, tedariki
ve kontroll olmak Uzere aralarindaki rekabetin artmasi yaninda baslangicta tekstil ve
demir-celik hammaddesine dayali rekabetin ylizyilin sonlarina dogru petroliin ucuz te-
mini, tedariki ve kontrolline evrilmesi ile bu gliclerin Osmanl Ulkesi Uzerindeki planlari
Il. Abdulhamid déneminde tim ydnleriyle belirgin hale gelmigtir.

XIX. yuzyll Osmanli cografyasi ve insani i¢in zor ve uzun bir ylizyll olmustur. Bunun
en 6nemli nedeni Batl merkezli ortaya ¢ikan modern milliyetgilik ve kapitalist sanayi-
lesmenin dogurdugu sosyal, ekonomik ve siyasi gelismelerdir. Blylk glgler arasinda
ortaya ¢ikan rekabete belki de diinya (izerinde en uzun dénem direnen Osmanli (lkesi
olmustu. Bu direnc Batili gliclerin diinyaya acildigi ve gelistirdikleri modern kapitalist
yontemlerle Asya, Afrika ve Amerika kitalarini ve kaynaklarini kontrolleri altina almayi
basarmalarina ragmen Osmanlilara bu anlamda bir Gstiinlik saglayamamiglardi. Os-
manlilar kurduklar gii¢lu ve tutarh sitemleri ile U¢ kitadaki insan ve topluluklarini belki
de tarihte en uzun dénem baris ve huzur iginde bir arada yasatmayi basarmisglard.
Ancak bu durum XIX. ylzyllda degismeye ve Osmanl cografyasinda yasayan nifus
disaridan 6zellikle de Batr’da ortaya ¢ikan gelismelerden ciddi bir bigcimde etkilen-
meye baglamisti. Bu etkilesim, Tanzimat ile birlikte XIX. ylzyilin ortalarindan itibaren
sistemde de ciddi degisikliklerle Osmanli Devleti ve insaninin glindemine geldi. Hic
stphesiz bu degisiklikler ylzyilin ikinci yarisinda hizlandi ve ylzyilin son c¢eyregine
girilirken Sultan 1l. Abdilhamid dénemine gelindiginde belki de en ¢ok egitim ve eko-
nomi alanindaki deg@isimi glindeme getirdi. Sultan II. Abdilhamid’in ekonomi ve egitim
alaninda gergeklestirdigi atilimlar kimine gore basari dolu hatta soraki dénemlerin Os-
manli bakiyesi topraklardaki basarinin gicli temellerini olustururken bazilarina gére
ise iflas eden, ¢dzilen ve dagilan Osmanli Ulkesinin gidisatinin tabii seyrine katkidan
baska bir etkisi olmamigtir.

1 Prof. Dr., istanbul Sabahattin Zaim Universitesi, isletme ve Yénetim Bilimleri Fakdiltesi, iktisat Bolimii.
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II. Abdiilhamid en cok tartisilan devlet adamlarindan biridir. Ulkemizde bazi kesimlere
gbre “Kizil Sultan”, bazilarina gére ise “Ulu Hakan” dir. Oysa her insan ve her yonetici
gibi onun da hatalar olmasindan daha tabii bir durum yoktur. Ancak varsa hatalari
gerceklestirilen buylk basarilarin gérmezden gelinmesine sebep olmamasi gerekir.
Sultan Il. Abdilhamid’in ebedi aleme gog ettigi 1918 yilindan yiz yil sonra artik her
yoniyle dogru anlasimasi ve gelecek nesillere de dogru anlatimasi i¢in sartlar olgun-
lasmistir. Eger hala varliklari devam ediyorsa her iki taraf igin de yeteri kadar O’nun
dénemine sogukkanl ve adil bir bitinlik icinde bakmak mimkunddr.

Genel itibariyle iktidar déneminde aydin kesiminin muhalefetiyle karsilasan ancak Os-
manh milleti tarafindan bagrina basilan ve halkin dilinde “Sultan Hamid” olarak anilan
Il. Abdllhamid, Osmanl Devleti’nin 34. padisahi olarak devletin zor zamanlari olarak
bilinen 1876-1909 yillar arasinda 33 yillik dénemde devleti yoneten kisi oldu. Os-
manli’yl diinyada kurulan en gucli devletler kategorisinde degerlendirenler agisindan
Sultan Hamid ayri zamanda “Son imparator” idi. Miislimanlar ve Tiirk diinyasi igin ise
tarihte kurduklari en uzun édmirli devletin “Devlet-i Ali Osmani” nin kékli gelenegine
yaslanarak ¢cagin gereklerine gore yeniden yapilanmasinda ve iddiasini stirdirmesinde
en 6nemli rolil oynayan kisiydi. Hi¢ stiphesiz, Sultan Il. Abdilhamid, 1909 yilinda taht-
tan indirildiginde Osmanl Devleti diinyanin en glglu ilk 5 devletinden biriydi. Sultan II.
Abdilhamid, bunu saglamak icin hukuk ve diplomasiden siyasete, egitimden ekono-

miye kadar bir¢ok alanda énemli adimlar atti ve yatirmlar gerceklestirdi.

Bununla birlikte, Sultan Abdilhamid 1876 yilinda devletin basina gegmeden bir yil
once, 1875 yilinda devlet borglarla ilgili dnemli bir karar almis ve dis borglarini hali
hazirdaki faiz oranlar ve 6nerilen sartlarla 6deyemeyecegini ilan etmisti. Bu durum
her ne kadar Avrupa ve Amerika’da da ilgili dénemde finansal ve mali kriz olsa da Os-
manlilarin ekonomik ve finansal agidan 6zellikle de dis piyasalarla iliskilerde bazi zor-
luklarla karsi karsiya olduklarini géstermektedir. Dolayisiyla basta ekonomi ve finans
alani olmak Uzere uluslararasi iliskiler ve diplomasi alaninda Il. Abdilhamid Han’i zor
gunler beklemekteydi. Bu galismada, genel olarak Sultan Il. Abdilhamid’in egitim ve

ekonomi alaninda gerceklestirdigi yatinmlar ve ulasilan sonuglar tzerinde durulacaktir.
Ekonomi

Anakronizme dismeden pesinen ifade etmekte yarar gérilen bir kag hususun altini
gizmekte yarar vardir. Osmanlilar XVIII. ve XIX. ylzyilda Bati Avrupa ve Kuzey Ame-
rika’da yasanan sanayilesme gibi bir gercekligi tecriibe et/de/mediler. Son yillardaki
arastirmalar bunun iskalanmis olmaktan ziyade bilingli bir tercih oldugunu gdstermek-

tedir. Deyim yerindeyse, Bati tarzi sosyal maliyeti ylksek bir sanayilesme yolu yerine,
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insani merkeze alan diinya goriist ¢cercevesinde tabii, insani ve dengeli bir iktisadi ve
sosyal gelisme yolunu izlemeyi tercih ettiler. Sermayenin belli ellerde temerkiiz etmesi
ve belli bir sinifin (burjuva) énciliginde blylk halk kitlelerinin emeginin ve Ulkenin te-
mel kaynaklarinin sémurtlmesini temel alan bir sanayilesme sirecine dahil olmadilar.
Tabiatiyla belli sinirlari, hudutlan gézeten ve 6nceligi insan olan bu tercih, Kuzey Bati
Avrupa ile mukayese edildiginde XIX. ylzyildan itibaren iktisadi blytimede belli alan-

larda belli bir oranda farkllasma tezahurlerini beraberinde getirmistir.

Bati Avrupa’da sanayi devrimi olarak adlandirilan siregte el emegi yerine makinenin
XVIII. ylGzyilda tekstil ve XIX. ylzyllda da demir ¢elik Uretimi alaninda devreye girmesi
ile Osmanlilar’in bu alanlardaki gelismelerde yukarida tzerinde durulan (bilingli!) ter-
cihten &te bir de devletin karsilastigi savaslarin dogurdugu maliyetler ve sahip olunan
kaynaklarin tahsisindeki zorunlu tercihler iki dinya arasinda varsa ekonomik alandaki
farklilasmanin anlasiimasini kolaylastirabilir. Sultan 1. Abdilhamid’in XIX. ylzyilin son
ceyregine girilirken iktidara geldigi (1876) dikkate alindiginda o zamana kadar tekstil
ve demircelik sanayi alaninda Bati ile Osmanlilar arasinda belli bir diizeyde bir fark
ortaya ¢cikmisti. Sultan Hamid, bu agigi fark eden ve bununla ilgili basta demirgelik ve
tekstil alani olmak Uzere ekonomik alanda énemli yatirnmlari hayata gecirme konusun-
da 6nemli bir kararlilik ortaya koydugu ve bu yatinmlar gerceklestirdigi gérilmektedir.
Traktérin 1889°da icat edilmis olmasi, ancak 1913’te ticari bir hlivviyete burtinmesi,
otomobil sektdrinde ilk seri Uretime XIX. ylzyilin sonlarinda baslanmasi, ilk gamasir
makinesinin 1908, elektrikli stiplrgenin 1910, ilk buzdolabinin 1914 ve televizyonunda
1930 larda Uretildigi dikkate alindiginda belli basli makine ve sanayi Urtnleri alaninda-
ki 6nemli gelismelerin Osmanlilar'in son dénemlerinde ortaya c¢iktigi anlasiimaktadir.
Oyle anlasiliyor ki Il. Abdiilhamid dénemi de dahil XX. ylizyllda Tirkiye’de geg kalinan
sanayilesmeye iliskin karar ve uygulamalar konusunda Osmanlilarin sorumluluklar bu-
radaki verilere bakildiginda tartisma konusu edilebilmekte ve sanki Osmanlilara biraz
fazlaca haksizlik edildigi gibi bir sonuca ulasilabilmektedir. Diger taraftan diinyanin ilk
denizaltisini 1719, dunyanin ilk araball vapuru olan Suhuleti 1871 yilinda Osmanlilar’in
gerceklestirdigini de not etmekte yarar bulunmaktadir. Il. Abdilhamid déneminde de-
miryollari Ic Anadolu’nun tahil yetistirilen bolgelerine kadar girdi ve bu Uretim alanlan
diinya pazariyla bulusmus oldu. Tahtta kaldigi 33 yillik ddnemde asar vergisinden elde
edilen kazang %79’a ylkselirken, Anadolu’dan yapilan tarim ihracatinin degeri % 45
arttl.2 Bunlar nifusta muhaceret, dénlsim ve degisimlerin yasandigi dénemde ger-
ceklesti.

2 Donald Quataert, D. Osmanli Devleti’nde Avrupa lktisadi Yayilimi ve Direnis: 1881-1908, cev. S. Tekay, 1987,
Ankara.
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Tablo 1. Osmanl Devleti’nin Niifusu, 1874-1914 (milyon)

Tarih Balkanlar Anadolu Toplam
1874 14.8 9.4 29

1884 4.8 9.8 19

1890 6.3

1894 27

1897 5.6 11.4 29

1906 21

1914 1.9 12.5 21

Kaynak: Kemal Karpat, Ottoman Population 1830-1914, Demographic and Social
Characteristics, Madison, Wisconsin, 1985, s.109-14 ile Vedat Eldem, Osmanli impa—
ratorfugu’nun lktisadi sartlari Hakkinda Bir Tetkik, istanbul, 1970. s. 52-53'ten derlen-
mistir.

XIX. ylzyll Osmanlilar igin zor yillarin yasandigi bir dénemdir. Ylzyilin baslarindan II.
Abdilhamid’in vefat ettigi yil olan 1918 yilina kadar gegen 118 yilin 53 yilinda harp du-
rumuyla karsi karsiyaydilar. 93 Harbi olarak bilinen 1877-78’deki Osmanli Rus savasi
ozellikle Balkanlar, Kinm ve Kafkasya bdélgesinden Anadolu’ya dogru ciddi diizeyde
bir nifus hareketi ve muhacerete sebep olmustur. Nufustaki degisim dolayisiyla isci
sayisindaki azalmanin uretim Gzerindeki etkisini tahmin etmek gui¢c degildir. Osmanlilar
bu gercgekliklere ragmen Il. Abdllhamid doneminde ekonomide belli diizeyde istikrarli
bir Uretim artisi gergeklestirebilmiglerdir.

Son yillarda yapilan arastirmalar, Osmanli ekonomisinin XIX. yiizyillin baslarindan Sul-
tan Il. Abdilhamid déneminin sonlarina kadar neredeyse 10 kat blyludugini gdster-
mektedir. Il. Abdilhamid déneminde milli gelir artisi yillik ortalama %1,5’larda seyret-
mistir ki, bu, o devir icin Osmanli Devleti’'nin diinyada en hizli buylyen Ulkeler icinde
yer almasi demektir. XIX. ylzyildaki bliyimede tarim, ticaret ve hizmet sektorlerinin
6nemi devam etmekle birlikte 6zellikle sanayilesmenin ve bu alanda da tekstil yaninda
en 6nemli alanlarindan biri demir ¢elik yatinmlari ve ulagim alanindaki yatirnmlarin be-
lirleyici oldugu bilinmektedir.

Sanayi

Osmanli Devleti’nin Kuzey Bati Avrupa’daki gibi bir sanayilesme strecinden farkl bir
yol izledigi bilinmektedir. Sultan II. Abdilhamid dénemi deyim yerindeyse gecikmis
sanayilesme hamlesinin devlet 6nculiginde baslatildigi ddnem olarak gériinmektedir.
Tekstil sanayi alaninda Eytip Defterdar fes ve yinli kumas fabrikasi, fes ve melbusat-i
askeriye fabrikasi, Darlilaceze Hamidiye fes fabrikasi, Bakirkdy bez fabrikasi, Bursa
ipekli ve dokuma fabrikalari, izmit (Kocaeli) pamuklu kumas ve pamuk ipligi (Culhane
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fabrikasi) fabrikasi, Edirne pamuklu kumas ve pamuk ipligi fabrikasi, izmir ipek-pamuk
ve mensucat fabrikasi, Adana askeri elbise fabrikasi ve boya atélyesi, Rize keten bezi
fabrikasl, istanbul Yedikule iplik fabrikasi, Tarsus iplik fabrikasi ve Bursa iplik fabrikalari
kurulmustur.

Anadolu disindaki topraklarda Irak-Musul dokuma sanayii, Halep kumas ve pamuk
ipligi fabrikasi, Selanik kumas ve pamuk ipligi fabrikasi, Beyrut ipekli kumas ve Trablus
ipek fabrikalari kurulmustur.

Sultan Hamid tekstil disinda da énemli bir fabrikalasma slreci baglatmistir. Beykoz
kagit fabrikasi, Beyrut kagit fabrikasl, Yildiz ¢ini ve porselen fabrikasi, Pasabahge cam
fabrikasi, Cubuklu cam fabrikasi, Kiiglikgcekmece ve Beyrut kibrit fabrikalari, Beykoz
kundura fabrikasi, Diyarbakir deri ve kundura fabrikasi, Musul deri ve kundura fabri-
kasi, Beyrut deri ve kundura fabrikasi, Selanik konserve fabrikasi, Konya guhercile
fabrikasi, istanbul Kiregburnu ile Selanik ve Beyrut'ta tugla ve Kiremit fabrikalari ku-
rulmustur.

Ulasim

XIX. ylUzyildaki sanayilesme sirecinde en énemli alan demiryolu yatirnmlari olmustur.
Osmanl Devleti de bu siirece ilgili ylzyilin ikinci yarisinda 6zellikle de Sultan Abdilha-
mid-i Sani déneminde katilmistir. Ug kitaya yayilan genis Osmanli tlkesindeki demir-
yolu yatinmlar XIX. ylzyilin ortalarindan itibaren baslatildi. Avrupa ile Balkanlar, Asya
ve Afrika kitalarina da Anadolu ve Kuzey Afrika ve Bati Asya’ya (ginimizde Batililar
tarafindan Ortadogu olarak adlandirilan bdlge) désenen raylarla genis Osmanl cograf-
yasinin diinyanin Ug¢ kitasiyla baglanmasinin temellerini Sultan Il. Abdilhamid atmustir.

Osmanl topraklarinda ilk demir yolu yatinmlari 1851 yilinda iskenderiye-Kahire (211
km) arasinda imtiyaz sahibi olan ingilizler tarafindan baslatildi. Anadolu’da yapilacak
ilk demir yolu olan izmir-Aydin hatti icin 1856’da ingiliz Ottoman Railway Company
(ORC) firmasina imtiyaz verildi. Osmanl Balkan cografyasindaki ilk demiryolu yatinm-
lar da 1860 yilinda Késtence-Cernevo’da demiryolu hattinin yapimiyla baslandi.

Osmanli’da demir yolu agirlikh olarak Il. Abdilhamid déneminde yapilmistir. 1881’de
1780 km olan demir yolu uzunlugu 1907-1908 dénemine kadar 5883 km'yi bularak
Abdulhamid’in hiikimdarligi boyunca ¢ misli bir artis gdstermistir.

Osmanl Devleti, 1854-1922 déneminde baslica 9 demiryolu hatti inga etmistir. Bunlar
siraslyla, Rumeli Demiryollari (2383 km), Anadolu Demiryollari (2424 km), izmir-Kasaba
(695 km), izmir-Aydin (610 km), Sam-Hama (498 km), Yafa-Kudiis (86 km), Bursa-Mu-
danya (42 km), Ankara-Yahsihan (80 km) olmak Uzere Osmanli déneminde toplam
8.619 km demiryolu insaa edilmistir.
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Bugtinkii Turkiye Cumhuriyeti sinirlarindaki ilk demiryolu 1860 yilinda bir ingiliz sir-
keti tarafindan kurulan izmir-Aydin hattinin bir bélimUdir. Sonra sirasiyla; 1865'te iz-
mir-Kasaba, 1869-1877 yillari arasinda Sark Demiryollari (Rumeli hatt)) désendi. Daha
sonra 1872’de Anadolu-Bagdat ve Cenup demir yollari, 1874’de Mudanya-Bursa,
1899’da Horasan-Sarikamis ve Sarikamis-sinir hatlar désendi. Osmanli ddneminde
insa edilen demir yollarindan Turkiye Cumhuriyeti sinirlari icerisinde 4112 km kalmigtir.

istanbul’un Avrupa’ya demiryolu baglantisi 1888’de Sultan Hamid déneminde tamam-
landi. Sark Ekspresi (Orient Express) istanbul’a geldi. istanbul-Viyana seferleri baslatil-
di. 1890 yilinda Sirkeci gar acild.

1892'de Haydarpasa-izmit demiryolu hattinin isletmeye acilmasi sagdlandi ve 1893-
1896 istanbul-Selanik demiryolu hattinin yapimi gerceklestirildi. 1893’te Haydarpa-
sa-izmit hatti Adapazari-Eskisehir-Polatli (izerinden Ankara’ya kadar uzatma calisma-
lar tamamlandi. 1894 yilinda Selanik-Manastir demiryolu hatti tamamamlandi. 1894’te
Anadolu Osmanli Simendifer Kumpanyasi tarafindan Eskisehir Kiitahya hatti hizmete
acildi. 1896’da Eskisehir-Konya hatti tamamlandi. istanbul-Konya arasi 2 giine indi.

Sultan Abdilhamid, 1900 yilinda Sam-Medine ve Basra-Kudus hatlanni iceren “Hi-
caz Demiryollari” olarak bilinen ve istanbul ile Kutsal Topraklar (Mekke-i Miikerreme,
Medine-i Minevvere ve Kudis-U Serif) arasindaki ulagimi ve etkilesimi gliglendirmek,
hacilarin glvenli bir sekilde hacca gidip gelmesini temin etmek, bdlgeler arasindaki
kulturel, ticari ve ekonomik iligkileri gliclendirmek, bolgelere tasinacak askerlerin ula-
simini kolaylagsmak, kisacasi genis Osmanli cografyasinin imar ve irfanini yikseltmek
Uzere meshur Hicaz demir yolunun inga surecini baglatti.

1900 yilinda yapimina baslanan ve 1908 yilinda Sam-Medine arasindaki kismi tamam-
lanarak Sultan Il. Abdilhamid déneminde resmen hizmete giren Hicaz demiryolu 1464
km’den olugsmaktaydi. Bu demiryolu Hicaz’in Osmanlilar’in elinden ¢iktigi 1919 yilina
kadar toplamda 1900 kilometreye ulagmistir.

Dis Bor¢lar Meselesi

Osmanlilar 19. yiizyilin ortalarina kadar dis borca bagvurmadilar. ilk dis borcu 1854
yilinda aldilar. Dis borglar iki ddneme ayirmak mumkunddr. Sultan Il. Abdilhamid
oncesi ve O’nun tahta ¢iktigi 1876 sonrasi dénemdeki dis borglar meselesi. 1854-
1875 dénemine kadarki dénemde alinan dis bor¢larin maliyeti ve bu borglarin ne ka-
dar verimli yatinmlarda kullanilmis oldugu ile 1876-1909 ddénemini kapsayan Sultan
Il. Abdilhamid dénemi arasindaki fark Gzerinde énemle durulmasi ve analiz edilmesi
gerekir. Surasi acgiktir ki Sultan Abdilhahamid’in tahta ¢iktigi dénemden sonrasi igin
dis borg¢larla ilgili alinan kararlar ve borg verenlerle Osmanli devleti arasindaki miizake-
reler ve bunlarin sonuglari igeriden ve yerli bir analitik yaklagimla degerlendirildiginde
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iki dénem arasinda énemli farklar oldugu anlasiimaktadir. Ozellikle de alinan borglarin
maliyeti ve borglardan ele gegcen sermayenin kullanildigi alanlar ve yapilan yatinmlar
dikkate alindiginda Sultan Abdilhamid dénemindeki durumun ¢ok daha tutarli ve sag-
Ikl bir borg yonetim dénemi oldugu ifade edilebilir.

Finans kapitalizminin ilk dnemli krizi Mayis 1873’te Avrupa’da ortaya ¢iktl. Bu mali ve
finansal kriz Amerika’yl da etkiledi ve Newyork borsasinda sert dususlere ve énemli
kayiplara neden oldu.® Bu mali ve finansal kriz dlinyada etkili olurken Osmanlilari etki-
lememesi dusinllemezdi. Dolayisiyla genelde 1875 yilinda adeta Osmanlilarin borgla-
rini deyemez durumda olduklari seklindeki yaklasim yerine bu krizi de bahane ederek
Osmanl yonetim elitinin borglari yeniden yapilandirma ve o zamana kadar ylksek
diizeyde seyreden borglanma maliyetini daha makul diizeylere gekme stratejisini dev-
reye soktuklarini distinmek daha tutarli bir yaklasim gibi gériinmektedir. Sultan II. Ab-
dulhamid dénemi politikalarinin en belirgin 6zelligi, diinyadaki gelismeleri ve dengeleri
yakindan takip ederek zamaninda Ulke lehine olacak ekonomik ve siyasi politikalari
devreye sokmak olmustur.

Il. Abdiilhamid dénemine ait dnemli tartisma konularindan biri de Diy(n-1 Umumiye
(Genel Borglar) idaresinin 1881 yilinda kurulmus olmasidir. 1881 Aralik’inda Muharrem
Kararnamesi ile kurulan ve ertesi yil calismalarina baslayan Dilytin-1 Umumiye idaresi,
Osmanl Devleti’'nin temsilcilerinin de yer alacagi, 6denmesinde gii¢lik ¢ekilen borg-
larin yerli inisiyatifle tasfiyesini teminen kuruldugu séylenebilir. O glinkl sartlar gerce-
vesinde bakildiginda, bu yapinin Osmanl bitgesinin tanzimi ve disipline edilmesine ve
maliyenin rasyonellesmesine katkida bulundugu gértlmektedir.

Borglarin en yiksek oldugu dénemde, Diy(n-1 Umumiye idaresinin kuruldugu yil olan
1881 yilinda toplam borglarin butgeye orani % 51 diizeyinde oldugu gortlmektedir.
“Alacaklilar bu kararname ile alacaklarinin 6denmesini garanti altina almis oluyorlardi.
Osmanli hikimeti de borglardan % 54’e varan bir indirim elde etmisti. Ayrica faiz had-
leri %9’lardan %1’e kadar dustrtlmuisti. En 6nemlisi, Babiali bu kararname ile Av-
rupa devletlerinin muhtemel midahalesini 6nleyebilmisti.”* Gorildugi tzere Diyan-i
Umumiye idaresi ile Osmanli Devleti borglarini yeniden yapilandirmis ve borglarda
hem yekiin ve hem de borclanma maliyeti anlaminda énemli avantajlar elde etmistir.

Diyun-u Umumiye idaresi, kurulduktan sonra Osmanlilarin disaridan aldiklar borg
miktar artmamis, tersine azalmistir. Bu idare sayesinde birikmis olan dig borglar buyuk
6lctide kapatilmig, buna ragmen yeni bor¢ alma orani, 6denen miktarin daima altinda
kalmistir.

3 J.K. Galbratih, A short History of Financial Euphoria, New York 1990, s. 53-69.
4 Cevdet Kiglik ve Tevfik Ertiiziin, “Diiy(in-1 Umumiyye” DIA, C. X, istanbul 1994,
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XIX. ylzyil diinya ticaretinde 6nceki hicbir ylzyilla kiyaslanamayacak diizeyde bir artis
ortaya ¢cikmis ve ylUzyilin basindan sonuna dis ticarette 25 kat artis ortaya ¢cikmistir.
Suphesiz bu gelismede politik ekonomideki degisim ile ulasim altyapisinda buharli ge-
miler ile demiryollarinin devreye girmesi en &énemli iki etkeni olusturmustur. On yargili
yaklasimlarin gbz ardi edilip tutarli bir bitinlik icinde meseye bakildiginda Osmanli-
larin da bu gelismelerden olumlu etkilendikleri ve dinya ticaretindeki paylarini arttirma
ve dinya piyasalariyla butlinlesme konusunda énemli adimlar attiklar gérilecektir.

Avrupa’daki durgunluga ragmen 1887-1899 déneminde ihracatin yillik artigi ortalama
% 1.2 dizeyinde gerceklesmistir.5 Osmanl dis ticareti, Il. Abdllhamid’in iktidardan
ayrildigi dénemde ihracat ithalattan daha ylksek gerceklesmis ve dis ticaret fazlasi
verilmistir.

Egitim

Son yillarda yapilan arastirmalarin ortaya koydugu en 6énemli sonuglardan birisi egi-
time yapilan yatinmlarla iktisadi buylime ve gelisme arasindaki pozitif korelasyondur.
Bu tarihin her ddneminde bdyle olmustur. ister devlet ister dzel sektér ister vakiflar yo-
luyla olsun egitime yapilan yatirm ve egitilmis insan giicu arttikca ekonomik blyime
ve gelisme bundan olumlu etkilenmistir. Osmanli Devleti’nde de 6zellikle egitimde belli
doénemlerde 6énemli atilimlarin yapildigi goértlmektedir.

Osmanlilar, Anadolu’daki (S6gut-Bursa) kurulustan devletin yeniden kuruldugu Bal-
kanlara (Edirne), istanbul’un fethinden Devlet-i Aliye’nin son kudretli Sultani Abdiil-
hamid-i Saniye kadar ilim-irfana ve bunlarin kurumlarini ihya ve insa etmeye 6zel bir
6nem verdiler. Basta vakiflar yoluyla olmak lzere etkili ve yetkili kisiler egitime énemli
yatimlar gergeklestirdiler. Selguklular déneminde NizamUImilk’dn Anadolu’da attigi
temeller Osmanlilar ddneminde Davud-i Kayseri’'nin kurdugu egitim sistemi medrese-
lerle daha da gelistirildi. Sonrasinda dénemlerine gére Sultan Fatih ve Kanuni ile gcok
daha ileri seviyelere ulastirildi. Bagdat, Semerkand gelenegdi 6nce Anadolu sonrasinda
Avrupa’ya Balkanlara Osmanlilar eliyle ulastirildi. Klasik Osmanli medrese ve tekke
gelenegi Sultan Il. Abdilhamid dénemine kadar devam etti.

Sultan Il. Abdilhamid, XIX. ylzyilin ortalarindan itibaren baslayan Osmanh modern-
lesme sirecini yerli ve milli degerlere gére Balkanlardan Kuzey Afrika’ya, Kafkaslar ve
Karadenizden Anadolu’ya kadar genis cografyada buyuk atiimlar ile yeniden yapilan-
dirmaya ¢alismis, bu gergcevede ekonomi gibi egitim ve saghga 6zel bir 5Snem vermistir.
Biz burada Sultan Hamid-i Sani’nin egitim ile ilgili yatinmlarina ve politikalarina ¢ok
genel anlamda bir g6z atacagiz.

5 Sevket Pamuk, Osmanli Ekonomisi ve Dinya Kapitalizmi, Ankara 1984, s. 27.

216




SULTAN
11. ABDULHAMID

LVE .
DONEMI

Sultan Il. Abdilhamid, Osmanl Devleti’nin igcinde bulundugu zaaflardan kurtulup DU-
vel-i Muazzama (Bliyuk Devletler) ile hem micadele etmesi hem de devlet-ebed-mid-
det analayisi cercevesinde ilelebed devam edebilmesi igin nitelikli, ehliyetli bir minev-
verler ordusu ile liyakat ve ehliyet sahibi yénetim kadrosunun yetismesiyle dogrudan
ilgiliydi. Dolayisiyla actigi mektep ve okullarda devletin ve toplumun ihtiyaci olan bu
insan acigini hizli bir sekilde kapatmayi en éncelikli konular arasina almis ve bu alanda
onemli yatinmlara imza atmistir. Osmanl cografyasini her kademeden okullarla dona-
tarak bu egitim ve yénetim ordusunu Ulkenin ve Ummetin gelecedi icin hazirlamaya
calismistir. Bu kurumlarla klasik gelenekle modern birikimi birlestirmeyi amaclamis ve
gelisme aciginin kapanmasinda egitimin en az ekonomi kadar 6nemli oldugu bilinci
icinde bu alanda dnemli yatinmlar gergeklestirmistir. Bu baglamda idadiler, sultaniler,
askeri okullar, yiksek mektepler ve okullar Sultan Il. Abdilhamid déneminin simge
okullar olarak karsimiza ¢cikmaktadir.

Sultan Il. Abdilhamid’in 1878’de Maarif-i Umumiye Nezareti ile kurulan Daril Mualli-
min ile egitim meselesine 6gretmen yetistirmekle ise basladigini séylemek yanlis ol-
maz. Egitimde ilkokuldan Universiteye kadar klasik mektepler yaninda modern okulla-
rn agiimasina 6zel bir énem vermistir. ilkokullari kéylere kadar gétiiren II. Abdiilhamid
Han her yil ortalama agilan 400’e yakin iptidaiye-mahalle mektebi (ilkokul) ile 1905-
1906 6gretim yilinda 10.000’lere ulasmistir. Ayni sekilde, tahta oturdugu 1876’da 250
kadar olan Rlsdiye (ortaokul) sayisi, tahttan indirildigi 1909 yilinda 900’e ulasmistir.
Ayni yillarda idadilerin (lise) sayisini da 100°den fazlaya ulastirarak, payitaht istanbul
basta olmak Uizere Balkanlardan Anadolu’ya gerceklestirdigi egitim hamlesiyle ilkokul,
ortaokul ve liselerin yayginlasmasi ve modern egitim dizeyinin gelismesi icin énemli
adimlar atmis ve okullasma konusunda Onun déneminde blyUk bir basari gercekles-
tirilmistir. Bunlarin yaninda bir¢cok sanat ve meslek okulu da acilmistir.

ilkokul, ortaokul ve liseden sonra yiiksekokul ve (iniversitelesme alaninda da énemli
temellerin Il. Abdiilhamid Han zamaninda atildigi gortlmektedir. Harp okullarinin teme-
lini olusturan Mekteb-i Harbiyeler, Siyasal Bilgiler Fakiltesinin ¢cekirdegini teskil eden
Mekteb-i Mulkiye, Hukuk Fakdltesinin temelini atan Mekteb-i Hukuk, Ziraat Fakulte-
sinin alt yapisini olusturan Halkali Ziraat ve Baytar Mektebi, Miihendislik Fakultesinin
temeli olan Hendese-i Miilkiye Mektebi, Giizel Sanatlar Fakdltesinin baglangici olan
Sanayi-i Nefise Mektebi, ipek bdcekgciligine zemin hazirlayan Harir Daru’t-ta’limi ve
Harir Daru’t-tahsili mektepleri, Bagcilik ve Asicilik Okulu, Orman ve Madencilik Okulu,
Polis Okulu, hatta Ankara Numune Giftligi icerisinde agilan Goban Mektebi.. Denilebilir
ki bu okullarin yapilmasiyla giinimiiz Tirkiye’sinin bircok Universitesinin temelleri Il.
Abdulhamid Han tarafindan atilmistir.

Bugiin icinde istanbul Sabahattin Zaim Universitesi’nin yer aldigi Halkali Ziraat ve
Baytar Mektebi’nin acilisinda israrla durdugunu ifade eden Sultan Il. Abdilhamid’in,
actirdigi ilk mekteplerden liselere, Darl’l-fiinlndan c¢esitli branglardaki fakultelere; sa-
nat, meslek ve teknik okullara kadar, baslattigi “egitim hamlesi” hakkindaki degerlen-

dirmesi dikkat ¢ekicidir:
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“Ben tahta ¢iktigimdan beri, ilk mekteplerin sayisi on misline gikmistir (20 bin
mektep)... Liselerimizin seviyesi gayet yUksektir. Mikemmel olduklari herkes
tarafindan kabul edilir... Memleketin topraklar cok bereketlidir. Ziraatimizi icap
eden seviyede tutabilmek icin, ziraatcilarimizin modern ziraat ilmini tahsil et-
meleri [Uzumludur... Halkal’daki Ziraat mektebini actinncaya kadar epey israr
etmem icap etti.” ©

Ayrica 1894’te, Abdilhamid’in emriyle Haydarpasa’daki Tibbiye Binasi insa edilmeye
baslanmis; 1909'da da Askeri Tibbiye ve Sivil Tibbiye mektepleri birlestirilerek ismi
Dar{’l-Finan-u Osmani Tip Fakultesi’ne gevrilmisti. Boylece, Osmanl’nin ilk Tip Fa-
kiltesi Haydarpasa’da kurulmus oldu. Osmanl’nin ilk modern Universitesi olan istan-
bul Universitesi “Dari’l-Fiinun”, tahta cikisinin 25. yildéniimiine rastlayan 1901’de
yine Abdilhamid Han zamaninda agilimisti.

Sultan Il. Abdilhamid ilkokuldan Univesiteye kadar modern mektepler yaninda klasik
medreselere de yatinm yapmaya devam etmistir. Onun déneminde Amasya’da Sarag-
hane Medresesi (1882), Mehmed Bey Medresesi (1890), Sofular Medresesi (1892) ve
Corum Iskilip Hamidiye ve Osmaniye Medreseleri (1892), Kayseri Develi Sihli Kasabasi
Hamidiye Medresesi (1891-92), Urgiip Mehmet Sakir Medresesi (1899), Samsun Sii-
leyman Pasa Medresesi (1904), Bursa Muallim Medresesi (1906), Cankir’da Hamidiye
Medresesi (1906) gibi medreseler insaa edilmistir.

II. Abdiilhamid Dénemi’nde Adana, Ankara, Balikesir, Bursa, izmir, Konya , Kiitahya,
Diyarbakir, Sivas, Trabzon, Amasya, Bilecik-S6gut, Yozgat, Canakkale, Cankiri, Ela-
219, istanbul—(}atalca, izmit, Manisa, Mardin, Aydin, Antalya, Bilecik, Erzurum, Kayseri,
Nigde’de idadiler; Bolu, Edirne, Kastamonu, Kirsehir, Burdur, Kirklareli, Maras, Sam-
sun, Tokat sehirlerinde de rlstiyelerin insasi gerceklestirilmistir.

6 Sultan Il. Abdulhamid, Siyasi Hatiratim, istanbul 1984.
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1876 — 1909 “TARIHI/BELGESEL iINCELEME”"
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(G shesd Uan G331 2405 (015 5h 138 A0ad JLL e (ally addi 33 )

Allah, Kur'an-1 Kerim’in Enbiya slresinde sOyle buyurmustur “Hayir, biz hakki batilin
lizerine atariz da beynini parcalar. Bir de bakarsin yok olup gitmis. Allah’a karsi yakistir-
diginiz nitelemelerden étird yaziklar olsun size!” (Enbiya s(resi 21/18)

Evet, batilin devamligr yoktur. Hakikat ile beraber varhigini sirdiiremez. Hakikati iddia
eden her insanin hak edene hakkini vermesi gerekmektedir. Her ne kadar aradan uzun
zaman gegip Uzeri tozlansa da, hakikat i¢in dyle bir gin gelir ki értilerinden kurtulup
aciga ¢ikar. Bununla birlikte 6zglr ve aydin kalemlerin de bulunmasi gerekmektedir. Ki
bu kalemler islam timmetinin bir emniyet supabi gibidir. Ne zaman Gimmetin durumunu
Islah etmek icin bir kisi ortaya ¢iksa, ¢esitli uluslarin saldirilarina maruz kalip kendisine
birtakim komplolar kurulmustur. iste Sultan Il. Abdiilhamid de o dénemde kin ve nef-
retten kaynakli bu iftiralardan nasibini almigtir.

Sultan Il. Abdilhamid, tarihgilerin muellefatinda biyuk yer edinmis sahsiyetlerden bi-
risi sayllmaktadir. Osmanli Devleti’'nin en zor ve en édnemli merhalelerini gecirdigi bir
doénemde tahta ¢ikmistir. Bu dénem, devletin zayiflayip Avrupalilar ve Yahudiler tara-
findan saldirilara ugradigi ve diinyanin en gucli imparatorluklarindan birini devirmeye
calistiklari bir dénemdir. Bu imparatorluk, hakimiyetini mimkin olabilecek en blyuk
alana yaymistir. Oyle ki; Avrupa, Afrika ve Asya’ya ulasmistir. Stiphesiz bu durum hig
kimseye gizli kalmayacak kadar asikar bir durumdur. Sultan Il. Abdulhamid, yaklasik
33 sene sliren hikmU boyunca dahilden ve harigten maruz kalinan gesitli sikintilara
ragmen devletinin kalkinmasini temin edebilmistir. ilgili dénem, Osmanli Devleti’ni ilgi-
lendiren bulyuk olaylara sahitlik etmis ve bu ddnemde Sultan II. Abdllhamid hakkinda
bircok kitap, dergi ve ansiklopedik eserlerde farkli dillerde yazilar kaleme alinmistir.
Her ne kadar bu kaynaklar cesitlilik arz etse de Sultan’in ve déneminde islam’a ve
Muslimanlara yaptigi hizmetlerin hakki tam olarak teslim edilmemistir. Sultan II. Ab-
dulhamid, Osmanl Devleti’nin otuz dérdiinct padisahi olup en uzun silre tahtta kalan
padisahlardan biridir. 1266 h./1850 m. senesinden itibaren —-Osmanli Devleti’nin Tan-
zimat Dénemine taniklik ettigi siralarda— kardesi V. Murad ile beraber sarayda 6zel bir
egitim aldl.

1 Bu galisma Hiiseyin Olmez tarafindan Arapga’dan Tiirkge’ye terciime edilmistir.
2 Dr. Ogr. Uyesi, Musul Universitesi, Edebiyat Fakdiltesi, Tarih Boliimii, Musul, Irak.
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Sultan Il. Abdilhamid, Osmanl Devleti’ne gézini dikmis emperyalist hiicumlara ve
devletin aleyhine diizenlenen entrikalara karsi koyabilmek adina islam kuvvetlerinin
konsolide edilmesinin zaruri oldugunu dustintiyordu. Bundan dolayi islam birligini te-
sis etme amacini hilafeti temsil eden Devlet-i Osmaniyye’nin yiiksek siyaseti olarak
vaz' etmistir. BOylece de Cin, Hindistan ve Afrika Muslimanlari arasindaki kardeslik
baglarini gi¢lendirmeye calismistir. Ayni sekilde Japonya’ya resmi heyetler génder-
mistir. Bunlara ek olarak ise, ingilizlerin ve Ruslarin eline gecen konjonktiirel firsatlari
devre disi birakmak adina iran ile mutabakat yapmaya gayret etmistir. Bu durumu
haricte ve dahilde bulunan butiin Mislimanlari, kendisi ve devleti etrafinda birlestirile-
bilecegi bir firsat olarak gdrtiyordu. Mlslimanlari birlesmeye davet eden bu ¢agrinin,
islami gérislerini hayata gecirebilmek icin ona katki sunacag fikrindeydi. Fakat bu
hedefini gerceklestirmek icin bircok giglikle yizlesmesi ve tiim engelleri asana kadar
calismasi gerekiyordu. Bu gayesini gerceklestirebilmek adina bircok din adami/hatip-
ten ve cesitli vasitalardan faydalanmistir.

Sultan Il. Abdiilhamid, Osmanl hilafetinin semsiyesi altinda toplanmis bir islam toplu-
mu ve birligi fikrine ¢cagr yapmistir. Bu birligin Osmanli Devleti’nin zayifladigi ve Avrupa
devletlerinin islam alemi Uzerindeki emellerini gerceklestirmek istedikleri bir vasatta
son derece zaruri oldugu kanaatini tasimistir. Misliman birligini tesis etmenin dev-
letteki zayiflamaya son verip, emperyalist saldirilar ve yabanci nifuzunu engelleye-
bilecegini disinmistur. Bundan dolayi bu fikre inanmis bazi din adamlari da Sultan
Il. Abdiilhamid’e yaklasmistir. Bu yakinlasmadaki temel motivasyon ise; islam’in icine
karismis bid’at ve hurafelerin terk edilmesi ve islahatlar kanaliyla saf ve sahih olan dine
dénme istegidir. Sultan IIl. Abdilhamid, bilimsel gelismeyi/ilerlemeyi de desteklemistir.
Ancak o, Islami bloklar ya da farkli gruplar halinde b&ltinme fikrini reddetmis ve tiim bu
bloklari tek bir halife etrafinda el ele vermeye davet etmistir.

islam birligi fikri, Sultan Il. Abdiilhamid’in dis politika alaninda dayandigi (ic temel da-
yanak noktasindan bir tanesidir:

- Birinci dayanak noktasi, 6zellikle Osmanli Devleti’nin son dénemlerinde karsi
karsiya kaldigi zayiflik agikga ortaya giktiktan sonra ihtilaflarin diplomatik yollar-
la ¢6zUme kavusturulmasi ve ategskes uygulanmasi siyasetidir.

- ikincisi, “diismanin silahi ile silahlanma” diye anilan uygulamadir. Bu da dis-
man kuvvetlerinin arasina tefrika sokup onlari birbirine vurdurmaktir. Sultan,
Britanya’yi istedigi sartlara razi olmaya mecbur birakmak i¢in Aimanya ile za-
hiren bir ittifak kurmus ve Alman imparatoru’nu istanbul’da agirlamistir. Ayni
sekilde, Berlin — Bagdat demiryolu imtiyazini da Almanya’ya vermistir. Bu ham-
leler, Britanya’nin surekli artan dismanca tutumunda diretmesine ve tarihi eser
calismalari bahanesi altinda Irak’ta yaptidi petrol arama ¢alismalarina bir cevap
mabhiyeti tasimaktadir.
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- Uclincuist ise, Islam birligi fikridir ki bununla Hindistan Miislimanlarinin Bri-
tanya’ya karsi hilafetin yaninda yer almalari ve yardim seferberligi yapmalari
hususlarinda basari saglamistir. Ayni sekilde Rusya ve Semerkant Musliman-
larina ulasip Garlik Rusya’si karsisinda durmalarini saglamakta da basaril ol-
mustur. Islam Birliginin, hem dahildeki hem de haricteki hasimlar ile miicadele
etmenin en etkili yontemi oldugu goériilmektedir. Dahilde bu slogan, batililagsma-
ya meyil yerine islah ve ilerleme cagrisi ile islam seriatina iltizam iken, haricte
ise tim Islami gruplan Osmanl hilafeti etrafinda toplanmaya, gerekli oldugu
durumlarda emirlerini yerine getirmeye ve yabancilarin emellerine kargi durma-
ya tesvik etmektir.

Sultan Il. Abdilhamid, erken dénemden itibaren ulema ve mesayih sinifiyla bera-
ber calismisti. Seyh EbU’I-HUda es-Sayyadi, Zafir et-Tarabulusi es-Sazeli ve Seyh
Mahm(d Ebi’s-Samat gibi bircok sahis ona yakinlik gdstermistir. Keza Sultan Il. Ab-
dulhamid, dini kurumlarin/enstitilerin insasi ile ilgilenip mali olarak onlari desteklemis
ve imparatorluk sinirlan disinda bulunan islami heyetleri de unutmamustir.

Sultan Il. Abdilhamid, ¢ocukluk yillarindan itibaren Dimeskli hocasi Seyh Mahmad
Eb(’s-Samat’tan (Sazeli tarikati seyhi) etkilenmistir. Kendisinde ruhi bir dinginlik bulup
nasihatlerini aldigi seyh, hayatinin son giinlerine kadar yaninda kalmustir.

Sultan Il. Abdiilhamid, islam birligi fikrini degisik kutuplardan stfi dervislerle destek-
lemeye calisip onlara yaklasmis ve sosyal iligkiler kurmustur. Ulemaya ve s(fi tarikat
seyhlerine ikramlarda bulunmus ve onlara her sekilde yardim etmeye calismistir. Seyh
Eb(’l-HUda es-Sayyadi, Seyh Mahm{d EbU’s-Samat ve Zafir et-Tarabulusi es-Sazell
gibi ulema ve mesayihten isimleri bu kabilden saymak mumkinddr. Bu zatlar sultan I1.
Abdilhamid’in yaninda durmus, sdfiligin anlasiimasi hususunda derinlemesine aras-
tirmalar yapmis, sdfiligin bidatler ve sapkinliklardan arindirimasi hususunda gayret
etmis ve sifiligi o ddnemde ¢okistin esiginde olan Osmanli Devleti’nin dayanak nok-
talarini pekistirmek igin bir vesile olarak kullanmiglardir.

Sultan II. Abdiilhamid, 32 sene 7 ay 27 gin siirecek olan saltanatinin ilk anindan islam
birligi fikrini devletin karsi karsiya kaldigi sikinti ve hastaliklara karsi etkin bir metot
olarak gérmustir. Bu fikri asagida en énemlileri belirtilen bir takim hedefleri gercekles-
tirebilmek adina uygulamaya ¢alismistir:

- Islamf gruplar Osmanli hilafeti etrafinda toplamak.
- Osmanli hilafet merkezi ile diger vilayetler arasindaki bagi pekistirmek.

- Yenilikgi ve anayasal ¢éziimler icin islamf alternatif sunmak.
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- Osmanli Devleti’nin birligine ve topraklarina géz diken devletlere karsi diger
kuvvetleri seferber etmek. Ozellikle de senelik vergi hakkinin Bab-1 Ali’ye veril-
mesi hususunun korunmasiyla birlikte Misir'in Mehmet Ali Pasa ailesi hiUkmu
altinda Osmanli Devleti’nden bagimsiz oldugunu kabul eden 1840 Londra An-
lasmasi sonrasinda.

Ayni sekilde Cemaleddin el-Efgani’nin Paris’te Muhammed ‘Abduh’un yardimiyla gi-
kardigi el- Urvetii’l-viiska isimli gazete de, o dénem el-Efgani’nin gazetede yayimladig
makaleler kanaliyla islam birligi fikrinin Osmanl Devleti sinirlar disina tasinmasi konu-
sunda temel bir rol Ustleniyordu.

Osmanlilarin sOff tarikatlarla olan ilgisi rastgele gelismis bir durum degildir. Aksine Os-
manlh Devleti’nin henliz kurulusundan baslayarak varligiyla i¢ ice tecessid etmis bir

ey

iliskidir. Osmanli Devleti’nin 1299 yilinda “Osmanogullar Beyligi” adi ile ortaya cikigi
dahi s0fi bir iliski ve esas Uizere olmustur. SUfi tarikat ehillerine ikta seklinde araziler ve-
rilmis ve dervigler icin de gesitli binalar tahsis edilmistir. Bu tarikatlar da birgok alanda
devlete gercek anlamda yardimci olmustur. Sfilige olan bu ilgide bazi hukimdarlar
dénemlerinde ve muhtelif zamanlarda azalma/ortadan kalkma gérilmustir. Ozellikle
devletin Tanzimat Dénemini yasadigi yillarda yani tam olarak 19. yy. in birinci yari-
sinda Osmanlilar, 1slahatlara ve gayr-1 Mislimlere bazi haklar ve imtiyazlar verilmesi
hususlarina odaklanmistir. Ancak yine zikri gecen yUzyilin ikinci yarisinda 6zellikle de
Sultan Il. Abdilhamid’in (1876-1909) tahta ¢cikmasindan sonra tamamen farkl olarak
sufilige ihtimam ve tevecclh goérilmektedir. Agustos 1876 tarihinde tahta ¢ikisindan
itibaren bu kesime biyuk ihtimam gdstermis ve onlari himayesi altina almistir. Onlar
icin elinden geleni esirgememis; Eb(’l-HUda es-Sayyadi, Mahm{d EbU’s-Samat ve
Zafir et-Tarabulusi es-Sazeli gibi sdfilerin 6nde gelenleri ile mesveret etmis, 6zellikle
19. yy.’da Osmanl Devleti sinirlarindaki konumlarini tahkim etmeleri konusunda onlar
cesaretlendirmis, bu vesileyle de birgok tarikat 6zellikle Biladl’'s-Sam’da yayilma im-
kani bulmustur.

SaOfi tarikatlara cesitli hizmetler sunulmasi Osmanli Devleti tarafindan programli bir si-
yaset dogrultusunda gerceklestiriimis olup bir tarikati digerinden ayirt etmeksizin icra
edilmistir. Buna delil olarak; Sultan Il. Abdllhamid’in saltanati déneminde istisare et-
tigi kisiler arasinda daima Seyh Eb{’l-Hlda es-Sayyadi, Seyh Mahm(d Ebi’s-Samat,
Sazeli tarikati seyhi Zafir el-Medeni et-Tarabulusi es-Sazeli, Irak’tan Naksibendi lideri
Seyh Muhammed Selim vd. gibi sGfi tarikat ehillerinin bulunmasi ve zikri gecen seyh-
lerin hig birisinin Sultan Il. Abdulhamid’in mensup oldugu tarikati bilmemesi gosterile-
bilir. Oyle ki bunlardan her biri Sultan’in kendi tarikatina mensup oldugunu diisinmis-
lerdir. Bu durum, Sultan Il. Abdilhamid’in tarikatlara karsi yarttigu siyasetin acik bir
delilidir. TUm bunlarin Sultan’in kudretinde temessl eden siyasi bir boyutu olup toplu-
mun kilcallarina niifuz edebilmek icin siff tarikatlara dayaniimistir. islam birligi fikrinin
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desteklenmesi icin ihtiyag duyulan da budur. Dolayisiyla bu tesir Osmanli Devleti'ne
islam aleminde dénemin lider giicii ve Islam hilafetinin merkezi olarak siyast bagliligin
kdklesmesine yardimci olmustur. Bundan dolayi Sultan Il. Abdilhamid tahtta oldugu
muiddetce sUfi tarikat ehilleri ile alakalar kurmaya ve gelistirmeye ¢alismis, onlar mad-
di-manevi desteklemistir. Onlardan bir kismi Sultan’in yakininda ayricalikli bir konum
elde etmis, saltanati siresince blyuk nufuz sahibi olmustur. Sultan’in diismanlar ta-
rafindan dile getirilen olaylardan biri sapka hadisesi ve bir digeri de Ermeni olaylariyla
ilgili iddialardir ki Batinin Osmanli Devleti’ne ve Sultan Il. Abdilhamid’e karsi kurmus
oldugu komplolardan biridir. ilk ve son hedefleri; Sultan II. Abdiilhamid’den kurtulmak
ve o ddnemde Osmanli Devleti uhdesinde temsil edilen islam hilafetini sonlandirmaktir.

Sultan 1l. Abdiilhamid’in Theodor Herzl ile 1901 yilinda istanbul’daki ilk bulusmasin-
da, Osmanl Devleti’nin borglarinin kapatiimasina mukabil Yahudilerin Filistin’e go¢
etmelerine izin vermesi hususundaki son ¢abasinin akabinde Sultan’in sdyledigi mes-
hur bir s6z vardir: “Herzl’e bildirin, bu konuda ciddi higbir adim atmasin. Clinki{ ben
Muslimanlarin topraklarinin bir karisindan dahi feragat edemem... Bu topraklar benim
malim degil bilakis islam tmmetinin malidir. Halkim bu topraklar ugruna cihat etti,
buralar kanlariyla suladi... Yahudiler milyonlarini muhafaza etsinler. Hilafet devleti bir
guin parcalanirsa Filistin’i bila bedel alabilirler... Bu asla gergeklesmeyecek bir istir...
Hayatta oldugumuz middetge bedenlerimiz zerinde otopsi yapllmasina misaade
edemem...”

1908 yilinda Il. Abdilhamid’e askeri darbe yapildi. 1909 yilinda ise Il. Abdulhamid
hal’ edilerek nihai sekilde Osmanl tahtindan uzaklastirildi. Bu durum Osmanli siyasi
erkinin islam birligi projesinden uzaklasmasi ve ayni sekilde Il. Abdiilhamid déneminde
Osmanli Devleti’nin siyasi cenahi ile sGfi gruplar arasinda kurulan parlak iliskiler sona
ermis oldu.

Dogumu ve Tahta Cikisi

Sultan Il. Abdilhamid, tarihcilerin miellefatinda blyuk yer edinmis sahsiyetlerden bi-
risi sayllmaktadir. Osmanli Devleti’'nin en zor ve en édnemli merhalelerini gecirdigi bir
doénemde tahta ¢ikmistir.® Bu dénem, Devlet-i Osmaniyye’nin zaafa distigu ve bu
zayifligi firsat bilen Avrupalilar ve Yahudiler tarafindan saldirilara ugradigi ve diinyanin
en gucli imparatorluklarindan birini devirmeye c¢alistiklar bir dénemdir. Bu imparator-
luk, hakimiyetini mimkin olabilecek en buyUk alana yaymistir ki sinirlari Avrupa, Afrika
ve Asya’ya kadar ulagsmistir. SUphesiz bu durum hi¢ kimseye gizli kalmayacak kadar

3 Alaeddin Yalcinkaya, Sultan Il. Abdillhamid Han’in Notlari, Sebil Yayinevi, istanbul 1996, s. 9-10. Bkz.
Siileyman Kani irtem, /. Sultan Abdilhamid, Temel Yayinlan, istanbul 2003; Orhan Kologlu, Abdtilhamid
Gergegi, Glr Yayinlari, istanbul 1987.

225




SULTAN
I1. ABDULHAMID

L VE_
DONEMI

asikar bir durumdur.* Sultan Abdilhamid, yaklasik 33 sene® siiren hilkkmi boyunca
dahilden ve harigten maruz kalinan gesitli sikintilara ragmen devletin kalkinmasini te-
min edebilmistir. Abdllhamid dénemi, Osmanli Devleti agisindan oldukga énemli olan
bUyuk olaylara sahitlik etmis ve Abdulhamid bu dénem hakkinda muhtelif dillerde bir-
cok kitap, dergi ve ansiklopedik eser kaleme alinmistir. Ancak ortaya ¢ikan genis Il.
Abdilhamid literatiriine karsin, Osmanli Devleti’nin tahtta en uzun kalan isimlerinden
biri olan otuz dérdiincli Sultaninin islam’a ve Misliimanlara yaptigi hizmetlerin hakki

tam olarak teslim edilmemistir.®

Sultan IIl. Abdilhamid; hicri 16 Saban 1258/ miladi 22 Eylul 1842 yilinda dogmustur.”
Dogum vyeri istanbul’daki Ciragan Sarayr'dir.? Resmi sifatla Osmanli Devleti’nde bati-
lllagsma hareketlerini yayginlastiran ilk hikiimdar kabul edilen Sultan I. Abdilmecid’in
dort erkek cocugu arasinda ikincisidir. Sultan Il. Abdilhamid’in zamani Tanzimat D6-
nemi olarak bilinir ki bu dénemde devlet islerinin batill metotlara uygun olarak du-
zenlenmesi ile ilgilenilmistir.® Sultan Il. Abdlilhamid’in annesi, Sultan Abdilmecid’in
doérdunci esi olan Gerkez asill™® Tirimtjgan Hatun’dur.' Tirimljgan Hatun 33 yasinda
iken verem hastaliindan dolay vefat etmistir.'? O vefat ettiginde Sultan Il. Abdilhamid

4 idris Bostan, /I. Abdlilhamid’in Selanik’te Korunmasi ve Alatini Kégkii, Tarih ve Toplum Aylik Ansiklopedik
Dergi, C. XXVII, sy. 160, Ankara 1997, s. 24-25.

5 Sultan Il. Abdiilhamid’in saltanati 1876 yilinda tahta ¢ikisindan 1909 yilinda gérevden el gektirilmesine kadar
tam olarak 33 yil 7 ay 31 giindir. Bkz. Celalettin Yavuz, Abdiilhamid’in Selanik’ten istanbul’a Aiman Gemisi
ile Nakli “Alman Belgelerine Gore”, Tarih Arastirmalari Dergisi 1999-2000, Ankara Universitesi, C. XX, sy. 31,
Ankara 2000, s. 167.

6 Francois Georgeon, “Abdilhamid’in Kimlidi”, Toplumsal Tarih Dergisi, C. XIX, sy. 120, istanbul 2003, s. 30-33.
7 Kayhan Emiroglu, ikinci Abdiilhamid’in Hatira Defteri, Selek Yayinevi, istanbul, 1960, s. 69-70; Encyclopedia
of Islam, Vol. 3, London 2007, s. 4; Fatima Mahm(id el-Cevabire, Mevsu atii’l-Hulefa i’l-Fatimiyyin - Osméniyyin,
Daru’s-Safd’ li'n-Negr ve’t-Tevzi® ‘Uman, 2004, c. 2, s. 294; Ahmed b. Zeyni Dahlan, el-Fituhéatd’l-islamiyye
bade Meda’l-Futiihati’n-Nubivve, Mi'essesetl’l-Halebi ve Streka’ihi Ii'n-Nesr ve’t-Tevzi', Kahire, trz. C Il, s.
29; i. Hakki Uzuncarsili, “Il. Sultan Abdilhamid’in Hal’i ve Oliimtine Dair Bazi Vesikalar”, Turk Tarih Kurumu,
Belleten, C. X, sy. 37-40, Ankara 1946, s. 705.

8 Murellif Mech(l, ‘Asru’s-Sultan ‘Abdilhamid ve Eseruh( fi’l-Aktari’l- Arabiyye 1876 — 1909, el-Matba'atii’l-
Hasimiyye, Dimask 1939, s. 65-66; Ahmed Akgiindiiz, Bilinmeyen Osmanli, istanbul 2008, s. 426; Emiroglu,
a.g.e., s. 69-70.

9 Mans(r ‘Abdulhakim, es-Sultan ‘Abddlhamid es-Sani el-Mdiftera ‘Aleyhi ahiru’s-Selatini’l-Muhteremin, Daru’l-
Kitabi’l-‘Arabi, Dimagk 2009, s. 101.

10 Kaynaklarda belirtildigine gére Sultan Il. Abdilhamid’in annesi Kafkasya’'da bir Cerkez kabilesi olan
Sapsig’da diinyaya gelmistir. Annesi ve birgok akrabasi ile beraber bagkent istanbul’a gelmis ve 1839 yilinda
Sultan Abdiilmecid’in himayesine girmistir. istanbul’daki Beylerbeyi Saray’nda 6lmiis ve Yeni Cami’deki
turbeye defnedilmistir. Bkz. Stleyman Kocabas, es-Sultan ‘Abdilhamid es-Sani Sahsiyyetihd ve Siydsetihd,
cev. ‘Abdullah Ahmed ibrahim, el-Merkez(i”-Kavmi I’'t-Terceme, Kahire 2008, s. 31; Omer Faruk Yilmaz, es-
Sultan ‘Abdiilhamid Héan es-Sani el-Miiftera ‘Aleyhi DirasetiihG min bilali’l-vesa’ik, cev. Tark ‘Abdiilcelil, Dar
Nasir ‘Osmanli, istanbul trz., s. 25.

11 Adem Suad, Osmanli Padisahlar ve Blytkleri. Tutku Yayinevi, Ankara 2011, s. 101; Akgundiz, a.g.e., s.
426; Kocabas, a.g.e., s. 31.

12 ‘Abdilhakim, a.g.e., s. 151; Emiroglu, a.g.e., s. 70.
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hentiz 10 yasindayd.” Babasinin diger esi olan Perest( Hanim —ki bir cocugu yoktu—
onu buyitmus ve yetismesi hususunu Ustlenip annesi mesabesinde olmustur.™ Sultan
Il. Abdulhamid, sahsiyetinde izler birakan bu hanimefendiden ¢ok etkilenmis; vakarini,
dindarligini ve dingin sesini gok begenmistir. Oyle ki, Sultan’in sesi yliksek sedali olsa
da kendisi dingin bir karaktere sahipti.'® Tahta giktiginda ise bu hanimefendiye “Valide
Sultan” unvanini vermistir.'

Sultan Il. Abdilhamid 1266 h. / 1850 m. yilindan itibaren baslayarak kardesi V. Murad'”
ile beraber saltanat sarayinda 6zel bir egitim almistir. Bu zamanlarda Osmanl Devleti
Tanzimat Donemi’ne sahitlik etmekteydi. Sarayin geleneklerine uygun olarak ilk egiti-
mini uzman hocalardan almistir ki bu hocalar dénemin en énde gelen isimleridir. Ger-
dankiran Omer Hulusi Efendi’den Osmanlica, Ali Mahvi Efendi’den Farsga, Serif Efen-
di ve Ferid Efendi’den Arapga 6grenmis ve buna ek olarak da Ltfi Efendi’den Osmanli
Tarihi dersleri almistir.™ Kur'an-1 Kerim’i ve birgok hadis-i serifi hifzetmis ve ileride siv-
rilecegi klasik siirlerden de ezberlemistir. Bu dersleri almasi sarayda alisilagelmis bir
durum olup kendisinden dnce gelen bir¢gok hilkimdarda da ayni durum gérilmektedir.
Sultéan’in Kur'an dilini 6grenmesi zaruriyyat kabilindendir. Farscayi; siir ve edebiyat dili
oldugu i¢in, Osmanlicayi ise resmi ve giinlik dil oldugu icin 6grenmistir. Tim bunlara
ek olarak iyi derecede Almanca, Fransizca, ingilizce ve biraz da Rusca bilmekteydi.
Bu bilgiler acikgca gostermektedir ki Il. Abdilhamid; bazi kaynaklarda zikredildigi gibi
okuma-yazma bilmeyen, egitimsiz, diger hikiimdarlara kiyasla egitim-6gretime meyli

zayif biri olmayip aksine hi¢ de kligimsenemeyecek derecede egitimli bir sahsiyettir.'®

Dil 6greniminin yani sira muzige karsi buylk ilgisi de bulunmaktaydi.®® O ve kardesi
Murad iki italyan (istat Cauatelli ve Lombard’a égrencilik yapmistir. Sultan, dogu mii-

13 el-Cevabire, a.g.e., s. 294.

14 Akglindiiz, a.g.e., s. 320; Suad, a.g.e., s. 101.

15 el-Cevabire, a.g.e., s. 294.

16 ‘Abdilhakim, a.g.e., s. 151; Emiroglu, a.g.e., s. 87.

17 Sultan Abdilhamid’in tahta ¢ikisinin anlatildigi bélimde V. Murad’a deginilecektir.

18 Seyfullah Arabaci, es-Sultan ‘Abdtilhamid es-Sani Mesari uhii’l-Islahiyye ve incézatiiha, gev. ‘Abir Stileyman,
el-Hadariyye, Dari’n-Nil li’'t-Tiba‘a ve’n-Nesr, Kahire 2011, s. 17-18; Muhammed Harb, es-Sultan ‘Abdilhamid
es-Sani Ahiru’s-Selatini’l- ‘Osméniyyin el-Kibéar, Dari’l-Kalem, Dimask 1990, s. 31; Akgiindiiz, a.g.e., s. 322-
325.

19 Muhammed Mustafa el-Hilali, es-Sultdn ‘Abdilhamid es-Sani Beyne’/-/nséf ve’l-Cuhdd, Dard’|-Fikr, Dimagk
2004, s. 22; Emiroglu, a.g.e., s. 71.

20 II. Abdilhamid’in kizi Ayse Sultan’in 6zel hatiratinda Sultan’in séyle sdyledigi belirtilmistir: “En sevdigim
ugrasilar muzik dinlemek ve marangoz atdlyesinde calismak. Bu iki isle ugrastigim slre boyunca hig
sikilmiyorum...” Gergekten de, Sultan Il. Abdulhamid’in kaldigi Yildiz Saray’’nda Sultan’in bu iki ugrasiya ilgisini
gosteren birgok eser bulunmaktadir. Bunlar halihazirda zikri gegen sarayda mevcuttur ki Sultan Abdilhamid’e
gorevden el cektirilmesinin akabinde meydana gelen yagma olaylarindan sonra yeniden toplanmistir. Bkz. Ali
Birinci, “Sultan Abdiilhamid’in Hatira Defteri”, Divan, Sayi 19, istanbul 2005, s. 178-180; ‘A'ise ‘Osmanoglu
Validi es-Sultan ‘Abdiilhamid es-Sani, cev. Salih Sa‘davi Salih, israf ve Takdim: Ekmeleddin ihsanoglu, Dar(’l-
Besir li'n-Nesr ve’t-Tevzi', ‘Uman 1991, s. 79-86.
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ziginden daha ¢ok bati mizigine karsi meyyaldi.?" Sultan’in kendine has bazi 6zellikleri
ve ¢ehresi vardi. Genis goguslu ve orta boyluydu. Gler yizIli olan babasi Abdilme-
cid’in aksine dingin birisi olup, hissedilecek derecede sUpheci bir gorintisi vardi.
Diger insanlara rahatsizlik vermekten son derece uzak dururdu. Giyim-kusamina ¢gok
dikkat eder ancak hikiimdarlarin elbiselerine ve géguslerinin Uizerine ilistirdikleri amb-
lem ve madalyalardan takmayi veya cesitli takilarla stislenmeyi sevmezdi. Yalnizca
boynunda Al-i Osman nisanini tasirdi.22

Sultan’in 6ne ¢ikan &zelliklerinden birisi de mutemeyyiz zekasidir. Kaza ve kadere
iman eden, mitedeyyin, adil ve dismanlarina karsi bile merhametli biriydi. Muhalifle-
rinin kadir-kiymetini yadismaz ve daima diger insanlar fikirleriyle ikna etmeye ¢aba-
lardil. Yuksek sedall bir sese sahip olup acik ifadelerle konusurdu. Tasarrufatindan ve
hareketlerinden otoritesinin vakari kendisini gdsterirdi ki bu da genel olarak Osmanli
Hanedanr’'nin bir tavriyd:.?®

Sultan Abdulhamid, gencliginde silah kullanimi konusunda egitim almis olup, kili¢ kul-
lanmada ve tabanca ile hedefi vurmada son derece basariliydi. Saglhigina dikkat eder,
bedeni sporlar yapmaya devam eder ve Ulkesinin haberlerini takip ederdi.?* Harika
hafizasi karsilastigi herkesi hayrete diistrirdii. Onceden duymus oldugu konusmalari/
sohbetleri seneler sonra en ince ayrintisina kadar tekrar edebilirdi. Zihni, siyasetci ol-
sun ya da olmasin bulustugu herkesi —bu bulusma kisa sure dahi olsa— ve bu esnada
sarf edilen sozleri sanki kagit Uzerine yazilmis gibi kaydederdi.?®

Sultan’in 6zelliklerinden biri de tim davraniglarinda mutevazi olusuydu. Hatta uyu-
mak icin hastane yataklarina benzer beyaz renk, demir bir yatak kullanirdi. Sultan, bir
hobi olarak cesitli hayvanlar ve kuslar beslerdi. Muhtemelen gi¢ ve kuvvet semboli
olan yirtici kuslar Sultan’ cezbetmisti. Sarayindaki divaninda oturdugu sandalyeye
de bunu resmetmisti. Sandalyenin iki yanini 6zel marangozluk atdlyesinde yirtici bir
kusun basi seklinde yontmustu.26 Sultan ahsap yontma sanatina diskiin olup hobi
olarak kullandigi 6zel marangozluk aletleri halihazirda Yildiz Saray’’ndaki bir atélyede
bulunmaktadir.?

21 Kocabas, a.g.e., s. 34.

22 Fembiri, “Celaleti’s-Sultan ‘Abdilhamid Han”, Mecelleti’l-Muktetaf, Yil: 14, sy. 10, Kahire, 1890, s. 374;
Arabaci, a.g.e., s. 20-21.

23 Muhammed Eb0 ‘izze, ‘Asru’s-Sultin ‘Abdilhamid, Dari’'l-Menare Ii’'n-Nesr, Beyrut 1997, s. 86; ‘Osmanoglu,
a.g.e., s. 63; Harb, a.g.e., s. 67.

24 Alma Vetlen, ‘Abdiilhamid zZillillah ‘ale’l-’Ard, gev. Rasim Rusdi, Kahire 1950, s. 129; el-Cevabire, a.g.e., s.
294; Eb( ‘izze, a.g.e., s. 111-119.

25 Vetlen, a.g.e., s. 50; el-Hilali, a.g.e., s. 23.

26 Arastirmacinin Yildiz Sarayr’'da gergeklestirdigi saha arastirmasi sirasinda sarayin odalarinin birisinde
marangozluga tahsis edilmis bir atélye oldugu gorulmustir. Bu atélyede Sultan’in marangozluk ve ahsap
yontma sanatinda kullandigi birtakim aletler bulunmaktadir. Ayrica sarayin 6zel bir salonunda Sultan’in elinden
cikan degisik hacim ve sekillerde eserler bulunmaktadir. Bkz. Sabahattin Tirkoglu, “Il. Sultan Abdilhamid”,
Antik & Dekor: Antika Dekorasyon ve Sanat Dergisi, sy. 50, Istanbul 1999, s. 84-86.

27 Harb, a.g.e., s. 32.
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Doénemin seyhlislami Hasan Hayrullah Efendi’nin (1834-1898) (seyhdilislamligi: 1876-
1877) fetvasiyla V. Murad’in?® tahttan indiriimesinden sonra kardesi Sultan Il. Abdilha-
mid tahta ¢ikmistir.2° Topkapi sarayindaki biat torenine vezirler, askeri ve sivil burokra-
sinin 6nde gelen isimleri istirak edip tahta cikisini tebrik etmislerdir. Bu minasebetle
devletin her bir késesinde top atislari yapiimis, kutlamalar diizenlenmis ve istanbul’un
dort bir yani stislenmistir. Sadrazam Midhat Pasa® (1876-1877) dunya Ulkelerine bu
durumu bildiren telgraflar géndermistir. Bir hafta sonra Eylp Sultan Camii’nde Seyhu-
lislam Hasan Hayrullah Efendi’nin huzurunda Nakibii’l-Esraf Mustafa izzet Pasa eliyle
saltanat kilicini kusandi. Béylece 3 Saban 1294/1 Eyliul 1876 tarihinde 34 yasinda iken
tahta ¢cikmis oldu.®

28 V. Murad, 3 Rebillevvel 1256/21 Eylil 1840 tarihinde Ciragan Sarayr’nda diinyaya gelmistir. Tanzimat
Donemi’nde yetisen V. Murad’in annesi Sevkefza Sultan’dir. Amcasi Abdilaziz, 30 Mayis 1876 tarihinde azledilip
ayni glin hakkinda mecburi ikamet karari verildikten sonra V. Murad tahta c¢ikmistir. Hikimdar oldugunda
kaltarla, egitim-6gretime gok duskin, lukse ve israfa meyyal olmayan bir gencti. Ancak baz kisiler, onun gece
yarisindan sonra uyandirilip amcasi Sultan AbdUlaziz’in tahttan indirilis haberini aldiginda yasadigi korku ve
dehset neticesinde akli problemlere maruz kaldigini iddia ettiler. Ayni sekilde, Cemaziyelevvel 1294/18 Haziran
1876 Cumartesi guni Cerkez Hasan’in dut adacina asilarak idam edilmesi olayinin V. Murad’in psikolojik
durumunu olumsuz yénde etkiledigi, akli melekelerinin bozuldugu ve sagliginin hissedilir/gézle gorullr derecede
kotllestigi zikredilmistir. Bunun Gzerine Seyhllislam Hasan Hayrullah Efendi’nin 31 Adustos 1876 tarihinde bir
fetvasi ile tahttan indirilmistir. Fetvanin metni su sekildedir: “Eger Muslimanlarin imami imami yitirip imametinin
maksadi amaci ortadan kalkarsa ona imamiiktan el gektirmek sahih olur mu? el-Cevab: Sahihtir. Allahu alem.”
V. Murad hakkinda tahttan indirildikten sonra Agustos 1904 yilindaki vefatina kadar kalacagi Ciragan Sarayr'nda
mecburi ikamet karari veriimistir. Vefatindan sonra naasi Yeni Cami’nin avliusundaki mezarliga defnedilmistir. Bkz.
Muhammed Ferid Bey, T4rihu’d-Devleti’l- Aliyye el- Osmaniyye, Tahkik: ihsan Hakk, Darii'n-Nef&'is, Beyrut 1983,
s. 586; Omer Faruk Yilmaz, “Sultan Abdiilaziz’in Kizi Nazime Sultan Anlatiyor”, Yedikita Aylik Tarih ve Kdltir
Dergisi, sy. 38, istanbul 2011, s. 29; Ahmed SidKi, Tarihu M ‘esseseti Styabi’l-islam fi’l- Ahdi’l- Osméani 828-1341
H./1425-1922 M., el-Mektebetii’l-Vataniyye fi’l-Urdiin, Urdiin 2002, C. II, s. 259-260; Akgiindiiz, a.g.e., s. 422-
423; el-Cevabire, a.g.e., s. 292-293; Muhammed Suheyl, el- Osméaniyyan min Kiydmi’d-Devie ile’l-inkiléb ale’l-
Hiléfe, Dar(’n-Nef&’is, Beyrut 1995, s. 433; Suad, a.g.e., s. 96-97.

29 Muhsin el-Emin, Me &dinii’l-cevéhir ve Niizhetir’l-hHavatir, Dari’z-Zehra’ Ii't-Tiba‘a ve’n-Nesr, Beyrut 1981,
s. 315-316; el-Hilali, a.g.e., s. 26-27; Arabaci, a.g.e., s. 18.

30 Sultan Il. Abdiilhamid tahta ¢iktigi esnada Midhat Pasa’nin hikkiimette sadrazam oldugu kaydedilir. Ayrica
kendisinin bir mason oldugu da belirtiimistir. Devletin bircok idari problemlerle karsi karsiya oldugu dénemde
Midhat Pasa ve ekibi hiikimette kesin s6z sahibi olmustur. 2 Subat 1877 tarihinde Sultan Il. Abdilhamid’in
Sultan Abdiilaziz’i tahttan indirip éldiren grubu tasfiye hamlesi sirasinda gérevinden azledilip istanbul disina
sUrllmustir. Daha sonra ise ufukta Osmanli-Rus savasi belirmis ve savas Nisan 1877 yilinda baslayip Haziran
1877 yilinda en yogdun haliyle yasanmistir. Osmanli Devleti'nin hezimetiyle sonuglanan bu savas, 1878 yilinin
Ocak ayinda bitmistir. Rumi takvime nispeten 93 Harbi olarak isimlendirilen savas, Sultan Abdiilhamid’i Subat
1878 tarihinde Meclis-i Mebusan’i sliresiz olarak kapatmaya sevk etmistir. Bazi tarihciler Rus kuvvetlerinin
Yesilkdy mintikasina kadar ulagsmasiyla neticelenen hezimetin sorumlulugunu Abdilhamid’e yiliklemezken
bazilar Sultan’a haksizlik edecek sekilde tam aksi iddialarda bulunmuslardir. Abdilhamid bkz. Akgilindiiz,
a.g.e., s. 427-429; Harb, a.g.e., s. 37-40; Suad, a.g.e., 100; ‘Abdilhakim, a.g.e., s. 139; Ayrica bkz. Kadri
Kal'aci, Midhat Baséa Ebii’d-Distiri’l- Osméani ve Hali u’s-Selatin, Dari’l-ilm I1-Melayin, Beyrut 1957, s. 58-62.
31 ismafil Ahmed Yagi, ed-Devletii’l-Osmaniyye fi't-taribi’l-islamiyyi’l-hHadis, Mektebetir’l-'Abikan, Riyad
1416 h., s. 183-184; el-Miralay ismafl Serhenk, Tarihu’d-Devieti’l- ‘Osméniyye, Takdim; Hasen ez-Zeyn,
Daru’I-Fikri’l-Hadis Ii't-Tibaa ve’n-Nesr, Beyrut 1988, s. 356; ‘Abduirrezzak el-Baytar, Hilyetii’l-beger f taribi’l-
karni’s-sdlis asar, Tahkik: Muhammed Behcet el-Baytar, Darii Sadir, Beyrut 1993, C. Il, s. 797; ibrahim Bey
Halim, Tarihu’d-Devleti’l- Osmaniyye el- Aliyye el-Ma rif bi-Kitabi't-Tuhfeti’l-hHalime fi Tarihi’d-Devleti’l- Aliyye,
Mu‘esseseti’l-Muhtar 1’n-Nesr ve’'t-Tevzi', Kahire 2004, s. 371-372; Mahm(d Sabit es-Sazeli, el-Mes eletii’s-
Sarkiyye dirdse Vesaikiyye ani’l-Hilafeti’l- Osmaniyye 1299-1923, Mektebetl Vehbe, Kahire 1999, s. 136; el-
Hilali, a.g.e., s. 27.
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Sultan Il. Abdulhamid, yaklasik 30 senelik siire boyunca, igerinden ve disaridan kopar-
tilan firtinalar/krizler arasinda Osmanli Devleti’ni eski konumuna getirip ayaklar tzerin-
de durabilir bir hale getirmeyi basardi. Bu siire zarfinda, 6zellikle Yahudi ve Ermenilere
yonelik bir dizi kesin tedbirler almak zorunda kaldi ki bu tedbirler dahili kamuoyunu
ve Avrupa gazetelerini Sultan’in aleyhine kiskirtmistir. Buna karsin, Sultan aleyhine
yukseltilen bu sesler hikimdara itaati bir zaruret ve gérev kabul eden Musliman halk
arasinda aksi seda bulmamistir. Ancak buna karsl, -daha énce zikredildigi gibi- Midhat
Pasa ve etrafindakilerin temsil ettigi ve Sultan’i Rusya’ya karsi savasa tesvik eden kor
bir dalga ortaya cikmistir. Sultanin aleyhine ¢alisan bu gliruhun faaliyetleri 93 Harbi’nin
olumsuz sonugclariyla neticelenmistir. Kisa bir slire sonra da bu dalganin bir uzantisi
olarak ortaya cikacak ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin zuhuruna dair emareler ufukta
belirmeye baslamigtir.®

Sultan IIl. Abdllhamid’in sahsiyeti ve dinginligi konusu bircok kaynakta zikredilmis
olup bunlardan bazilari Sultan’in dingin halini, annesini kligiik yasta kaybedip babasi-
nin diger esi olan Perestd Hanim’in onun bakimini Ustlenmesine baglamistir.®® Ayrica
Sultan’in yas! epey ilerlemis olan blyik annesi Pertevniyal Sultan’in yanina gidip gel-
digi bilinmektedir. Sultan Il. Abdilhamid, astroloji ve kehanet ile ilgilenen Pertevniyal
Sultan’dan etkilenmis ve ayni sekilde Pertevniyal Sultan da ona karsi sefkat ve ilgi
duymustur. Sultan Abdilhamid’in sahip oldugu siikdnet ve dinginlik halini Pertevniyal
Sultan’in yaninda gegcirdigi zamanlara borglu olmasi muhtemeldir.®* Ginlik hayatin-
da sade bir yasanti gegirdigi gibi yeme-igme hususunda da sadelidi tercih etmistir.3
Kendinden 6nceki hikiimdarlarin tersine israftan kaginmis, mal varligini bizzat kendisi
denetlemis, hesaplari kaydetmis ve yapilan harcamalar blyik bir dikkatle incelemistir.
Hicbir seyi riske atmamis bilakis daima akilci ve sakin bir sekilde tasarrufta bulunmus-
tur.3® Birokrasinin ve diger miesseselerin 6nde gelenleriyle diizenli olarak bulusarak
devlet islerini takip ve kontrol etmistir.>”

Birgok tarihcinin eserinde onun ahlakina ve guizel tabiatina deginilmistir. Danismend
ismiyle maruf TUrk tarihgi, Sultan Abdilhamid’in iffet, vakar ve saygi timsali oldugunu;
Resid Bey ise hatirdtinda onun kelimenin tam anlamiyla iffetli ve son derece sabirli
ve mitevazi bir insan oldugunu belirtmistir. Hatta resmi térenlerde arabayi kendisinin
kullandigi ve siradan/sade elbiseler giydigi de kaydedilmistir.®®

32 Akglindliz, a.g.e., s. 431.

33 Gagatay Ulugay, Padisahlarin Kadinlari ve Kizlari, Ankara 1992; Emiroglu, a.g.e., s. 87; Suad, a.g.e., s. 100.
34 ‘Asru’s-Sultan ‘Abdilhamid, a.g.e., s. 71-72.

35 Emiroglu, a.g.e., s. 98.

36 Sa‘id b. Sefer el-Gamidi, Mevkifi’l-Mu arada fi’l-Mesriki’l- Arabi min Hukmi’s-Sultan ‘Abdilhamid es-Sani
(Sam ve Misir), Mektebeti’t-Tevbe, Riyad 1992, s. 64.

37 Orban Muhammed ‘Ali, es-Sultan Abdiilhamid es-Sani hayéatihd ve Ahdésii Ahdihi, Mektebetii Dari’l-
Enbar, el-Enbér 1987, s. 149; ‘Asru’s-Sultan ‘Abdilhamid, a.g.e., s. 75.

38 Fembiri, a.g.e., s. 721-734; ‘Ali, a.g.e., s. 149-150.
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Su ana kadar zikredilenlere ilave olarak, Sultan Abdilhamid’in sahsiyetinin ve disin
dunyasinin sekillenmesinde Ulkesinin genel olarak iginde bulundugu kétl durumun,
ekonomik/iktisadi gidisatin devlet butgesi Uzerine birikerek ylklenmis buylk borglarin
da etkili oldugu gorilmektedir. Ayrica Ulkenin siyasi durumu ve Avrupa ziyareti sira-
sinda hakikatini kesfettigi emperyalist Ulkelerin Osmanli Devleti’'nin i¢ islerine mudahil
olma hevesleri de buna eklenebilir. Amcasi Sultan Abdulaziz ile beraber Fransa Krali
Ill. Napolyon’un davetiyle 1867 yilinda Paris’te diizenlenen uluslararasi fuarin acilisina
katiimistir. Daha sonra ise ayni yilin 21 Temmuz-7 Agustos tarihleri arasinda Britanya,
Belcika, Avusturya ve Macaristan ziyaretlerinde bulunmustur. Sultan Abdilhamid bu
ziyaretlerden bircok tecriibe edinmistir.?® En énemlileri su sekilde siralanabilir:

1-  Avrupa hayatinin tim farkli ydnleri ve muhtelif ahlak anlayiglari hakkinda bilgi
sahibi olmustur.

2- Bat’'nin askeri alanda ve sanayideki ilerlemesini misahede etme imkani bul-
mustur. (Ozellikle Fransa ve Almanya’nin kara kuvvetleri ve Britanya’nin deniz
kuvvetleri).

3- Uluslararasi siyasi oyunlar ve Avrupalilarin maslahatlarini koruma konusun-
daki hirslarini yakinen tecriibe etmigtir.

4-  Avrupal giiglerin Osmanli siyaseti (izerindeki tesirlerini kesfetmistir. Ozellikle
de lll. Napolyon’un amcasi Sultan Abdilaziz Uzerindeki etkisi ki hi¢ kimse
onun bir dis giicln tesiri altinda kaldigini hissedememistir. Bu evrede Sul-
tan Abdulhamid’in zihninde Fransa bir eglence Ulkesi, Britanya bir devrim,
ziraat ve sanayi Ulkesi, Almanya ise bir diizen, askerlik ve idare Ulkesi olarak
iz birakmistir. Ozellikle Almanya’dan gok etkilenmistir. Bundan dolay tahta
ciktiginda Osmanl ordusunun egitim isini Alman subaylara vermistir. iki taraf
arasindaki olumlu is birligi tim alanlarda devam etmistir.*°

Sultan Abdilhamid’i etkileyen hususlardan bir tanesi de amcasi Sultan Abdilaziz’e
yapilan suikasttir. Sultan Abdilaziz’in 5 Temmuz 1876 yilinda intihar ederek 6ldugu
sdylense de tibbi raporlar onun intihar etmedigini bilakis hala bir muamma olarak kal-
maya devam eden bir suikasta kurban gittigini gdstermistir.#' Sultan Il. Abdilhamid bu
plani kesfetmis ve ilgili olayda parmagi olan herkesi tutuklatmis ve suirgline génder-
mistir.*> Haddizatinda Sultan’in bizzat kendisi dahi suikast ve darbe tesebblslerinden
kurtulamamistir. Tahta ¢ikisindan itibaren Britanya’nin yardimiyla gerceklesen iki darbe
tesebblsiine maruz kalmistir. Bu tesebbuslerin bir tanesi Geng Osmanlilar Cemiyeti
Uyesi Ali Suavi tarafindan gercgeklestirilmistir. Ali Suavi’nin, Sultan Abdilhamid’e mu-

39 Harb, a.g.e., s. 50-56.

40 Harb, a.g.e., s. 56.

41 el-Gamidi, a.g.e., s. 71; Harb, a.g.e., s. 60.
42 Yilmaz, a.g.e., s. 29.
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halif birisi oldugu, ondan énce de Sultan Abdilaziz’e muhalif oldugu bilinmektedir. 18
Temmuz 1878 yilinda darbe tesebbulsinde bulunmustur. Buna ek olarak ayni yilin EylUl
ayinda yani Ali Suavi'nin komplosundan iki ay sonra gizli bir Yahudi/Mason cemiyeti-
nin darbe girisimine maruz kalmistir.*3

Sultan Il. Abdllhamid hikmUni ve giictnd, adalet ve esitlikle gliclendirmeye devam
etmigtir. Daima sdyle demistir: “Adalet, mesruiyetin esasidir.” Her zaman baris yanlisi
olmus ve kan akitmaktan uzak durmustur. Hatta Osmanl Devleti tahtindan indirilme-
siyle neticelenecek en zor sartlar altinda bile bu tavrini bozmamigtir. DiUsmanlarina kar-
sI dahi adaletli davranmistir. Bulunan vesikalara gére, aralarinda Midhat Pasa’nin da
bulundugu —ki Sultan’a ¢ok zarari dokunmustur— en azili dismanlarinin dahi idam ce-
zasini tahfif etmistir. Sultan Abdilhamid kendi aleyhine is yapanlarin olumlu ydnlerini
inkar etmemistir. Midhat Pasa hakkinda sdyle dedigi belirtiimistir: “Midhat Pasa, glizel
idaresi ve vilayeti imar etmesiyle hepimizin takdirini kazandi.” Sultan, devletin masla-
hatina hizmet ettigi middetce her zaman uzmanlarin gérislerini almanin ve hikimde
mesverete bagvurmanin zorunlulugunu teyit etmistir. Osmanl toplumuna hizmet eden
ilerleme ve gelisme yollarinin hi¢ birisine kapali olmamistir.44

Sultan Il. Abdiilhamid ve Onemli Safi Sahsiyetlerle iliskisi

Sultan Il. Abdilhamid, Arap toplumundaki bazi 6nemli sahsiyetleri kendisine yaklas-
tirmaya calismig, onlarin yardimini alabilmek ve fikirlerinden istifade edebilmek igin
devlet icerisinde ylksek makamlar vermistir. Bu siyaset yalnizca Osmanlilarin masla-
hatlarini temin etmeyi hedeflememekte olup, bitin dinya Muslimanlarinin fayda ve
maslahatini gézetmekteydi. # Sultan’in bu minvalde iliski kurdugu kisilerin basinda;
Halep Nakibi’l-Esraf’t Seyh Ebl’l-HUda es-Sayyadi, Dimask’ta Sazeli tarikati lideri
Seyh Mahm(d Ebii’s-Samat ve 6zel mistesar Seyh Zafir et-Tarabulusi el-Medent gel-
mektedir. Bunlara ek olarak Sultan’in ikinci sekreteri olarak calisan izzet Pasa el-‘Abid
gibi Sultan’in yaninda ciddiyet ve ihlasla gérev almis Arap dinyasindan diger birgok
sahsiyet de bulunmaktadir. Zikri gecen ilk Ug kisiye, bunlarin Sultan Il. Abdilhamid’e
sunduklar hizmetlere ve Osmanli Devleti’nde ulastiklar yiksek makamlara isik tutmak
yerinde olacaktir:

a- Seyh Ebir’l-Hida es-Sayyadi

3 Ramazan 1266/17 Tesrinisani 1849 tarihinde,* Suriye vilayetine bagl Hama ile
Ma‘arrati’n-Nu'man arasindaki Halep’in bir kdyu olan Han Seyhin’da*” dinyaya gel-
migtir.

43 Harb, a.g.e., 60-62.

44 °Ali, a.g.e., s. 155-156; Harb, a.g.e., s. 72-80.

45 ‘Abdurrahim ‘Abdurrahman ‘Abdurrahim, Tarihu’l- Arabi’l-hHadlis ve’l-Mu ésir, Dari’l-Mutenebbi li’'n-Nesr
ve't-Tevzi', Doha 1982, s. 234; Siileyman Tevfik Ozzorluoglu, Abdiilhamid’in Cinci Hocas! Ebii’l-Hiida, Yeditepe
Yayinevi, istanbul 2011, s. 5.

46 er-Rifaf, a.g.e., s. 2; Siiveydan, a.g.e., s. 21.

47 Muhammed Selim el-Ciindi, Tarihu Ma arratii’n-Nu‘man, Tahkik ve Yorum: Omer Riza Kehhale, Matabi‘u
Vizareti's-Sekafe ve’l-irsadi’l-Kavmi es-S(ri, Dimask 1964, s. 215.

48 Butros Ebl Amine, a.g.e., s. 59-60; Tafsilat icin bkz. B. Abu-Manneh, “Sultan Abdulhamid and Shikh
Abulhuda Al-Sayyadi”, Middle Eastern Studies, Vol. 15, Issue 2, U.S.A. 1979, s. 131-1583.
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Seyh EbU’'l-HUda es-Sayyadi, yaptigi dini ve dlnyevi islerin takdiri neticesinde birgok
mertebe ve nisana ulasmistir. 1873 yilinda Rifaiyye tarikatina liderlik etmis, sfilik mer-
tebelerinde yilkselip gavslik makamina ulasmistir. Suriye vilayetinde ve Istanbul’da
bircok zaviye insa etmistir. Aksaray mintikasinda bir tekke bina etmis olup ilgili tekke,
birkac oda ve mescit ilave edilmis halde halihazirda mevcuttur. Buna ek olarak istan-
bul icinde ve disinda birgok tekke daha bina etmistir. Kaynaklarda belirtildigine gére
es-Sayyadi’nin Ustlendigi ritbeler su sekildedir:

- Han Seyhln’un yonetimini Gstlendi.*

- 1287 h./Z1870 m. yilinda yaklasik 21 yasinda iken Cisr es-Sugtr Nakib(’l-Es-
rafi oldu.%®

- 1289 h./1872 m. yilinda Nakibi’l-Esraflik payesi uhdesinde kalmakla birlikte
Cisr es-Sugur kadihgina getirildi.

Ay

- Halep’te Hanefi MUftUsu ve Rifaiyye tarikati seyhi Bahauddin er-Rifa7nin ve-
fatinin ardindan 25 yasinda iken baskent istanbul’daki Nakibii’l-Esrafi ziyareti
esnasinda onun tarafindan yayimlanan bir emir ile Halep vilayeti Nakib(’l-Es-
rafi olarak tayin edildi.

- 1292 h./1875 m. yilinda dénemin valisi Es‘ad Muhlis Pasa’nin emri ile Naki-
bi’l-Esraflik gorevi baki kalarak Halep idari Tetkikat Meclisi ve Maarif Meclisi
Uyesi olarak tayin edildi. Ayni yil Sultan Abdulaziz’in ¢ikardigi saltanat fermani
ile —ki fermanda onun RifaT soyundan oldugu beyan edilmistir— Nakib(’l-Es-
rafliktan aldigi maasa ek olarak kendisine 6zel bir maas tahsis edildi. ilgili ka-
rar dénemin vilayet kadilarindan olan Miinir Beyzade ve Ragib Bey tarafindan
Ser{ Mahkeme’de tescil edilmistir. Yine ayni yilin sonunda ise istanbul’daki
Nakibir’l-Esraf Mustafa izzet Efendi'nin emriyle kendisine Suriye vilayetleri,
Diyarbakir, Bagdat ve Basra NakibU’l-Esrafligi yetkisi de verilmigtir.5'

- Sultan Il. Abdilhamid’in tahta ¢iktigi 1294 h./1876 h. yilinda NakibU’l-Esraf
Mustafa izzet Pasa, es-Sayyadi’ye tekrar Halep Nakibi’l-Esrafligi gérevini
tevcih etti. Bu tevcih Mustafa izzet Pasa’nin, Sultan Abdiilaziz’in tahttan in-
dirildigi déonemde kisa sUreligine gorevini kaybedip daha sonra tekrar atan-
masinin akabinde olmustur. Tekrar atanmasina kadar gecen bu kisa slre-
de onun yerine Abdllmecid el-Mesati isimli bir kisi bu gérevi Ustlenmistir.
Emir cikariip Furat Resmi Gazetesi’nde yayimlandiginda Seyh Ebi’l-HUda
es-Sayyadi 27 yasini asmamisti. Ayni yilin sonunda, Sadrazam Midhat Pasa

49 er-Rifaf, a.g.e., s. 4-6; ‘Abdiilhalik, a.g.e., s. 378.
50 Suveydan, a.g.e., s. 22; er-Rifa1, a.g.e., s. 4.
51 Butros Ebd Amine, a.g.e., s. 65; Stiveydan, a.g.e., s. 22-23.
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saltanat fermaniyla onu 6zel bir komisyona tayin etmistir ki ilgili komisyonun
gorevi cifciler ve bolgenin ileri gelenleri arasindaki zirai anlasmazliklara ¢o-
zUm bulmakti.®?

1294 h./1877 m. yilinda Sultan Il. Abdiilhamid tarafindan istanbul’a getirildigi sirada
es-Sayyadi’'ye Haremeyn payesi®® verildi. Daha sonra Nafiz Pasa (Serkar)® tarafindan
saraya davet edildi ki bu onun Sultan Il. Abdilhamid ile ilk gérismesi olmustur. Go-
rismeden kisa bir siire sonra Sultan onu bagkent Istanbul’daki s(fi tarikat seyhlerinin
seyhi olarak tayin etmistir. Bundan sonra da Kazaskerlik, 1885 yilinda Anadolu Ka-
zaskerligi ve kisa slre sonrasinda Rumeli Kazaskerligi payesini almistir ki bu son zik-
redilen makam Mesipatii’l-isi&m makamindan sonra ilmiye sinifinin en yiiksek riitbesi
olarak kabul edilir. Ayrica Sultan Il. Abdilhamid tarafindan kendisine verilen bircok
nisan ve madalyalar da bulunmaktadir.®

Seyh Ebi’l-Hiida es-Sayyadi ve Sultan Il. Abdiilhamid

Yazarlar ve tarihgiler tarafindan birgok kaynakta belirtildigine gore Seyh Eb{’l-HUda
es-Sayyadi, -bazi yazarlarin® onun hakkinda farkh gorisler zikretmesine ragmen-

52 Butros Ebd Amine, a.g.e., s. 67; Sliveydan, a.g.e., s. 23-24.

53 Ulema hiyerarsisi iginde énemli bir mertebedir. Ayrintili bilgi igin bkz. ismail Hakki Uzungarsili, Osmanii
Devletinin limiye Tegkilat, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 1965, s. 272-284.

54 Hacib, Nazir ya da Mutemet, Emin Huri, On iki bin kisur kelimelik Turkge ve Farsga’dan Arapga’ya sozliik:
Refiku’l- Osméni, Matba‘atii Kiilliyyeti’l-Adab, Beyrut 1884, s. 168.

55 Sliveydan, a.g.e., s. 23-29; Butros Ebd Amine, a.g.e., s. 69-70; Ozzorluoglu, a.g.e., s. 5.

56 es-Seyyid Hasen es-Semahi Slveydan el-Manin Eb(’l-Hid&’'nin kitabinda birkag yazar ve tarihginin
Seyh Ebi’l-Hiida es-Sayyadi hakkindaki gorusleri ve terceme-i halleri bulunmaktadir. Seyh ‘Abdiirrezzak el-
Baytar, Sair Veliyyiiddin Yekiin, Muhammed Kiird ‘All, ibrahim el-Miiveylihi, Samf el-Kiyali, Edhem el-Ciindi,
Muhammed Selim el-Ciindi, ‘Abdiilhafiz el-Fasi, Kustaki el-Himsi ve Muhammed el-Kettani bunlar arasinda
olup her birinin gorusleri 6vgu ve yergi arasinda degisiklik gostermektedir. es-Semahi onun hakkinda soyle
demistir: “Ebi’l-HUda es-Sayyadi’nin Sultan Il. Abdilhamid’in yaninda bulundugu stiregteki iliskisi nasihat
ve irgat icindir. Onunla olan bagi; bagkalarini atese atip ndruyla aydinlanmak ya da nariyla isinmak Gzere bir
casusluk iligkisi degildir...” Sultan Il. Abdiilhamid”n tahttan indirilisinden sonra elde edilen dosyalar zmninda
bulunan raporlar da bu sdylenene delalet etmektedir. Sayet ilgili raporlar alip terclime edebilseydik, Seyh Ebi’l-
Huda es-Sayyadi hakkindaki gerceklere cok daha fazla igik tutabilirdik. es-Sayyadi’nin hayati incelendiginde;
onun Sultan Il. Abdilhamid’in siyasetine ve hikimetine yaklasmadigi ve kendisini ilgilendirmeyen durumlara
miidahil olmadigi gériilecektir. Oncelikli gayesi; tarikatini yaymak, etrafinda ona tabi olanlarin sayisi artirmak,
Rifa7 soyundan gelenlere hizmet etmek igin gabalamak -her birinin bir nisan almalarini saglamak veya
yasam sartlarini giizellestirmek gibi- ve bunlara benzer iglerdir. Ayrica Sultan fermaniyla bazi Rifa‘ tarikati
mensuplarinin askerlikten muaf tutulmasi, tekke ve zaviyeler insa etmek ve tiirbe restorasyonlar i¢in 6denek
almaya calismasi ve RifaT tarikatini diger tim tarikatlara kiyasla en tist makamlara getirmeye galismasi bunlar
arasindadir ki bu durum birgok Osmanli vesikasinda beyan edilmistir. Bkz. Mihenned el-Mubidin, el-Fikrii’s-
Siyasiyyi’l-Islami ve’l-Islah et-Tecribetan el- Osmaniyye ve’l-Iréniyye, ed-Dari’l-‘Arabiyye Ii’l-Ulim, Beyrut
2008, s. 67-97; el-Cundi, Tarihu Ma arrati’n-Nu'man, s. 222-223; B.O.A., IDH. Do.00989. G6. 78148. Ta. 1303
(1885); B.O.A., BEO.Do. 2230.G6.24, Ta, 1317 (1899); B.O.A., IML.Do. 0012.G6.2221 Ta.1312 (1899); B.O.A.,
1.SD. D0.00012. G6.556, Ta 1298 (1880); Suveydan, a.g.e., s. 167-173; Ayrica bkz. ‘Abdurrahméan b. Stleyman
es-Sayi, Cindyet(i’s-Sayyadi ale’t-Tarib fi ba'di mé Kitibe ve Nusira ‘an Ebi’l-Hiidé es-Sayyadi elMiteveffa
1327 h. fi't-Tarih ve’t-Terdcim ve’n-Neseb, Dari’l-Besd'ir I’'n-Nesr ve’t-Tevzi', Dimagk 2006, s. 13-29; Harb,
a.g.e., s. 189-190; Suiveydan, a.g.e., s. 125.
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Ustlendigi makam ve mevkilere ulasmasini saglayan yiksek bir zekaya sahipti. Bazi
kaynaklarin zikrettigine gére, Seyh es-Sayyadi’nin baskent istanbul’da bulunmadig
bir dénemde ona karsi haset duygulari besleyen bir kesim tarafindan onun Sultan’in
katindaki konumunu istismar etmesi ve sahsi menfaatler elde etmesi sebebiyle Sul-
tan Il. Abdiilhamid tarafindan uzaklastirildigi haberleri yayilmistir. Ancak Istanbul’da
bulunmama nedeni, es-Sematiyye kabilesinden olan validesi Suleyh Hanim’in vefat
sebebiyle 1294 h./1877 m. yilinin sonlarinda Halep’e gitmesidir. Bu, Seyh es-Say-
yadi'nin sarayda elde ettigi konuma, hizli ve buylk basarisina kargl haset ve nefret
besleyenlerin entrikalarindan bir tanesidir.”

Sultan Il. Abdilhamid’in siyaseti, taninmis dini sahsiyetleri hep 6zlemini duyduklari
islam birliginis® -ki bu da kendi distincesinin bir triintlydi- tesis edebilmek icin yar-
dimlarindan faydalanabilmek adina kendisine gekmeye odaklanmistir. Bu zamanlarda
Seyh EbuU’l-HUda es-Sayyadi’nin daha énce zikrettigimiz glizel meziyetleri Sultan II.

57 Butros Eb( Amine, a.g.e., s. 69; Stveydan, a.g.e., s. 25.

58 Bu, Sultan Il. Abdiilhamid’in tahta ¢iktigi 1876 yilindan beri benimsedigi bir fikirdir. Bunun pesi sira ise

emperyalist emellere hedef olmus islam alemini tek bir noktada toplamayi arzuluyordu. Béylece Misliimanlari

birlik ve dayanismaya cagirarak emperyalist saldirilara karsi durabilecekti. Dahili/harici sartlar ve Osmanl

Devleti’nin Sultan Il. Abdilhamid dénemindeki durumu, Sultan’in bu davete liderlik etmesini gerektirmistir ki

o da bunu Osmanli Devleti’nin yakalandigi hastaliklara karsi en etkili tedavi yontemi ve Avrupa’dan gelecek

tehlikelere karsi devleti koruyacak bir zirh olarak gérmdistir. Sultan, bu gayesini gergeklestirebilmek adina

Hims sehrinin 6nde gelen ulemasindan tic kisiyi segmistir. Ayni sekilde diger islam topraklarindan da toplumda

6nemli bir yeri ve rolii olan kisiler secmistir. Her birisi icin de baskent istanbul’la irtibatli ve Seyh Ebi’l-Hiida

es-Sayyadi’nin dogrudan israfinda birer zaviye yaptirmistr. ilgili isimler su sekilde siralanabilir:

1- Seyh ibrahim b. Seyh Muhammed el-Etasi, 1852 yili Hims dogumludur. Sehrin ileri gelen alim ve
fakihlerinden olup sahabi Halid b. Velid Camii’nin hatibiydi. Daha sonra 1889 yilinda istanbul’a gégmiis ve
sehrin ulemasi arasina katiimistir. 1940 yilinda vefat etmistir.

2-  Seyh Muhammed Sa'd Zeynil'abidin, Rifa% tarikatinin Hims sehrindeki en genis nufuziu seyhidir. Safi
tarikat seyhlerinden konuklar ve ziyaretcileri karsilamak igin zaviyesinin kapilarini agmistir.

3- Seyh Sa'duddin es-Sa'di, Sa‘diyye tarikatinin mursidi olup Hims’ta muridan arasinda en popduler olanidr.
Sultan’in bu isimleri segmesi toplum igerisindeki seckin duruslar hasebiyledir. Boylelikle islam birligi
projesine ¢agri igin aktif bir rol Ustlenebileceklerdir. Sultan, muslimanlarin birliginin tek kurtulus yolu
oldugunun idrakiyle -Osmanli Devleti’nin kurulus zamanlarindan beri itimat ettigi gibi sGfi- seyhlerine itimat
etmistir. Bkz. Aga, Medinetii Hims, a.g.e., s. 157-158; Tukds, a.g.e., s. 500-501; ‘Abdurrahim, a.g.e., 234-
235; islam birligi hareketi hakkinda ayrintili bilgi igin bkz. Muvaffak Beni’l-Merce, Sahveti’r-Ractili’l-Marid
ve es-Sultdn ‘Abdilhamid es-Séani ve’l-Hildfeti’l-isldmiyye, Ml'‘essesett Sakri’l-Halic Ii't-Tiba'a ve’n-Nesr
ve't-Tevzi', Kuveyt 1984, s. 119-149; Muhammed ‘Abdurrahmén Y(nus el- Ubeydi, es-Sultan ‘Abdtilhamid
es-Sani ve’l-Cami atiy’l-islamiyye, Yayimlanmamis Yiksek Lisans Tezi, Cami‘ati’l-Masil Klliyyetii't-
Terbiye, Musul 2000; ‘Abdurratf Senn(, en-Nizaati’l-Kiyéniyye el-islamiyye fi’d-Devieti’l- Osmaniyye
1877-1881, Biladu’s-Sam-el-Hicaz-Kirdistan-Albanya, Bisan li'n-Nesr ve't-Tevzi', Beyrut 1998, s. 79-
80; A. Lasatlih, el-Gare ale’l- Alemi’l-islamf iftird 4t el-Miibessirin, cev. Muhibbiiddin el-Hatib ve Miis&'id
el-Yafi, Dérﬁ’I-KUtﬁbi’I-‘iImiyye, Beyrut, 2003, s. 56-59; ‘Abdl‘aziz Muhammed es-Senavi, ed-Devleti’l-
‘Osmaniyye Devle islamiyye Miifterad ‘Aleyha, Matba‘ati’l-Encili el-Misriyye, C. Ill, Kahire 2004, s. 43-44;
Muhammed Kurban Niyaz Mulla, es-Sultan ‘Abdtilhamid ve Eseruhd fi’d-Da veti’l-Islamiyye, Mektebet(i’l-
Menéare, Mekke 1988, s. 109-120; Ahmed ‘Abdirrahim Mustafa, Fi usdli’t-Taripi’l- Osmani, Dari’s-Surdk,
Kahire 2003, s. 247-253; Ahmed Fehd Berekat es-Sevabike, Hareketti’l-Cami ati’l-Isldmiyye, Mektebeti’l-
Menar, ‘Uman, 1984.
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Abdilhamid’in kulagina ulasmistir. Sultan’in kanaatini ve itimadini kazanarak konu-
munu giglendirmis, makamlarda ylkselebilmis, sayginligini ve kendisine tabi olanlari
cogaltmistir.®® Bu esnada Sultan, isabetli géris ve hikmet sahibi kisilere ihtiyac duy-
mus ve Sultan’in mistesarlari olarak goérev yapacak ylksek konum sahibi, aralarinda
es-Sayyadi’nin de bulundugu bir¢cok ulemadan mutesekkil bir heyet kurulmasini em-
retmistir.®® Makamlari ve Ustlendigi vazifeler onu kitap telif etmekten®' alikoymamistir.
Ayni sekilde ahlakindan ve Sultan Il. Abdilhamid’e olan samimiyetinden® 6din ver-
memis ve tarikatinin yolundan da ¢ikmamistir. Aksine evinin yanina bir zaviye kurdurup
burada Rifaiyye tarikati mensuplar disinda viizerayla ve 6énde gelen devlet gorevli-
leriyle gériismustir. ilgili zaviyede her hafta iki defa zikir halkasi tertip edilmekteydi.
es-Sayyadi de evinden inerek, eskiden oldugu gibi —hatta daha fazla— son derece
tevazu ile ve Allah’a karsi boynu bukik halde zikir halkasina istirak etmistir.®®

Seyh Ebi’l-HUda es-Sayyadi ve tabilerinin Sultan Il. Abdilhamid katinda yiiksek bir
konumu vardi. Ayni sekilde sadrazam katinda da durum bu sekilde olup ister mali is-
lerle alakal talepleri®, ister es-Sayyadi’ye tabi olan zaviyelerin yeme-icme ¢denekleri
ya da es-Sayyadi’'nin aile efradiyla ilgili sosyal durumlara iligkin tim talepleri yerine
getirilmistir. Tim bunlar da onun ylksek konumuna delalet etmektedir.?®> Ayni sekilde
birtakim isaretler de gdstermektedir ki Sultan Il. Abdiilhamid emirler ¢ikararak es-Say-
yadi ve tabilerine gesitli IUtuflar ve imtiyazlar vermistir.®® Ancak tabilerinden bir kis-
mi onun Sultan katindaki konumunu istismar ederek bazi arazileri kanuni sahiplerinin
ellerinden hukuksuz yollarla almiglardir. Bab-i Ali evraki arasindan yayimlanan 1325
h./1907 m. tarihli bir vesikada belirtildigine goére Ba'lebek kazasina bagl Blyenli ko-
ylnden Huseyn ‘Alf Vefiki isimli bir giftci, es-Sayyadi’nin tabilerinden bir grubun sahte

59 Ozzorluoglu, a.g.e., s. 5; Sliveydan, a.g.e., s. 116, 238.

60 Aga, Medinetl Hims, a.g.e., s. 158; M. Orhan Bayrak, Istanbul’da Gémilii Meshur Adamlar, Turan Kitabevi,
istanbul 2002, s. 136.

61 Sayisi 212’ye ulasan, aralarinda edebiyata dair kitap/risale ve ser? ve sfi hasiyeler/taliklerden olusan
muellefatinin bulundugu zikredilmistir. Bkz. er-Rifa1, a.g.e., s. 9-16; Stveydan, a.g.e., s. 34-35.

62 Sultan Abdiilhamid’e karsi 1908 yilinda yapilan darbe ve ittihatcilarin devlet islerini ele gecirip Sultan’in 1909
yilinda tahttan indirilmesi akabinde Yildiz Saray’’nda meydana gelen yagma olaylari sirasinda ttihatgilarin énde
gelenlerinden bir tanesi Ebi’l-HiUda es-Sayyadi’nin Sultan Il. Abdulhamid’e olan samimiyetini ve baghhigini
gosteren birtakim vesikalar bulmustur. ki taraf arasindaki tevazu ve ihtiram bagi onlar dehsete diistirmustdr.
Zikredilen ittihatgl, bu vesikalarin Eb{’l-Hiida’nin maslahatina uygun olup insanlar arasindaki konumunu
yiiceltecegi endisesiyle —ki bu durum ittihatgilarin asla kabul edemeyecegi bir durumdur- arkadaslarindan
bunlar gizli tutmalarini talep etmistir. Bkz. el-Cindi, Tarihu Ma‘arrati’n-Nu‘man, a.g.e., s. 222-223; Stiveydan,
a.g.e., s. 168-169.

63 el-Cundi, Tarihu Ma‘arrati’n-Nu'man, a.g.e., s. 220-221; Stiveydan, a.g.e., s. 166.

64 B.O.A,, |. ML. Do.1321. G6. CA3. Ta. 1302 (1884); B.O.A., DH.MKT, D0.2200. G6.29. Ta. 1300 (1882)

65 Kaynaklarda zikredildigine gore 1307 h./1889 m. yilinda Sultan ona bagkent istanbul’un en giizel semtlerinden
biri olan Besiktag’ta bir saray hediye etmistir. iigili saray Sultan’in sarayina da yakin bir konumdaydi. Ttim
vilayetlerden birgok ulema bu sarayi ziyaret etmistir. Bkz. Butros Eb( Amine, a.g.e., s. 70; es-Sayi', a.g.e., s. 16;
B.O.A., I. ML. Do.1321. G6. RA27, Ta. 1301 (1883); B.O.A., .ML. Do.1321. G6. RA28. Ta.1301 (1883).

66 B.O.A., |.TAL. Do.36. G6.11. Ta. 1319 (1901); B.O.A., |.DH. Do.00989. G6. 78149. Ta. 1303 (1885).
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bir tapu senedine binaen arazisini gasp ettigini belirterek sikayette bulunmustur. ilgili
durum Osmanli idaresine ulasmis olup kanuni hak sahibine hakki iade edilmis ve ka-
bahatliler de cezalandiriimistir ki es-Sayyadi de bizzat bunu talep etmistir.t”

Es-Sayyadi, Osmanl Devleti’'nin uzun tarihi boyunca devlet icerisinde higbir Arap’in
ulasamadigi bir niifuza sahip olmustur. Sultan’a bu denli yakin bir konumda bulunabil-
mesi; Sultan’in miitedeyyin bir kimlige sahip olmasi, stfi tarikat seyhlerine 6zel bir say-
g1 duymasi ve Ozellikle devlet islerinde onlardan istifade edebilmek adina es-Sayyadi
gibi figlrleri kendine yakin tutmaya calisan siyasetiyle dogrudan iligkilidir.

Sultan Il. Abdllhamid, Arap vilayetlerin halklari ile iletisim halinde olmustur. Kendin-
den 6nceki hilkimdarlarin —babasi ve amcasi gibi— distikleri hatayr yapmamaya 6zen
gostermistir. Ondan 6nce yapilmis, 6zellikle de Suriye vilayetindeki zaviyelere ve tek-
kelere ydnelik bazi ¢alismalar mevcut olsa da bu calismalar ahalinin yakinmasini ve
karsi karsiya kaldiklar zor durumlarn engelleyememistir. Sultan Abdilhamid, selefleri-
nin bu hatasindan uzak durmaya gayret etmistir. Bu durum Sultan’in saltanati boyunca
es-Sayyadi ve diger tarikat seyhlerini kendisine yakin tutma sebeplerinden bir tane-
sidir.%® Osmanli Saltanati ve bazi hilkimdarlari ile bircok sdfi tarikat arasindaki derin
bag ve dini irtibat aciktir.”® Onlara tarikatlarla alakali konularda oldugu gibi hayatin tim
alanlarinda da yardim eli uzatilimistir.”

Sultan Il. Abdilhamid, kendisine yakin olan hi¢bir sahsin kendi tarikat yolunun disin-
da bir ekole bagli bulunmasindan rahatsizlik duymamistir. es-Sayyadi Rifaiyye tari-
katindan olmasina ragmen, Sazeliyye tarikatina mensup olan Sultan tarafindan sadir
olan herhangi bir rahatsizlik belirtisi bulunmamaktadir. Sultan’a gére dnemli olan; onun
Biladu’s Sam bdlgesinden bir sifi olmasi ve Ustlendigi mesuliyetleri yerine getirebil-
mesidir. Ayrica belirtmek gerekir ki Rifaiyye tarikati o dénemde ylkselme merhalesin-
deidi.”?

Sultan Il. Abdllhamid, sifi tarikatlara ve 6nde gelenlerine 6zel énem gdstermistir. Os-
manl Devleti’nin kurulusundan itibaren yaptigi gibi kendisi de bu yol Gizere ylrimustar.”
Kurulustan sonra, her iki tarafin da bazi hatalarina ragmen, devlet ve s(fi tarikatlar

67 B.O.A., BEO. D0.3488. G6.261555, Ta. 1325 (1907).

68 E. Pears, Life of Abdlilhamid, London 1917, s. 110; Butros Ebl Amine, a.g.e., s. 72; el-Muveylihi, a.g.e., s.
114, 182; Ayrinti igin bkz. Stiveydan, a.g.e., s. 238-250.

69 Verena Daiber, “Medinetti Dimagk fi'l-Karni’s-Samin ‘Asar Te'sir Karise tTabiiyye ale’l-Mebani’l-'am ve’l-
Buinyeti't-Tahtiyye fi Medine ‘Osmaniyye Kubra”, Osmanl Ddnemi'nde Bilad-1 S&m hakkinda uluslararasi
konferans, Ircica, Dimask 2005, s. 52; Butros Eb( Amine, a.g.e., s. 72-73.

70 Sureyya Fardki, “es-Sekafe ve’l-hHayat(’l-Yevmiyye fi’d-Devleti’l-‘Osmaniyye”, George Kett(re’nin gézden
gegirmesiyle, Mecelletir’l-ictihad, Dari’l-ictindd ve’l-Ebhas ve’t-Terceme ve’n-Nesr, sy. 45-46, Beyrut, 2000,
s. 332-333.

71 Muhammed Muréad, a.g.e., s. 50-51; B.O.A., BEO, Do.1426. G6.106877, Ta 1317(1899).

72 Butros Eb(i Amine, a.g.e., s. 72-73; Verena Daiber, a.g.e., s. 52.

73 Harb, a.g.e., s. 195.
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arasindaki bag ve iliski derinlesmistir.”* Sultan Il. Abdilhamid déneminde ise durum
koklu bir sekilde degismistir. Ozellikle yeme-icme ve gidalarin dogru yere ulastirnimasi
konulari basta olmak Uizere s(ff tarikatlarin masraflarini sahsi olarak takip etmeye bas-
lamistir. Ayrica Arap vilayetlerindeki sOfi tarikat seyhleri katindaki konumunu giglen-
dirmis ve bdylece onlarin nifuzunu insanlara ulasabilmek adina kullanmistir.”® Sultan;
Cin, Fransa ve Balkan ulkeleri gibi Osmanli Devleti’nin sinirlar disindaki Maslimanlar
icin Kur'an-1 Kerim basta olmak (zere dini kitap basim ve yayini ile de ilgilenmistir.
Boylece uzak bolgelerde de islami davete katki saglamaya calismistir.”

Saff tarikatlarin tabileri de Osmanli Devlet hayati igerisinde énemli bir rol Gstlenmis-
tir. Birgok bodlgede dini térenler diizenleyen cok sayida sGfi olusum bulunmaktaydi.
Tekkeler ve zaviyeler, sosyal platform mesabesinde olup bazen de resmi bir sifat al-
mislardir. Bagkent istanbul ve diger bircok sehir sakinleri bazi saff tarikatlara mensup
bulunmuslar ve tabi olduklari tarikatin kurucusunun &gretilerine uymuslardir.”

Bazi Osmanli hilkiimdarlar halkin iglerinden uzak durmalarina ragmen genel olarak
sUff tarikatlara kargl sefkatli davranmis, tekkeler insa ve imar edip, bu tekkeler igin
vakiflar kurmuslardir. Bu da, Osmanl Devleti sinirlari icinde ya da disinda olmasi fark
etmeksizin toplum igerisindeki bu dnemli taifeye karsi olan ihtimamlarinin boyutunu
acikga gostermektedir.”®

Bir kisim tarih¢i ve yazarlarin —ki 6zellikle Bati ile irtibatl olan gayr-1 muislim Araplar ve
laisizm savunuculari- Sultan Il. Abdiilhamid’in islami siyasetinin sayginigini azaltmak
ve degerini distrmek amaciyla ortaya attiklar carpitici iddialara ragmen, yapilan bi-
limsel ¢calismalar onlarin iddialarinin aksini ispatlamistir. Bu incelemeler arasinda yazar
Caesar E. Farah’in, istanbul’daki Bagbakanlik Devlet Arsivleri’nde mevcut bulunan ve
Osmanl basininin giinliik raporlarindan olusan vesikalara istinaden tam bir objektiflik
ile yaptigi calismasi mezk(r cenahtan gelen iddia ve iftiralari gegersiz kilmigtir. Ayrica
Sultan’in ikinci mustesari olup, Abdilhamid Arap ve Arap olmayan Muslimanlarin bir-
ligini® ve sOff 6nde gelenlerin es-Sayyadi riyasetinde 6zel bir olusumda toplanmasini®®
da kapsayan islami siyasetinde Sultan igin galisan izzet Pasa’nin ailesinin sifahi seha-
detleri de bunu desteklemistir.?!

74 Sureyya Fardki, a.g.e., s. 332-333.

75 Harb, a.g.e., s. 195-195; Ozzorluogly, a.g.e., s. 5.

76 Niyaz Mulla, a.g.e., s. 105; Ozzorluoglu, a.g.e., s. 5.

77 Donald Quataert, ed-Devleti’l- Osmaniyye 1700-1922, gev. Eymen el-Ermenazi, Mektebetl’l-Ubeykan,
Riyad 2004, s. 288-289; Ali Goban, 19. Yuzyll Osmanli Seyhlerinden Bozkirli Muhammed Bahdeddin Efendi
Ve “fkazu’n-Naimin” Adli Eserindeki Tasavvuf Anlayisi, Yiksek Lisans Tezi, Selguk Universitesi, Konya 2007,
s. 7-8; Rukiye Aydogdu, 19. YY. Osmanii Toplumunda Tasavvuf-Hadis lliskisi: Ahmed Ziyaeddin Giimiishanevi
Ozelinde, Yiiksek Lisans Tezi, Ankara Universitesi, Ankara 2008; Erkan Oviig, Bir Osmanli Sokadinin Tasavvuf
Merkezli Tahlili, Yayinlanmamis Yiksek Lisans Tezi, istanbul 2007.

78 Niklla Ziyade, “el-Fethu’l-‘Osmani li-Biladi’'s-Sam ve AgéruhU’I-Mﬁbégere", Mecelletir’l-ictihad, sy. 44,
Beyrut 1999, s. 23.

79 Niyaz Mulla, a.g.e., s. 97-98.

80 Muhammed Ahmed Dernika, et-Tarikatii’'s-Sazeliyye ve Aldmiiha, el-Miiessesetii’l-Camia I'n-Nesr, Beyrut 1990, s. 52.
81 Caesar E. Farah, “Reassessing Sultan Abdilhamid II’s Islamic Policy”, Archivum Ottomanicum, vol. 4,
Germany 1995, s. 191.
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Sultan Il. Abdilhamid’in siyaseti yalnizca sifi tarikat 6nde gelenleriyle sinirll kalma-
mistir. Cesitli ihtisas alanlarindan olan ulemaya da 6zel ihtimam gostermis, cabalari ve
eserleri icin onlarn évmustir. Hiseyn el-Cisr et-Tarabulusi’nin er-Risélet(’l-Hamidiyye
fi Hakikati’d-Diyaneti’l-isldmiyye ve Hakikati’s-Seriati’l-Muhammediyye isimli kitabini
bu sekilde isimlendirmis olmasi Sultan Il. Abdulhamid’in ilim ehline olan ilgi ve ya-
kiniginin. Ayrica bu isimlendirme, Sultan II. Abdiilhamid’in islam’a yaptigi hizmetlere
karsilik glizel bir cevap mesabesindedir.?

1908 yilinda ttihatcilar tarafindan gergeklestirilen darbede Sultan Il. Abdiilhamid ve
etrafindakilerin basina gelenlerden es-Sayyadi de nasibini almistrr. ittihatgilarin siddetli
eziyetlerine maruz kalip hasta yataginda iken gikarilan emirle Bliylk Ada’ya taginmigtir.
Daha sonra evi talan edilmis, etrafindaki insanlar dagitilmig, cesitli hakaretlere maruz
kalmis ve tUm hayati boyunca yasadigi saadetten katbekat daha fazlasini bir saat
icerisinde yasamistir. Siddetli darptan dolay1 6 Rebiltlevvel 1327 h./1909 m. tarihinde
vefat etmistir. 1937 yilinda naasi Halep sehrine nakledilip Dar(i’l-ifta’ yakinlarinda bu-
lunan Sayyadi zaviyesindeki babasinin kabrinin yanina defnedilmistir.®

b- Seyh Mahmad Ebii’s-Samat

Mahm(d b. Muhyiddin b. Mustafa Ebi’s-Samat ed-Dimagki el-Hanefi, 1266 h./1850
m. yilinda dinyaya gelmistir, mutasavvif ve edibdir.8* Dimagk’ta meshur olan Eb{’s-
Samat ailesine ve Sazeliyye-Yesrutiyye tarikatina mensuptur. Ki ilgili tarikatin kollari;
Ali1-Vefa, es-Sefercelani, el-Yesruti, Ali'l-Us, ve Ebii’s-Samat gibi kurucularinin isim-
lerini almistir.8®

Seyh Mahmid Eb{’s-Samat, Sazeliyye tarikati seyhligini Dimask’ta Seyh Hamid el-
‘Attar’dan almistir.®® Daha sonra o da Sultan Il. Abdilhamid’in yakininda bulunup®”

82 Huseyn el-Cisr, er-Riséleti’l-Hamidiyye ff I_-Iakikati’d—Diyéneti’I-islémiyye ve Hakikati’s-Seriati’l-
Muhammediyye, Tahkik: Halid Ziyade, el-Mektebett’l-Hadise, Libnan 1933, s. 44. Bu baskidan énce birincisi
Beyrut’'ta ve ikincisi Dimagk’ta (Matba'atii’'t-Tiba ati’l-Muniriyye, 1352 h./1923 m.) olmak (izere iki baski daha
bulunmaktadir. Ayrica istanbul’da 1307 h./1889 m. yilinda Arap harfleriyle Osmanlica bir baski daha vardir. Bkz.
Alaeddin Yalginkaya, Sultan Il. Abdiilhamid Han’in Notlari, Sebil Yayinevi, istanbul 1996; Giyasettin Gékkent,
“Sultan Hamid’in Siyaseti”, Hayat Tarih Mecmuasi, sy. 2, istanbul 1970; Kemal Karpat, “Tarih, Osmanl ve II.
Abdulhamit”, flim ve Sanat, sy. 46-47, Istanbul 1997.

83 el-Cundi, a.g.e., s. 226-227; Sliveydan, a.g.e., s. 137, 176, 216.

84 Niyaz Mulla, a.g.e., s. 51.

85 el-‘Askeri, a.g.e., s. 126.

86 Dernika, a.g.e., s. 22-23.

87 ‘Al Has(n’un Tarihu’d-Devleti’l- Osmaniyye adli kitabinda Fatima el-Yesrutiyye el-Huseyniyye isimli
mutasavvif bir kadinin Mevahibii’l-Hak kitabindan naklen su bilgiler verilmistir: ilgili kadinin babasi Sazeliyye-
Yesrutiyye tarikatinin kutbu Seyh ‘Ali Ndruddin el-Yesruti, muridi Seyh Mahm(d Ebi’s-Saméat’a baskent
istanbul’a oradaki bir zaviyesiyle ilgili bir is igin gitmesini emretti. istanbul’a ulastiktan sonra Osmanli
sarayindaki selamliktan sorumlu Méabeyn Veziri Ali Riza, onun tarikatina intisap etti. -Mabeyn-i Himayun;
Mabeyin Musirligi, Dartissaade Agaligi, Baskatiplik gibi birgok vazifenin icra edildigi saraya bagli bir dairedir- O
zaman, yaninda kalabalik bir nébetgi birligi ile beraber, bir keramet eseri olarak soyle dedi: “Seyhin sana verdigi
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baskent icerisinde ve disinda Sultan’in itimat ve istisare edip gorisind aldigi sOf
seyhlerden birisi olmustur.®® Sultan; Ebl’'s-Samat’in tarikati, evradi, ve sarayda cali-
san muridleri hakkinda iyice bilgi sahibi olduktan sonra bunlari begenmis ve Ebl’s-
Samat’tan tarikat alarak tahttan indirildigi 1909 yilina kadar evradda ve ezkarda sey-
hinin yolu lzere ylurimustur. Ebi’s-$amat, Sultan Il. Abdilhamid’in vefatindan dért yil
sonra 1922’de vefat etmigtir.®®

Daha 6nce belirtildigi gibi Sultan Il. Abdulhamid’in s0fi tarikat dnde gelenlerine olan
hissedilir ilgisi; islami siyasetini gliclendirmek, ilgili tarikat énderlerinin nifuz sahibi
olmalarindan faydalanmak ve gérislerine danismaktan, bunlara ek olarak da Sultan’in
bu kesime karsi egilimli oimasindan kaynaklanmaktadir. Bu sebeple, sdfilik calisma-
larina devam edebilmeleri icin tum ihtiyaclarini karsilamig, tekke ve zaviye yapimi-
na/onarimina yardim etmis ve aylik édenekler tahsis etmistir.®® Ayrica Sultan, seyhi
Mahmad Ebl’s-Samat’a karsi olan ihtirami ve samimiyeti ile bilinmektedir. Sultan Ab-
dilhamid’in, seyhine yazdigi mektup tevazuunun ve ihtiraminin bir delili olup ayrica
onun Arap musliimanlara ve Filistin’e karsi olan sadakatini gésteren en énemli vesi-
kadir.®!

c- Seyh Zafir et-Tarabulusi (el-Medeni)

Seyh Ebii’l-Hiida es-Sayyadi, Sultan Il. Abdilhamid dénemide istanbul’da ikamet
eden tek seyh degildi. Sazeliyye tarikatinin bir kolu olan Sazeliyye-Medeniyye tarikati
seyhi Muhammed Zafir et-Tarabulusi el-Medent de istanbul’da ikamet eden énemli
bir sOfi seyhti.®?

Muhammed Zafir b. Hasen et-Tarabulusi el-Magribi, Maliki mezhebi fukahasindan bir
mutasavviftir. 1244 h./1869 m. yilinda halihazirda Libya’nin bir sehri olan Misrate’de
diinyaya gelmistir.%®

et-Tardbulust’nin, 1860-1867 yillari arasinda Trablusgarp vilayeti valiligi yapan Mah-
mud Nedim Pasa ile aralarinda gicli bir bag vardi ve tarikati vilayette yaygin konum-
da bulunmaktaydi. Mahmud Nedim Pasa 1871 yilinda sadrazam olunca Seyh Zafir'i
baskent istanbul’a davet etmistir. Bu sirada, hentiz Sultan olmayan Abdiilhamid ile
karsilasmis ve onunla tanigsmistir. Ayni sekilde Mahmud Nedim Pasa’nin 1875-1876
yillari arasindaki ikinci sadrazamlik déneminde de istanbul’a gelmis ve Abdiilhamid ile

evraddan bana da ver.” iste bu, Seyh Mahm(d Ebii’s-Samat’in Sultan II. Abdiilhamid ile ilk karsilasmasiydi.
Bkz. Hasln, a.g.e., s. 264.

88 Emetii’l-Melik isma‘il es-Sevr, “Rihletii A'yani’l-Yemen ila istanb(l”, Mecelletii Cami‘ati San‘a’ Ii’l- Ulami’l-
Ictima‘iyye ve’l-inséniyye, sy. 3, Sana 2008, s. 33; Dernika, a.g.e., s. 22-23.

89 Niyaz Mulla, a.g.e., s. 88; Ayrica bkz. Sa‘id el-Efgani, a.g.e., s. 154.

90 B.O.A., BEO, Do. 1585-G5.118865, Ta. 1318 (1900); B.O.A., BEO, D0.2569-G5.200143, Ta. 1323 (1904);
B.0.A., BEO, Do. 865-G5.64865, Ta. 1314 (1896); Ozzorluoglu, a.g.e., s. 5.

91 Niyaz Mull, a.g.e., s. 88-99; Ayrica bkz. Vesikanin 3 numarali eki.

92 Butros Ebd Amine, a.g.e., s. 74; es-Sevr, a.g.e., s. 33.

93 Siliveydan, a.g.e., s. 99.
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go6rismistir.®* Daha sonra Medine’ye tasinmis, burada bir yil kaldiktan sonra tekrar
baskente donmustir.®® Medine’ye tasinmasi, Sultan Il. Abdilhamid’in tahta gikmasin-
dan énce sayginligini iyiden iyiye artiran Midhat Pasa’nin onu istanbul disina cikarma
gabalar sonucu gergeklesmistir.®®

Sultan Il. Abdllhamid tahta ¢iktiktan sonra, o dénemde Mekke ulemasi arasinda bu-
lunan Seyh Muhammed Zafir et-Tarabulusi’yi yanina davet etmistir. Sultan, onun igin
Yildiz Sarayi yakinlarinda bir zaviye tesis etmistir ki bu zaviye Trablusgarp’tan baskent
istanbul’a giden bircok Arapa siginak olmustur.?” ilgili zaviye giiniimiizde cami olarak
hala kullaniimakta olup caminin bir tarafinda bulunan odada Seyh et-Tarabulusi’nin
kabri mevcuttur.®

Sultan Il. Abdilhamid, sOff tarikat dnderleriyle 6zel olarak ilgilenmis ve onlari sarayina
almistir.®® Seyh Zafir et-Tarabulusi de —es-Sayyadi érneginde oldugu gibi— Sultan’in
islami siyasetini ve davetini giiclendirmek icin yardimini aldigi sahsiyetlerden birisi-
dir.’® et-Tarabulusi’nin Sultan’a yakin olmasi Sazeliyye’nin bir kolu olan tarikatinin
gliclenmesini saglamis ve ilgili kol “Medeniyye” ismini almistir. Ancak Sazeliyye-Me-
deniyye’nin gelismesi/ilerlemesi Rifaiyye-es-Sayyadiyye ile kiyaslanacak dlzeyde ol-
mamistir. EbU’l-HUda ¢ok daha aktif olup gagrisini yaymak icin daha fazla gayret gos-
termis ve ¢ok sayida zaviye edinmistir. Sultan’in es-Sayyadi’den dini ve sifi kitaplar
nesretmesini talep ettigi zikredilmistir. Ayni talimat Seyh Zafir'e de yoneltilmistir. Ancak
gorildigu Gzere es-Sayyadi’nin cok sayida miellefati bulunurken et-Tarabulusi’nin is-
minin gorlldigu birkag baslk disinda elimizde bir sey bulunmamaktadir. Bundan do-
layr Seyh Zafir, es-Sayyadi’ye kiyasla ¢alismalarda ve inceleme yazilarinda kendisine
yer bulamamistir. Ancak stiphe yoktur ki bu iki seyhin baskent istanbul’da bulunmalari
ve Sultan’in sdfilige egilimli olmasi kendi calismalarini ve diger tarikatlar etkilemigtir.
Daha 6nce de ifade edildigi gibi bazi Arap vilayetlerindeki diger safi tarikat seyhlerinin
Sultan’dan maas alabilmeleri, Sultan’in emri ile askerlik hizmetinden muaf tutulmalari,
zaviyelerinin bakiminin/onariminin yapilmasi ve yeni zaviyeler insa ettiriimesi buna delil
olarak gosterilebilir.'®" Bu durum ayrica, Osmanli Devleti sinirlari igerisinde ve disarisin-
da bircok boélgede belirli sahislarin isimleri ile cok sayida tarikatin ortaya ¢cikmasina da
neden olmustur. Ancak ilgili tarikatlarin tesirleri, bu calismada Uzerine i1sik tutulan ana
sUff tarikatlar dizeyinde olmamistir.

94 Kocabas, a.g.e., s. 342; Butros Eb( Amine, a.g.e., s. 75.

95 Suveydan, a.g.e., s. 99.

96 B.O.A,, I.D. Do. 60192. G6. 244, Ta. 1293 (1876).

97 Harb, a.g.e., s. 196; Butros Eb( Amine, a.g.e., s. 75; ‘Asru’s-Sultan ‘Abdilhamid, a.g.e., s. 179-180; el-Hilali,
a.g.e., s. 111; Ozzorluoglu, a.g.e., s. 5.

98 Arastirmacinin Besiktas mintikasindaki Yildiz Sarayi yakinlarinda bulunan mescide ziyareti sirasinda. Bkz. 5
numarali ek. Ayrica bkz. Ozzorluoglu, a.g.e., s. 41.

99 ‘Asru’s-Sultdn ‘Abdilhamid, a.g.e., s. 179.

100 es-Sevr, a.g.e., s. 33; Hrani, a.g.e., 135-136.

101 Butros Eb(i Amine, a.g.e., s. 75-76; Kocabas, a.g.e., s. 333; B.O.A., BEO, Do. 1576. Go. 118135, Ta. 1318
(1900); B.O.A., SD, Do. 2279. G6. 27, Ta. 1309 (1891).
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Sultan Il. Abdilhamid’in bu 6nemli kesime kargsi olan artan ilgisi ve bol miktarda mali
yardim yapmasi, Osmanli Devleti’ne bagh tim Arap vilayetlerindeki gorevlilere Sultan
tarafindan yéneltilen emirler ve talimatlar araciligiyla gergeklesmis olup toplumla dog-
rudan bagi bulunan ve etki sahibi s(ff tarikat seyhlerine cesitli yardimlar yapilmistir.'%
Bu tarikatlar islam’in nesri ve islam birligi fikri basta olmak tizere Sultan’in siyasetinin
desteklenip uygulanmasi hususlarinda faydali olmuslardir. Sultan’in tarikatlara olan bu
ilgisi yalnizca etrafinda bulunan tarikat dnde gelenlerine kargi degil tim tarikatlara kar-
sl esit dlizeyde olmus ve her birisine esit ve adil bir gézle bakmigtir.1

Sultan, dilsmanlara karsi durabilmenin ancak islam aleminin tek bir safta kenetlenerek
birbirlerine yaklagsmalar ve emperyalist tehditlerin Ustesinden gelinmesiyle gercekle-
sebilecegi idrakinde olup sunu belirtmistir: “islam Ulkeleriyle bagimizi gliclendirip su
an oldugundan daha yakin bir hale gelmeliyiz. Birlik olmaktan baska bir imidimiz yok.
Birlik olmamiz demek; Britanya, Fransa, Rusya ve Hollanda’nin niifuzumuz altinda ol-
masi demektir. Halife tarafindan sdylenecek tek bir kelime tahakkimu altinda bulunan
islam tlkelerine cihat ilani icin yeterli olacaktir ki bu da Hiristiyanlar felakete gétirdir.
Muhakkak ki bir glin gelecek ve miminler bir adamin ayaga kalkmasi gibi kalkacak
ve zincirlerini param parca edecektir.”' 75 milyon Muslimanin ingiliz tahakkiimi, 30
milyonun Hollanda tahakkim, 10 milyonun Rus tahakkimu altinda bulunmasi, ayrica
Asya ve Afrika’nin diger bdlgelerinde sayilari 250 milyonu bulup Allah’tan yardim talep
eden, gozlerini ve umutlarini halifeye geviren Mislimanlarin varigina ragmen buyik
devletlere karsi gligstiz kalmamiz kabul edilemeyecek bir durumdur. Bundan dolayi
Sultan Abdiilhamid, sff tarikatlarin nde gelenlerini etrafinda toplamis ve Osmanli Bir-
ligi yerine —ki Midhat Pasa bu fikri benimsemistir— islam birligi fikrini gergeklestirmeye
calismistir. Sultan, Osmanl Devleti’nin igerisinden gegtigi zorlu bir ddnemde 6zellikle
de Balkan (ilkelerindeki bolgelerin birer birer kaybedilmesinden sonra islam birligi fik-
rini Arap Musliimanlarin ve hatta tim islam aleminin saflarini birlestirmek icin bir arag
olarak kullanabilecegini disinmustir.%

Sultan Il. Abdilhamid, 1876-1909 yillar arasinda Osmanli Devleti’ne hikmetmistir.
Otuz yili agkin sliren saltanati boyunca Osmanli Devleti’ni icine distigu zafiyetten
kurtarmaya, gliclendirmeye ve kontrol altinda tutmaya calismistir. Baslangictan beri
islam dlkelerinin kuvvetinin birliginde olduguna kani olmustur. Bundan dolayi islam
birligini tesis ederek Osmanli Devleti’ni ve tim islam Ulkelerini emperyalist gliclerin
avucuna dismekten kurtarmak icin tim gayretiyle calismistir.

102 Yilmaz, a.g.e., s. 235.

103 Butros Ebd Amine, a.g.e., s. 75-76; Kocabas, a.g.e., 322.

104 es-Sultan ‘Abdiilhamid es-Sani Miizekkerat es-Siyasiyye (1981-1908), Mii'essesetu’'r-Risale, Beyrut 1986,
s. 75.

105 Niyaz Mulla, a.g.e., s. 102-103; Ayrica bkz. Kal'aci, a.g.e., s. 58-66.
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Sultan Il. Abdiilhamid’e Karsi Darbe Yapilmasi ve Tahttan indirilmesi

Bircok arastirmanin gésterdigine gore, Sultan Il. Abdllhamid’e karsi yapilan darbenin
arkasinda, esas itibariyle bu olaylarda bariz rol oynayan ittihat ve Terakki Cemiyeti
bulunmaktadir. ilgili cemiyetin kdkleri 19. ylizyilin ikinci yarisina, tam olarak 1862 yilina
kadar uzanrr. ilgili yil bu hareketin kurulus tarihi olarak zikredilmis olup'® Maarif Nazir-
Iig1 gorevini de Ustlenmis olan Mustafa Fazil'®, bu hareketin kurucularina Jén Turkler
ismini vermistir. Ayrica Jon Turkler’in Fransiz Devrimi’nden etkilendikleri belirtilmistir.'%®

Theodor Herzl'® ve Siyonist/Mason takipgilerinin Sultan Il. Abdilhamid’i kendi safla-
rina gekme cabalarindan Umitlerini kesmelerinden sonraki 1901-1907 arasi dénem
hissedilir gelismelere sahitlik etmistir. Sultan’a suikast diizenleme planlarina baslamis
ve bu gdrevi de asll itibariyla kendi idareleri altinda ¢alisip kendilerini gizleyen ajanlari-
na tevdi etmislerdir. Buna binaen; Rusya’da suikast egitimleri almis, yikici eylemleriyle
meshur, Fransiz uyruklu bir Macar Yahudisi olan Edward Joris isimli sahsa ulasmis-
lardir. Suikast plani'?, bir at arabasina “cehennem bombasi” adi verilen saatli bom-
bayi koyup, Sultan’in Cuma namazini eda ettikten sonra yuruyecegi alana, o esnada
patlatmak Uzere yerlestirmek seklindedir. Sultan Abdilhamid, 21 Temmuz 1905 Cuma
glinl namazini tamamladiktan sonra Seyhdilislam Cemaleddin Efendi (1848-1919) ile

106 YUsuf Huseyn Omer, Esbabi hHali’s-Sultan ‘Abdilhamid es-Sani 1876-1909 M., Dari’|-Kitabi's-Sekafi,
irbid 2005, s. 99-102; Harb, a.g.e., s. 268.

107 Mustafa Fazil Paga (1829-1875), Hidiv ismail Pasa’nin kardesidir. Kardesi ile olan anlasmazligi sebebiyle
istanbul’a gégmiis, Geng Almanya ve Geng italya hareketlerinden etkilenen Jon Tiirkler'in kuruculari arasinda
sayllmistir. Ayni sekilde arkadasi olan sair Sinasi Efendi de Avrupa dilleri ve edebiyatlarindan etkilenmis,
Fransiz Devrimi fikrini ve prensiplerini benimseyenler arasinda olmustur. Sinasi Efendi, Paris’te egitim gormus
ve birgok Fransizca siiri Osmanlicaya terclime etmistir. Ayrica Tasvir-i Efkar isimli bir gazete cikarmistir. Jon
Turkler hareketinin nesetinde énemli bir roll olan ve hareketin manevi dnderi mesabesinde bulunan kisi de
Namik Kemal Bey’dir. Namik Kemal, orta gag boyunca islami bilimlerdeki Tiirklerin basarilarina dair yaptigi
konusmada “Turk” istilahini ilk kez kullanan kisidir. Daha sonra bu istilah, 6zellikle Sultan IIl. Abdilhamid
déneminde 1868 yilinda kurulan Terakki Gazetesi basta olmak genis bir sekilde yayilmistir. Ali Suavi de
hareketin Uyeleri arasindadir. Bkz. Ernest E. Ramsaur, Tirkiya el-fetat ve sevreti 1908, gev. Salih Ahmed el-'Ali,
Mektebet’l-Hayat, Beyrut 1960, s. 40.

108 Bircok kaynakta isaret edildigi Uzere Jon Turkler, Fransiz Devrimi ilkelerini benimsemis hatta onlardan
birgogu istanbul’da Fransizlar gibi gériinmeye gayret etmistir. Durum, bir kisminin sariklarini Fransiz Devrimi
siarlyla stslemeleri derecesine kadar ulasmisti. Bkz. ‘Omer, a.g.e., s. 99; Ayrinti igcin bkz. Halid Ziyade,
Iktisafii’t-Tekaddiimi’l-Urubbi Dirase fi’l-Mii'esserati’l-Urubbiyye ale’l-Osmaniyyin fi’l-kKarni’s-Sdmin ‘Asara,
Dari’'t-Tali'a I"t-Tiba‘a ve’n-Nesr, Beyrut 1981, s. 54-60.

109 Herzl hakkinda ayrintili bilgi igin bkz. Enis Sayig, Yevmiyyati Herzl, cev. Hilda Sa'ban Sayig, Munazzimti’t-
Tahriri’|-Filistiniyye Merkez(’l-Ebhas, Beyrut 1968; el-Mevs atii’l- Arabiyye el- Alemiyye, Mi'essesetii A'mal
li'n-Nesr, Riyad 1996, C. IV, s. 9.

110 Daha &nce de belirttigimiz gibi Ali Suavi’'nin Ustlendigi Ciragan Sarayi Vakasi olarak bilinen 1878 yilindaki
olaydan itibaren Sultan Il. Abdilhamid’e karsi Yahudiler’in suikast denemelerine ek olarak birden fazla darbe
girisimi meydana gelmistir. Bkz. Harb, a.g.e., s. 234; Kocabas, a.g.e., s. 139.
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konusmak Uzere birka¢ dakika daha camide durmustur ki muhtemelen suikast te-
sebbilsinl basarisiz kilan da camide beklenenden biraz daha fazla zaman gecirmesi
olmustur. Sokaklarin, muhafizlar, ordudan komutanlar ve gizli polislerle dolu oldugu
bir esnada siddetli bir patlama sesi duyulmus; insanlarin, atlarin ve arabalarin param-
parca halde havada ugustuklar gorilmis ve caminin pencereleri de pargalanmigtir.'"!
Olaya taniktik etmis olan Ayse Osmanoglu’nun hatiratinda olay su sekilde anlatiimistir:
“Bu esnada babami merdivenin G¢lincl basamaginda dururken gérdim. Ellerini acip
gur sesiyle “Korkmayiniz! Korkmayiniz!” diye iki kere bagirdi. Sonra “Herkes yerinde
dursun” diyerek agir ve sakin adimlarla inmeye basladi. O an ézel muhafizlar, subay-
lar ve askerler onu gériip derhal yerlerini aldilar. Babam, “Telas edilmesin, hi¢c kimse
izdihamda incinmesin” diyerek arabasinin énline geldi ve bindi. Kardesim Burhaned-
din Efendi de aceleyle arabaya bindi. Babam dizginlerini eline alip her zamankinden
daha yavas kullanarak yokustan cikmaya basladi... Bu esnada Avusturya-Macaristan
sefiri Bakon von Calice, basini misafirhane-i hUmayundan ¢ikarmis “Vive le Sultan!”
(Yasa Sultan!) diye bagiryordu.”2 Araba olayinin sonucu ¢ok elim olmus ve hayati-
ni kaybedenlerin sayisi sekseni asmistir. Olenlerin bircogunun bedenleri, patlamanin
etkisiyle taninamaz hale gelmistir."'®* Masonlarin Sultan Il. Abdulhamid’e karsi suikast
girisimi basarisizlikla sonuglanip suikastci ve ona yardim edenler yakalandiktan sonra,
Sultan’dan kurtulma planlari Mason localarini genisletmek ve bu meseleye 6zel kon-
feranslar diizenlemek suretiyle genisleyerek devam etmistir. 1907 yilinda toplanan bir

konferansta alinan kararlardan bazilan su sekildedir:
- Sultan’i tahttan indirmeye icbar etmek.
- idareyi tamamen degistirmek.'"
- Mesruti danisma prensipleri tesis etmek.

Daha sonra 1908 darbesi baglamisg, olaylar ilerlemis ve 31 Mart 1909 olayinin akabinde
Sultan Il. Abdilhamid tahttan indirilmigtir.

111 ‘Omer, a.g.e., s. 173-174; Sukayrat, a.g.e., s. 288-289.

112 ‘ismet Burhaniiddin ‘Abdiilkadir, “Tegalguli’l-Mas(niyye fi'd-Devleti’l-‘Osmaniyye 1839-1918” M.”,
Mecelletir’l-Mecma i’l- iimi el-Iraki, C. 1, sy. 48, Bagdat 2001, s. 230-231; ‘Osmanoglu, a.g.e., s. 124.

113 ‘Omer, a.g.e., s. 174-175; el-Hilali, a.g.e., s. 163; Ayrinti igin bkz. Cevat Rifat Atilhan, el-Hataru’l-Muhit bi’l-
Islam ve’s-SihiyGniyye ve BurGtakalatiiha, gev. Vehbi ‘izziiddin, Bagdat 1965, s. 125-126.

114 Hassan Hallak, Devrii’l-Yehdd ve’l-Kuve’d-Devliyye, fi hali’s-Sultdn ‘Abdilhamid es-Sani ‘Ani’l- Ars (1908~
1909), Darli Beyrit el-MahrGse li't-Tiba‘a ve’n-Nesr, Beyrut 1993, s. 89; Niyaz Mull3, a.g.e., s. 86.
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1908 darbe planinin basariya ulasmasindan sonra Masonluk'® ve Siyonizm’in emelleri
tekrar canlilik kazanmistir. Masonluk, Selanik’te Emanuel Karasu’nun énderliginde yerel
ve uluslararasi birgok buyuk sahsiyetin katihmiyla kurulan Mason localariyla hareketine
devam etmistir. Karasu, anayasanin tekrar ydrirlige girmesinin''® ilanini ve birgok Avrupa
devletinin memnuniyetle karsiladidi ihtilalin basarisini kutlamak i¢cin Masonluk bayragi al-
tinda bir konusma yapmistir. Bir anlamda Bati Ulkelerinin sultanin devrilmesi karsisindaki
mutlulugunu temsil eden bir konusma yapan, dénemin énemli devlet adamlarindan Bri-
tanya Dis isleri Bakani Edward Gray; anayasanin tekrar yiiriirlige girmesiyle Makedonya
probleminin kesin olarak bittigini belirtmistir.'"” Durum anayasanin tekrar ydrirlige gir-
mesiyle sinirli kalmamis, Osmanli Devleti kendisini zayiflatacak birgok tehlikeli hadisele-
re sahitlik etmis ve yeni rejim ¢cok sayida basarisizlikla yiuzlesmistir. Bunlar arasinda en
onemli olanin hareket-i irtica olarak da adlandirilan 13 Nisan 1909 tarihli 31 Mart Vakasi
oldugu séylenebilir."® Ozellikle de ittihat ve Terakki énderlerinin ve bilhassa iktidara tes-
ne, glc elde etmek ve onu korumak icin her seyi yapmaya hazir Yahudi dénmesi olanla-
rin sirginden dénmesi, cemiyetin iyice kontrolden ¢ikmasina neden olmus ve yasanan
basarisizligi derinlestirmigtir. 11°

ittihatcilar disinda da sultan aleyhine calisan ve kargasa cikaran gruplar vardir. Sultan I1.
Abdilhamid’e karsi ittihatcilara yapilan yardimlarda énemli bir rolii bulunan, 1908 darbe-

sinde ve 31 Mart 1909 olayinda aktif pay sahibi olan Bektasi tarikati'?® bunlar arasindadir.!

115 Binaci ya da mimar anlamina gelen Mason kelimesine “Free/Ozgiir” kelimesi eklenerek Ozgiir Mason
seklinde kullanilir. Bu tabirin, Fransizca sadik/dogru anlamina gelen “Franc” ve binaci anlamina gelen
“Mason” kelimesinin bozulmus hali oldugu da sOylenmistir. BOylece tabirin anlaminin sadik binacilar
oldugu dusinulmustir. Masonlugun ortaya cikis tarihi konusunda ihtilaf vardir. Bazilari 18. yizyilldan énce
kuruldugunu, bazilar Stileyman Mabedi’nde kuruldugunu belirtmis ve diger bazilari da tarihini Misir k&hinleri
donemine kadar geri goéturmustir. Cemiyetin cesitli ritUelleri bulunmaktadir. Yerel subeleri “loca” olarak
adlandinimistir. En yiiksegdi Ustatlik derecesi olan 33. derece olmak Uzere bircok derecesi vardir. Masonluk,
tim dunyay tahakkimi altina almaya calisip bir takim tahrip hedefleri bulunan bir Yahudi érgltudiar. Tam
olarak ortaya cikmaya basladiklari yerin iskogya tarihin ise 24 Haziran 1717 oldugu zikredilmistir. Masonlar bu
tarihi kurulus yildénimi olarak kutlarlar. 1776 yilinda bu hareketin bir subesi de Almanya’da kurulmus ve bu
vesileyle orta ve Dogu Avrupa’da yayginlasmistir. Birincisi iskog —ki Ozgiir Masonlar olarak bilinir- ve ikincisi
Alman —ki Tevrat Masonlugu olarak bilinir— olmak Uzere iki kaynagi bulunan cemiyet suratle bir araya gelip
isvigre, Fransa ve Osmanli Devleti’'nde tek bir kaynakta toplanmistrr. Birgok kaynakta isaret edildigine gére
de bu hareketin ilk ortaya ¢ikisi; Sabatay Sevi’nin takipgilerinin ¢alismalariyla 1675 yilinda kurulan ve Osmanli
sinirlarindaki tim localarin merkezi kabul edilen locanin tesis edilmesiyledir. Bazi kaynaklar ise bu cemiyetin
Osmanli sinirlarina ilk giris tarihi olarak Sultan Ill. Ahmed (1703-1730)’in saltanatina tekabdiil eden 1717 yilini
verirler. Osmanli sinirlarinda agilan ilk Mason locasinin Arnavutluk’taki Berat locasi oldugu da zikredilmistir.
Selanik Yahudilerinin Sultan IV. Murad (1648-1687) doneminde Selanik’te ilk locay! kurduklari da belirtilmigtir.
Bkz. Ahmed Nari en-Na‘imi, el-Yehdd ve’d-Devletii’l- Osmaniyye, Darii’s-Sti'Gini’s-Sekafiyye el-Amme, Bagdat
1990, s. 179-182; ‘Abdulkadir, a.g.e., s. 207-211; ‘Omer, a.g.e., s. 161-162; Ayrinti icin bkz. Sahin Mekariyas,
el-Esrérii’l-Hafiyye fi’l-Cem iyyeti’l-Mas(niyye, Darii Martin ‘Avd, Beyrut 1985; Ahmed Gal(ss, el-Cem iyyetii’l-
MésUniyye haka’ikuhé ve bafdyaha, ed-Dar(’l-Kavmiyye Ii’'n-Nesr, Kahire 1966.

116 Georgeon, Francois, Le Sultan cache Reclusion Du Sourerain et Mise En Scene Du Pouvoir A Lepoque De
Abd(ilhamid Il. 1876-1909, Leuvan 199); ‘Abdulkadir, a.g.e., s. 233; Kocabas, a.g.e., s. 558-559.

117 ‘Omer, a.g.e., s. 237.

118 Tukus, a.g.e., s. 537.

119 ‘Omer, a.g.e., s. 237.

120 Osmanlilar arasinda yayginlik bulmus sifi bir tarikattir. Bu tarikat, Nisabur’da dogmus olan Haci Bektas’a
nispet edilir. Osmanl Devleti’nin degisik bolgelerinde yayllmis 16. Yuzyil itibariyle de Arnavutluk basta olmak
Uzere Balkan topraklarinda yayllmaya baglamigtir. Bu tarikat, namazi terk etmekte bir mahzur gérmemek ve
sarap icmeyi mubah kabul etmek gibi gériisleriyle islam égretileri disina cikabilmistir. Kalenderiyye ve Haydariyye
tarikatlarini bir noktada derledigi sdylenmistir. Bektasi isminin yeniceri kuvvetleriyle de ilgisi bulunmaktadir.
Kaynaklarda belirtildigine gére Orhan Gazi (1326-1360) ordu kurdugunu ilk ilan ettiginde Haci Bektas’tan
bu ordu igin dua talep etmistir. Bunun Uzerine Haci Bektas, elini bir askerin bagina koyarak “yenigeri” ismini
vermistir. Haci Bektas, 1336 yilinda vefat etmistir. Bkz. A. Rifki Bey, Bektasi Sirrinin Midafaasina Mukabele, Asir
Matbaasi, Dar-1 Saadet 1327 h., s. 11-15; ez-Zeyn, a.g.e., s. 551; el-Hilali, a.g.e., s. 295; Hallak, a.g.e., s. 117.
121 Hallak, a.g.e., s. 117.
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Yukarida sayilanlara ek olarak cemiyet, suikastci gizli 6rgUtlerin metotlarini kullanarak
Osmanli burokrasisinde ve ilmiye sinifinda bulunan nitelikli ve keyfiyetli isimleri tasfiye
etme ¢abasina girismistir. Halkin ttim efradinin izzetini ve yiksek makamini ona borglu
g6rdiigi din-i Mibin-i islam’in esaslarina yapilan taaruzdan sonra sira ulema ve me-
sayihin tazyikine gelmistir. Muhtelif seviyelerden pek ¢ok alim ve tasavvuf ehli siddete
maruz kalmis ve hapishanelere atilmisti. Bu hadiseler, ittihat ve Terakki siyasetinin
yaymaya calistigi fitnenin baslangici durumundadir. Din ulemasi ve s(fi tarikat liderleri
en fena zullim ve iskencelere maruz kalmis; gegmiste Sultan Il. Abdilhamid tarafin-
dan izzet, ikram ve ihtiramla karsilanan bu sahislar, uzun giinler boyunca bagkentin
sokaklarina kurulan daragaclarinda asili kalmislardir. Bu duruma, birgok Osmanli vesi-
kasinda isaret edildigi gibi muhtelif dillerde yazilmis baska kaynaklarda da ilgili durum
belirtilmistir.'?2 Bu olaylar sonucunda, 3 Nisan 1909 tarihinde s0fi tarikat seyhleri ve din
ulemasindan olusan ittihad-1 Muhammedi Cemiyeti kurulmus ve bu cemiyet Volkan
Gazetesi’ni glkarmaya baslamistir. ittihatcilarin benimsedigi siyasete muhalif konumda
olan cemiyet, islam seriatina baglilik gagrisi yapmistr.123

Mahmut Sevket Pasa tarafindan Divan-1 Harb-i Orfi Mahkemelerinin kurulmasi, so-
kaklara daragaclarinin dikilmesi, basta tarikat liderleri ve din ulemasi sinifindan ol-
mak Uzere Sultan Il. Abdilhamid’e bagllidiyla bilinen dnemli sahsiyetlerden bazilarinin
idam edildigi bir kisminin da stirgline goénderildigi haberleri Il. Abdilhamid’e ulasinca,
Sultan kardesi Mehmed Resad' lehine tahttan feragat ettigini bildirmistir. Sultan’in
bodyle hassas bir anda tahttan feragat etmesindeki temel maksat; daha fazla masum
kani dokilmesinin dniine gegcmektir. Il. Abdilhamid, tahttan cekildigini acikladiktan
sonra askerleri ve diger muvazzaflari saraydan cikartmis, yalnizca kendisi ve aile fert-
leri saray igerisinde ablukaya alinmis sekilde kalmistir.'? Bu esnada, hepsi Yahudi olan
ve Mart olaylari akabinde firar etmis bulunan ittihat ve Terakki liderlerinden bir grup
saraya ulagmistir. Il. Abdilhamid’in hal® edildigini beyan eden, Seyhdlislam Mehmed
Ziyaeddin Efendi’nin resmi fetva metnini Sultan Abdilhamid’e teblig etmek igin sa-
raya giren bu heyetin icinde Emanuel Karasu da bulunmustur ki, bu durum Sultan’in

122 B.O.A,, BEO, Do. 856. G6.64126, Ta. 1314 (1896); B.O.A., BEO, Do. 3200. G6.239989. Ta. 1325 (1907);
B.O.A., i-TAL, Do. 1319. G6.36. Ta.1319 (1901); ‘Omer, a.g.e., s. 250; el-Gamidi, a.g.e., s. 102; ‘Asru’s-Sultan
‘Abdilhamid, a.g.e., s. 179; es-Sultan ‘Abdilhamid miizekkerati es-siyasiyye, a.g.e., s. 166-170; Harb, a.g.e.,
s. 171-198.

123 ‘Omer, a.g.e., s. 245-256.

124 Mehmed Resad (V. Mehmed), 1260 h./1844 m. Yilinda dogmus olup Sultan Il. Abdilhamid’in kiclk
kardesidir. Sultan Abdulhamid, 27 Nisan 1909 tarihinde tahttan indirildikten sonra Mehmed Resad; ittihat ve
Terakki Cemiyeti’nin blylk nifuz sahibi oldugu ve Osmanli Devleti’nin ¢ok zor sartlar altinda bulundugu bir
dénemde, 65 yasinda iken padisah olmustur. Bkz. ‘Abdiilkadir Tevfik es-Selebi et-Tarabulusi, ed-Devrii’l-hisdn
fi fagaiili selatini Ali ‘Osman, Dar’l-Kutiibi’l-ilmiyye, Beyrut 2009, s. 151, 152; Mahmad Sakir, el-Hulefa i’
‘Osmaniyyiin 923-1342 h., el-Mektebir’l-islami, Beyrut 2003, s. 295; Tukis, a.g.e., s. 551; Vahid Cabuk, Osmanli
Siyasi Tarihinde Sultan Il. Abdilhamid Han, Emre Yayinlari, istanbul 2003, s. 223; Suad, a.g.e., s. 103-104.

125 Kocabas, a.g.e., s. 599.
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esef ve UzUntlUsinl katmerlemistir.'?® Hemen sonrasinda ise tahtan indirme hikmntn
kanunilik kazanmasi adina Meclis-i Meb(isan ve Meclis-i Ayan’dan olusan Meclis-i
Um0mf?'de oturum diizenlenmistir. Seyhiilislam’in hal‘ fetvasi kabul edilip Bab-1 Al ta-
rafindan tim vilayetlere su metin gonderilmistir: “Rami 27 Nisan 1325 yilina rastla-
yan 9 Rebillevvel 1327 Sali gini sabah alti bugukta, Meclis-i Meblsan ve Meclis-i
Ayan’dan olusan Meclis-i Umam{ yaklasik 240 (iye ile toplandi. Seyhilislam tarafindan
verilip kendi imzasini taslyan ve iki sikki havi fetva okundu. Makul kanitlarla ve ittifakla
hal‘ karari kabul edilip Sultan II. Abdiilhamid islam hilafetinden ve Osmanli Sultanli-
gindan disuruldu. Veliaht Mehmed Resad Efendi, Sultan V. Mehmed ismiyle padisah
olarak ilan edildi. Sultan’in clilusunu mutat olan yerlerde ylz top atisi ile ilan etmeniz
gerekmektedir.”*?7

Sultan’in tahttan indirilme karar duyurulduktan sonra, kendisi ve ailesi yeni ikamet-
gahina naklini beklemek (izere etrafi ittihatgilara bagl emniyet gticleriyle cevrili olan
sarayinda hapis olarak kalmistir ki hal* ve Selanik’e stirglin cezasi ayni glin verilmistir.
Sultan, dmrinin geri kalanini Osmanli Devleti’ne hizmet ettigi yer olan Ciragan Sa-
ray’'nda gecgirmek istemis ve bu talebini bildirmisse de ilgili heyetin cevabi kararin
verilmis oldugu ve yeni ikamet yerinin Selanik oldugu seklinde olmustur. 20 saati asan
mesakkatli bir yolculukla ve siki gtivenlik 6nlemleri altinda 29 Nisan 1909 tarihinde Ala-
tini Késkir’ne ulasmistir. Georgio Alatini adinda italyan asilli zengin bir Yahudi’nin miil-
kiyetinde olan kdsk, ilgili tarihten alti yil dnce bina edilmis olup 927 m2alana sahiptir ve
tic kattan olusmaktadir.'® Sultan, istanbul’dan cikisindan itibaren kétii muamelelerle
karsilasmis, kendisi ve ailesi igin cok az miktarda bir maas verilmistir. ittihat ve Terak-
ki Cemiyeti tarafindan yagmalanan sarayindan hicbir sey alamamis olup, saraydaki
tim mal varligina da el konuldugunu belirtmek gerekmektedir.’®® Yagma olaylarindan
Sultan’in kitiiphanesindeki kitaplar da payini almistir. Ancak kitaplarin bir kismi, saray
gorevlilerinden birisi olan Kalkandelenli Sabri tarafindan hayatini tehlikeye atma paha-
sina gizlice nakledilebilmistir. Ayni sekilde, Osmanli Devleti Hazinesi’nin Alman Ban-
kalarindaki mevduatlarina el konulmus —Berlin’deki AlIman Deutshe Bank’ta 5 milyon

126 AIma Vetlen, ‘Abdiilhamid zillillah alel-’ard isimli kitabinda, meclisin hal‘ kararini Seyhdilislam’a sundugunu
ve Seyhllislam’in etrafinin tifek stinguleri ile gevrili bir halde iken ilgili karar tasdik etmek zorunda kaldigini
belirtmistir. Bkz. Alma Vetlen, a.g.e., s. 200.

127 Yasuf ‘Abdulhakim, Sdriya ve’l- Ahdir’l- Osméni, Dari’'n-Nehar, Beyrut 1991, s. 165-166; Niyaz Mulla, a.g.e.,
s. 203-211; Yilmaz, a.g.e., s. 173; Ayninti igin bkz. Mustafa, Usdli’t-taripi’l- Osmani, s. 269-273; es-Séazeli, el-
Mes eletii’s-sarkiyye, s. 188-200; Sa‘d Bircavi, el-imbaratariyyetii’l- Osméniyye tarihuhé es-siyasi ve’l- askerd,
el-Ehliyye li'n-Nesr ve’t-Tevzi', Beyrut 1993, s. 271-280; Gabuk, a.g.e., s. 223; Celalettin Yavuz, “Abdilhamid’in
Selanik’ten istanbul’a Aiman Gemisi ile Nakli;Alman Belgelerine Gére”, Tarih Arastirmalari Dergisi, C. XX, sy. 31,
Ankara 2000, s. 167; ‘ismet Burhaniiddin ‘Abduilkadir, Devrii’n-Niivvabi’l- Arab fi Meclisi’l-Meb Gsén el- Osméani
1908-1919, ed-Dari’l-'Arabiyye Ii’l-Mevs(at, Beyrut 2006.

128 dris Bostan, “II. Sultan Abdiilhamid’in Selanik’te Korunmasi ve Alatini Kosku”, Tarih ve Toplum, C. XXVII,
sy. 160, istanbul 1997, s. 24-25.

129 Cabuk, a.g.e, s. 228-229.
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lira mevduat bulunmakta idi- ayrica bircok dnemli vesika ve kiymetli esya ortadan
kaybolmus ve bu yasananlara dair higbir sorusturma agiimamistir.'3°

Sultan, bu koskte kaldigi sirada Salim isimli bir topgu albayin gergeklestirdigi suikast
girisimine maruz kalmistr. ilgili kisi, Sultan’a ates etmis ancak isabet ettirmeye muvaf-
fak olamamistir. Sultan, hayatinin en kétt ginlerini gegirdigi bu kdskte ¢ buguk sene
kalmistir.’™" Osmanl Devleti’'nde cereyan eden olaylardan tamamen kopmus, gaze-
teleri okumasi dahi engellenmis ve ikametgahinda hayatini kolaylastiracak hicbir sey
edinememistir. Sultan, icinde bulundugu bu duruma sabirla, duayla ve Allah’a hamd
ederek tahammil etmistir.'®2 MUslimanlara ve Osmanli Devleti’ne 33 yildan fazla hiz-
met etmis Islamf bir sahsiyetin hayat perdesi bu sekilde kapanmistir.

Bu calismada, dayanilan ve yayimlanmamis bulunan bir¢cok vesika ispat etmektedir ki
Sultan Il. Abdiilhamid, 6zellikle dini alanda olmak (zere farkl diizeylerde 6zel goris-
lere sahip olan bir sahsiyettir. islami hareketin desteklenmesi baglaminda, islam birligi
projesine ya da sUff tarikatlarin énde gelenlerine yardimlar yapmak gibi birgok alanda
6nemli bir rolt bulunmaktadir. Makamlarini kisisel menfaat elde etmek icin sultan aley-
hine suiistimal eden bazi devlet gérevlilerinin bitliin menfi gayret ve engellemelerine
ragmen islam Birligi gayesini tesis etmeyi amaclayan bircok faaliyet Osmanli Devleti
himayesinde gerceklesmistir. Makamlarini menfi maksatlara hadim kilan bir glruh ol-
dugu gibi; halka ve hakka hizmet etmeyi gaye edinmis, dini ve ilmi faaliyetler icin caba
gOsteren, tekke ve zaviyelerin bakim/onarim hizmetlerini Ustlenerek sahip olduklari
makamlardaki butin nifuzlanni fukara ve muhtaglarin hizmetine sevk etmis samimi
devlet adamlar da bulunmaktadir.

Su ana kadar aktarlanlardan anlasildigi Gzere, hikimetin ya da Osmanl Devleti’nin
tarikatlarla ilgili konumu Il. Abdilhamid’in temsil ettigi ddnem agisindan 6zel bir an-
lam ifade etmektedir., Sultan, devletin bircok krizle karsi karsiya kaldigi bir dénemde
tarikat liderlerini ve 6nde gelen simalarini kendine yakinlastirmig, onlara ciddi bir iti-
mat géstererek birgok alanda desteklemistir. Sultan II. Abdllhamid, bu kisiler kanaliyla
Musliman cemaati icindeki birlik ve beraberligi takviye etmeyi bu vesileyle de ayakta
tutmaya gayret etmistir. izlenen bu siyaset, devlet acisindan bazi olumlu sonuglar ver-
mis ve halkin sultan ve hiikimete yonelik tepkiselligi bu safi gruplar kanalyla blytk
6lcude teskin edilmistir.

130 Cabuk, a.g.e., s. 227.

131 1912 yilindaki |. Balkan Harbi sonrasinda istanbul’a getirilmis ve hayatinin geri kalanini Beylerbeyi
Saray’’nda gegcirmistir. Daha sonra sagligi kotulesmis, bitkinlik ve mide agrilan bas goéstermeye baslamistir.
Sihhi durumunu hususi doktoru Atif Bey takip etmistir. Durumu gittikge agirlasmis ve 20 Subat 1918 tarihinde
vefat etmistir. 11 Subat’ta baskent istanbul’daki dedesi Sultan Il. Mahmud’un tiirbesine defnedilmistir. Ttirbe,
halihazirda diinyanin degisik yerlerinden birgok turistin ziyaret ettigi en 6nemli tarihi yerlerden birisi olarak kabul
edilmektedir. Bkz. Yavuz, a.g.e., s. 168-169; Cabuk, a.g.e., s. 229.

132 Gabuk, a.g.e., s. 228-229.
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SOff tarikatlara gesitli hizmetler sunulmasi Osmanli Devleti tarafindan belirlenmis bir
siyaset Uzere gergeklestiriimis olup bir tarikati digerinden ayirt etmeksizin icra edil-
mistir. Buna delil olarak Sultan Il. Abdilhamid’in istisare ettigi kisiler arasinda daima
Seyh Eb(’l-Hlda es-Sayyadi, Seyh Mahmid EbU’s-Samat, Sazeli tarikat seyhi Zafir
el-Medeni et-Tarabulust es-Sazeli, Irak’tan Naksibendi lideri Seyh Muhammed Selim
vd. gibi sOfi tarikat ehillerinin bulunmasi ve zikri gecen seyhlerin hig birisinin Sultan II.
Abdiilhamid’in mensup oldugu tarikati bilmemesi gésterilebilir. Oyle ki bunlardan her
biri Sultan’in kendi tarikatina mensup oldugunu dustinmislerdir. Bu, Sultan Il. Abdul-
hamid’in tarikatlara karsi yurGttigi siyasetin acik bir delilidir. TUm bunlarnn Sultan’in
kudretinde temessul eden siyasi bir boyutu olup toplumun icerisine yerlesmek icin
sOft tarikatlara dayanilmistir. islam birligi fikrinin desteklenmesi icin ihtiyag duyulan
da budur. Dolayistyla bu tesir, islam aleminde dénemin lider giicti ve islam hilafetinin
merkezi olarak Osmanli Devleti’ne siyasi baglligin kdklesmesine yardimci olmustur.
Bundan dolayr Sultan Il. Abdilhamid tahtta oldugu muddetge sifi tarikat gruplari ile
iliskiler kurmaya ve gelistirmeye calismig, onlari maddi-manevi desteklemistir. Onlar-
dan bir kismi Sultan’in yakininda ayricalikh bir konum elde etmis, saltanati stiresince
blyUk nifuz sahibi olmuslardir. 1908 yilinda kendisine darbe yapilmistir. Daha sonra
1909 yilinda Osmanli baskentindeki siyasi erkin zirvesinden nihai olarak el ¢ektiriime-
siyle Osmanli Devleti doneminin siyasi cenah ile s(filik arasinda olan alakalarin parlak
bir ddnemini sona ermistir.
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Il. ABDULHAMID DONEMINDE EGiTiM ve iDEOLOJi!
Mehmet 0. ALKAN?

Osmanl Modernlesmesinin Bazi Ozellikleri

Osmanl modernlesmesinin 6zelliklerinden biri pragmatik olusudur. Osmanli resmi ide-
olojisinin ilk 6gelerinden biri de modernlesme/medenilesmedir ki bu yalnizca devletin
degil, ayni zamanda siyasal muhalefetin de samimi olarak benimsedigi bir 6gedir. Bu
nedenle Osmanli modernlesmesinin mimarlar olan Tanzimat pasalari, Yeni Osman-
llar, Il. Abdilhamid ve Jén Tirklerin modernlesme projeleri veya 6zledikleri modern
Osmanl toplumu/ilkesi arasinda ciddi farklar oldugunu sdylemek gugtir. Ama asil
ciddi fark her ¢ kesimin modern topluma giden yoldaki siyasal segimlerinde gortil-
mektedir. Bu agidan bakildiginda modernlesmenin U¢ evreden gectigini ileri strebiliriz.
ilki Tanzimat pasalarinin biirokrasi ile yiriitmeye calistiklar “biirokratik” veya “memu-
ri” modernlesme; ikincisi Il. Abdilhamid’in “monarsik” veya “sultani” modernlesmesi
ve Uglncusu ise Jon Turklerin Anayasa ve parlamentoyla yuritmeyi 6nerdikleri ve
denedikleri “mesruti” modernlesmedir. Bu l¢ asamanin ortak bir baska ozelligi ise
veri aldiklari siyasal sistemin bir “imparatorluk” olmasidir. Oysa doérdinci ve sonun-
cu evre olan “cumhuri” modernlesmenin baslica ayirt edici 6zelligi “demokrasiyi” ve
“ulus-devlet”i veri almasidir.

Osmanl modernlesmesi dénemlere gére degisen yeni yonetici elit, muhalif ve aydin ti-
pini de ortaya ¢ikarmistir. Tanzimat déneminin aydini ve eliti, blirokrasinin kendisini ya-
sal glivenceye kavusturmasi sonrasinda, birokrasi igcinden usta-cirak iliskisiyle (6zel-
likle digislerinden) yetismislerdir. Tanzimat déneminin muhalifleri ve I. Mesrutiyet’in ha-
zirlayicisi olan Yeni Osmanlilar Cemiyeti’nin Uyeleri basinla ve basinda yetismislerdir.
Il. Abdilhamid déneminin muhalif aydini ve yénetici eliti ise bizzat Il. Abdilhamid’in
kurdugu okullarda okumuslar, yetismislerdir. Il. Mesrutiyet ddnemine gelindiginde ise
siyasal partiler ve dernekler aydinlarin ve elitin yetistigi baslica kaynak durumuna ge-

1 Bu yazi, benim daha 6nce yayinlanan “Osmanl’da Resmi ideolojinin Dogusu ve Evrimi Uzerine Bir Deneme”,
Modern Tiirkiye’de Siyasi Dustince: Cumhuriyet’e Devreden Dislince Mirasi-Tanzimat ve Megsrutiyet’in Birikimi,
ed. Mehmet O. Alkan, iletisim Yayinlari, istanbul 2001, s. 377-407 ve “Osmanli imparatorlugu’nda Egitim
ve Egitim istatistikleri (1839-1924)”, Osmanli Devleti’nde Bilgi ve Istatistik, ed. Sevket Pamuk, T.C. Devlet
istatistik Enstitiisti Yayinlari, Ankara 2000, s. 125-145’deki makalem ile “Modernization From the Empire to
the Republic and Education in Process of Nationalism”, Ottoman Past and Today’s Turkey, ed. Kemal H.
Karpat, cev. Akile Zorlu ve Kaan Durukan, E. J. Brill, Leiden 2000, s. 47-132, Turkcesi “imparatorluk’tan
Cumhuriyet’e Modernlesme ve Uluslasma Siirecinde Egitim”, Osmanl Ge¢gmisi GindmUiz Turkiye’si, ed. Kemal
H. Karpat, Bilgi Universitesi Yayinlar, istanbul 2004, s. 198-342 ve “Modernlesme ve Egitim” II. Abdiilhamid
Modernlesme Stirecinde lstanbul, istanbul 2010, s.300-319 adli makalelerimin tekrari niteliginde olup bu kitap
icin editorlerinin istegi ile hazirlanmistir.

2 Prof. Dr., Istanbul Universitesi, Siyasal Bilgiler Fakiiltesi.
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lecektir. Tanzimat sonrasinda (askeri ve sivil) birokrasi disinda yine devlete bagh Uc
meslek grubu; 6gretmenler, hekimler ve mihendisler modernlesme militani olarak or-
taya ¢cikmiglardir.

Osmanli modernlesmesi basit bir taklidin 6tesinde siyasal birlik-bltinlik ve ekono-
mik kalkinma kaygisindan kaynaklanmistir. Osmanli Modernlesmenin zorunluluktan mi
kaynaklandigi yoksa iradi bir eylem mi oldugu her zaman kolay yanitlanabilecek bir
soru degildir. Ancak Osmanl modernlesmesini zorunluluklar karsisinda iradi mudaha-
lelerin bir sentezi olarak degerlendirmek yanlis olmaz.?

Osmanli Modernlesmesi ve Egitim

Turkiye'nin siyasal tarihi ile egitim alaninda meydana gelen degisimler arasinda pa-
ralellik vardir. Siyasal degisimin 6zellikleri egitim sistemine yansimakta gecikmemis,
siyasal iktidarlar egitim araciligi ile kendi deg@erlerini topluma aktarmaya calismiglar-
dir. Her dénemde yayinlanan ders kitaplari yakindan incelendiginde, Tanzimat dénemi
Osmanlicilik, Il. Abdiilhamid dénemi islamacilik ve Il. Mesrutiyet dénemi ise Ulusguluk
ideolojisinin egitim araciligi ile de aktarildigi yillar oldugu gordllr. Ders programlarinda
ve kitaplarinin iceriklerinde meydana gelen degisiklik bunun en agik kanitidir. Dolayi-
slyla konuya genel anlamda egitim acisindan bakildiginda Osmanl’’dan Cumhuriyet’e
yapisal agidan strekliligin, ideolojik acidan da ise ciddi bir degisimin oldugu gorultr.*

Siyasal agidan da egitim agisindan da son dénem Osmanli tarihi Tanzimat, Il. Abdilha-
mid ve Il. Mesrutiyet olmak Uizere U¢ ana dénemden olusmaktadir. Bir bakima asagida
kisaca deginilecegi Uzere Tanzimat donemi risdiyelerin, Il. Abdilhamid dénemi idadi-
lerin, Il. Mesrutiyet dénemi ise sultanilerin ddnemidir.

Il. Abdulhamid dénemi her dizey okul sayisinda ve okullasma oraninda (cemaat ve
yabanci okullar da dahil) en ¢ok artisin meydana geldigi dénemdir. Bir yandan ge-
leneksel egitim yapan sibyan okullari modern egitim yapan iptidailere gevrilmis ve
yani sira yeni iptidai okullar agilmistir. ikinci olarak ézellikle idadi diizeyi egitime buytik
onem verilmis ve sivil idadiler asil bu dénemde acilmaya baslanmistir. Bu dénem bir
anlamda idadiler cagidir. Uglincii olarak Hukuk, Giizel Sanatlar, Ziraat, Ticaret, Orman,
Maden, Baytar... gibi ylksek okullar kurulmus, Mulkiye Mektebi yeniden yapilanmistir.

3 Mehmet O. Alkan, Olciilebilir Verilerle Tanzimat Sonrasi Osmanl Modernlesmesi, Doktora Tezi, istanbul, 1996.
4 Makalemizde bir sonraki dénemle ilgili gelismelere ve degismelere yer verilirken 6nceki ddnemden devreden
Ozellikler, tekrarlardan kaginmak amaciyla, gerekmedikge ayrintilandirnimamis, daha ¢ok degisimler tzerinde
durulmustur. ikinci olarak ders program, miifredat ve kitaplarinda endoktrinasyon agisindan énemli olanlara
yer verilmistir. Bu dersler disinda egitimin modernlesmesi, ¢agdaslasma ve pozitivist diisince agisindan
son derece 6nem taslyan diger bilimsel ve teknik dersler vardir, ancak bu calismanin kapsami disindadir.
Ayrica yukarida belirtildigi gibi Turk siyasal yasami ile egitim arasinda dogrudan, yakin bir iliski ve paralellik
vardr. incelemenin sinirlari siyasal gelismelere yer verilmesini olanaksiz kildigindan, bu makale okuyucunun
Tanzimat’tan Cumhuriyet’e siyasal gelismeleri bildigi varsayilarak kaleme alinmistir.
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Bu okullar Il. Mesrutiyet ve Cumhuriyet’in yonetici eliti icin de bir kaynak olacaktir.

Il. Abdilhamid dénemi “ulema” ve “medresenin” sistem disina itildigi yillardir. Bagh
basina Hukuk Fakultesi’nin kurulmasi bile, blylk 8l¢lide ulema ve medresenin elin-
deki “hukuk” tekeline indirilen en agir darbelerden biridir. ikinci olarak XX. yuizyil ba-
sinda acilan Universitenin icinde “ulim-i aliye-i diniye” subesinin kurulmasi, ulema-
nin elindeki son kozlardan biri olan, dinin “yeniden Uretildigi” medreseye indirilen son
darbelerden birisidir. Artik din, devletin tam denetimi altinda ylksekokulda yeniden
Uretilen bir “resmf islam”a déniisecektir. Bircok meslek okullar bu dénemde aciimis,
6zel okullar da yine bu dénemde gelismistir.

Il. Abdilhamid déneminin bir diger 6zelligi ders program, mufredat ve kitaplarinin
dinsellesme yoninde degisiklige ugramasidir. Zira Tanzimat déneminden miras kalan
egitim sisteminde din ve ahlak derslerinin Risdiye diizeyine kadar oldukga az, idadi
ve sonrasi egitim dizeyinde ise yer almadigi, pozitif bilimlere agirlk verildigi goraldr.
Il. Abdllhamid déneminin neredeyse ilk on bes yill boyunca asagdi yukar ayni ders
programlarinin uygulanmasinin da etkisi ile bizzat Abdutlhamid’in kurdugu, himayesine
aldigi (Tibbiye, Miilkiye ve Harbiye gibi) okullarda pozitivist/materyalist distinls yay-
ginlik kazanmaya, kendisine yonelik muhalefet artmaya baglamis, 6grenciler arasinda
siyasal faaliyetler yogunlasmistir. Once Miilkiye mezunlari arasinda “ahval ve atvarn”
farkli bir kusagin yetistigi fark edilince egitimde dinsellesme baslamis, her diizey oku-
la, ama 6zellikle devlete eleman yetistiren askeri ve mulki okullarin ders programlarina
din ve ahlak dersleri eklenmis ve zaman icinde saat sayilari arttinimistir. Bu okulla-
rin dgrenci ve 6gretmenleri siki disiplin altina alinmiglardir. “Resmi ideoloji” ve “resmi
tarih” birer kurum olarak bu dénemin eseridir ve sonraki dénemlere miras kalmigtir.
Dinsellesmenin ideolojik boyutu bir “/sidm-Tiirk Sentezi” olusturmak cabasidir. “is-
lam-Tiirk Sentezi” Il. Mesrutiyet'te “Tiirk-Islam Sentezi’ne doniisecektir. Ancak her iki
ideoloji de eklektik ve acemice olusturulmus bir bilesime sahiptir. Cumhuriyet’te ise
bu irka, kllttire ve hukuka dayali TUrk ulusgulugu olarak formule edilecektir. Il. Abdul-
hamid dénemindeki “islam-Tiirk Sentezi” yaklagiminin bir 6rnegi olarak Tiirklik islam
potasi icinde eritilen ve anlamlandirilan ikincil bir kimlik olarak sunulmustur. Bununla
birlikte, dénemin ikinci yarisindan sonra Tiirkliik vurgusu azalmis ve islam vurgusu
hakim bir nitelik kazanmistir. Siyasal toplumsallasma slreci, “Allah, peygamber ve
padisah” kutsal Uglemesi ile Il. Abdilhamid’e baghhgin mesrulastinldigi, otokratik si-
yasal kiiltiiriin aktarildigi bir 6zellik gésterir. islamcilik bir siyasal birlik araci olarak da
kullaniimistir. Galatasaray Sultanisi nasil ki Tanzimatgilarin disi ise, Asiret Mektebi de
dénem islamciiginin ve II. Abdiilhamid’in bir diisti olarak hayata gegirilmek istenmis,
ama basarili olamamistir.

Il. Abdilhamid déneminin bir diger 6zelligi askeri okullarda okutulan ve sivil okullarda
okutulanlardan hayli farklilik gésteren genel tarih kitaplari ile Osmanli tarih kitaplarinin
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icerikleridir. Bu ders kitaplari erken Tlrk mitolojisinin ayrintiyla islendigi, ulus vurgusu-
nun ve gururunun belirgin bir sekilde 6ne ciktidi eserlerdir. Bu durum, Il. Abdilhamid
déneminde yetisen subaylar arasinda yayginlasan ve Il. Mesrutiyet doneminde hakim
duruma gelen Tirk ulusgulugunun da nedenlerinden birini anlamamiza yardimci ol-
maktadir.

Modernlesme, Merkezilesme ve Cevreye Niifuz Araci Olarak Egitim

Egitim, XIX. ylzyilda siyasal sistemlerin merkezilesmesine (uluslagsmaya) kosut olarak
“devlet”in denetimine girmis ve kamu yatirnmlarinin yapildigi bir “hizmet” alani haline
gelmistir. Bu baglamda, okul sayisinda, okullasma ve okuryazarlik oranlarinda gozle
gOrulur bir artis olmustur. Egitimin devlet tarafindan organize edilmesi, 6zellikle de
parasiz ilk egitimin zorunlu hale getiriimesi distncesi Fransiz Devrimi ile gindeme
gelmistir. Zorunlu egitim, 19. ylzyilda, devletin genisleyen iktidarinin sacayaklarindan
olan birokratik yonetimin yayilmasi ve ordunun gi¢lenmesinin yaninda dginci bir
dayanak noktasi olmustur.® Egitimin, topluma ntfuz etmenin baslica araci durumuna
doénustigu goézlenmektedir. Devletin artan, karmasiklasan islev ve etkinliklerini (Ustlen-
mek zorunda kaldigi yeni hizmetleri), uzman ve egitimden gegcmis elemanlardan olu-
san bir burokrasi ile yUrtitmesi gerektigi gibi, sanayilesme de (uzmanlasma, is bélimu)

bu talebin toplumsal alanda ortaya ¢cikmasina yol acar.

XIX. ylzyilda devlete yonelik sadakatin saglanmasinda en etkili arag olan devlet dene-
timi altindaki ilkokulun zorunlu olmasi, egitimle ilgili merkezi yénetim iginde bir birim
(bakanlik veya daire) kurulmasi ve laiklesmeye baslamasi Fransa, ingiltere, Almanya,
italya, Rusya, Avusturya, Prusya ve Osmanli imparatorlugu’nda birbirine yakin sene-
lerde ve birbiri ile etkilesim iginde olmustur. Ancak egitim sistemi ve diizeni konusun-
daki istikrar bitun Ulkelerde oldukga uzun yillar saglanamamistir.

Egitim siyasal birligin, toplumsal uyumun ve devlete yonelik sadakatin saglanmasinda
bir “ideolojik aygit”, endoktrinasyon araci olarak kullaniimistir. Egitimdeki modernles-
me sirasinda iktidarlar kendilerine ydnelik bagliigin saglanmasinda dinsel/geleneksel
degerlerden de yararlanmiglardir. Egitimdeki modernlesme sirasinda dinsellesmeyi de
bu baglamda degerlendirmek gerekmektedir. Bu nedenle, -Il. Abdilhamid, Ill. Napol-
yon ve lll. Aleksandr gibi- c¢esitli ddnemlerde egitimde dinsellesme goérilmesi istisna
degildir. Son olarak egitim, -arzu edilsin veya edilmesin- pozitivist/materyalist distnu-

suin yayginlasmasina katki yapmistir.

5 Norman Rich, The Age of Nationalism and Reform 1850-1890, W. W. Norton & Company Inc., New York
1970, s. 35-38.
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Osmanl’’da Modern Egitim

Modernlesen biitiin siyasal sistemlerde oldugu gibi Osmanli imparatorlugu’nda da
egitim, bir kamu hizmeti olarak 19. ylzyilda gindeme gelmis, bu tirden okullarin ilk
érnegi Tanzimat’in ilanindan bir siire 6nce istanbul’da agilmistir. Egitim, XIX. yiizyilda
siyasal sistemlerin merkezilesmesine (uluslasmaya) kosut olarak devlet denetimine
girmis, dinsel/geleneksel (cemaat-millet) egitiminin yerini yaygin/kamusal/érgin, laik
ve merkezi (ve bir slire sonra ulusal) egitim sistemi almaya baslamistir. (bu degisim,
gunimuze kadar devam edecek bir catismanin sebebidir.)

Modernlesmeyle birlikte egitimin devlet tarafindan organize edilmesi, dzellikle de pa-
rasiz ilk egitimin zorunlu hale gelmesi yayginlasmakta, okul sayisinda, okullasma ve
okuryazarlik oranlarinda artis meydana gelmektedir. En énemlisi bu yuzyilda egitimin
ilerlemenin, ekonomik kalkinmanin ve topluma niifuz etmenin baslica araci durumuna
dénistiugl gézlenmektedir. ilkdgrenimin zorunlu ve parasiz hale gelmesi ve egitimle
ilgili merkezi yénetim icinde bir bakanlik veya daire kurulmasi Osmanli imparatorlugu
dahil modernlesen siyasal sistemlerde etkilesim icinde olmustur. Ornegin Fransa’da
ilkdgretim zorunlulugu asil ve surekli olarak 1881/1882’de,® Almanya’da 1819'da (pa-
rasiz olusu 1888’de), ingiltere’de de 1880’de (parasiz olusu 1891'de),” Japonya'da
da Meiji Restorasyonu sirasinda 1872’de baglamistir.® Avusturya’da ise 1850 yilinda
“Avusturya Egitim Bakanligi” varken,® italya ve Rusya’da egitim ile ilgili bir bakanlik
1890’ll yillarda kurulmustur.” Cin’de ise ilk modern devlet okulu 1862 gibi ge¢ bir
zamanda agilmis, egitim sistemi 1902/3’de, 6grenim bakanlgi ise 1906 yilinda kurul-

6 Herbert Passin, “The Japan Educational System”, editor: James S. Coleman, a.g.e., s. 272. Merkezi yonetim
iginde egitim ile ilgili bir dairenin kurulmasi Fransa’da 1824 yilinda “Kilise Isleri ve Kamusal Maarif Bakanhig/
Ministere des Affaires Ecclésiastiques et de L’instructionpublique” adi altinda gergeklesmistir. Bu ismi ilk anda
yadirgamamak gerekiyor. Zira Osmanli imparatorlugu’nda oldugu gibi Fransa’da da egitim éncelikle kilise ve
cemaatlerin elinde olan bir hak ve islevdi. Daha sonra egitim islerine bakan daire, bu bakanliktan ayrilip icisleri
bakanlidina baglanmistir. Prusya’da da egitim isleri ile kilise isleri ayni bakanlik tarafindan Ustlenilmistir. Nevzad
Ayas, Tirkiye Cumhuriyeti Millf Egitimi ve Kuruluglar ve Tarihgeler, Milli Egitim Basimevi, Ankara 1948, s. 78-79.
7 Norman Rich, The Age of Nationalism and Reform 1850-1890, W. W. Norton & Company Inc., New York
1970, s. 113-114 ve Yahya Akyliz, Tirk Egitim Tarihi (Baslangicindan 1988’e), A.U. Basimevi, Ankara 1989,
Genisletiimis 3. baski, s. 173, dn/1.

8 Herbert Passin, a.g.m, s. 272 ve Robert E. Ward, “Japan: Continuity of Modernization”, editérler: Lucian W.
Pye ve Sidney Verba, Political Culture and Political Development, 2. baski, Princeton University Press, New
Jersey 1972, s. 44.

9 Bu miistesar 1854 yilinda Viyana Universitesi'nde Avusturya Tarihi Arastirmalari Enstitiisti de kurmus
ve kolejler ve Universiteler araciligi ile, kisaca egitim kurumu araciligi ile bir ulus olarak Avusturya fikrinin
yayllmasina gayret etmistir. William T. Bluhm, Building an Austrian Nation The Political Integration as a Western
State, Yale University Press, London 1973, s. 15.

10 Akdes Nimet Kurat, Rusya Tarihi: Baslangicindan 1917°ye Kadar, Turk Tarih Kurumu, Ankara 1993, s. 268-
269. Bizdeki rustiye diizeyi (gimnaziya) okullarinin agilmasi diisiincesi 1726 yilinda giindeme gelmistir. Hugh
Seton-Watson, The Russian Empire 1801-1917, Clarendon Press, Oxford 1967, s. 35-36 ve Akdes Nimet
Kurat; a.g.e., s. 292-293.
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mustur.' Osmanli’nin bir pargasi durumundaki Misir agisindan da durum farkl degildir.
XIX. Yuzyllin ilk ceyreginde ilk kez Fransa’ya 6grenci gdnderilmis, ylksekokullar kurul-
mus, ilkokullar agilmis ve bir egitim dairesi olusturmustur.

Merkezi yonetim icinde egitim ile ilgili bir dairenin kurulmasi Fransa’da 1824 yilinda
“Kilise Isleri ve Kamusal Maarif Bakanlig§/ Ministére des Affaires Ecclésiastiques et
de L’nstruction publique” adi ile olmustur. Bu ismi ilk anda yadirgamamak gerekiyor.
Zira Osmanli imparatorlugu’nda oldugu gibi Fransa’da da egitim éncelikle kilise ve
cemaatlerin elinde olan bir hak ve iglevdi. Daha sonra egitim islerine bakan daire, bu
bakanliktan aynilip icisleri bakanhgina baglanmistir. Prusya’da da egitim isleri ile kilise
isleri ayni bakanlik tarafindan Ustlenilmigtir.

Osmanli imparatorlugu’nda egitim islerine bakacak bir “daire”nin sonra da bakanligin
(nezaret) kurulmasi gagdaslarina oranla geg degil, hatta bircogundan dncedir. Merkezi
ybnetim icinde egitim ile ilgili bir dairenin kurulmasi dusincesi 1838 yilindan itiba-
ren giindeme gelmis; bakanlk Maarif-i Umumiye Nezareti (Genel Egitim Bakanhgi)
adi ile 1857 yilinda kurulmus; bir bitlin olarak egitimi diizenleyen “Maarif-i Umumiye
Nizamnamesi/Genel Egitim Tuizugu” ise 1869 yilinda yayinlanmisti. Osmanli impara-
torlugu’nda sibyan egitimini zorunlu kilan ilk ferman ise, Il. Mahmut Déneminde, 1824
yilinda yayinlanmis, ancak uygulanamamistir.'

Zorunlu egitimin kabul edilmesi, kadinlarin okuma olanagina kavusmasi ve onlara ka-
musal yasamin iginde etkin olmalarini saglayacak yeni is alanlarn agmistir. Bu gelisme
ise kadinlarin toplumsal ve siyasal esitsizlikten kurtulmalarinin en 6nemli adimlarindan
biridir. Ote yandan egitim, imparatorluklar igindeki hakim unsurun ulusguluk bilincini
tesvik ederken, 6te yandan dinsel cemaatler icin de benzer bir etki yapmistir. Béylece
geleneksel toplumun cemaat yapisini diinyevilesme yéniinde degisime ugratmakta,
ulusculuk hareketlerini tesvik etmekte ve imparatorluklarin dagilisini hizlandirmaktadir.
Bu stirecte yabanci devletlerin Ulke i¢cinde actiklari okullar “cemaatten ulusa” gegis su-
recinin hizlanmasinda &nemli bir etken olmustur. Osmanl imparatorlugu’nda Sirplarla
baslayan bu stre¢ Rum, Bulgar, Ermeni, Arnavut ve Araplarla devam etmistir.

Egitim alanindaki énemli ve kalici degisim 1869 yilinda yayinlanan Maarif-i Umumiye
Nizamnamesi/Genel Egitim Tiizigu ile baslamistir. Osmanli imparatorlugu’nda egitimi
dizenleyen temel metin olan TUzugun ilk maddesi okullari genel okullar (mekatib-i
umumiye) ve 6zel okular (mekatib-i hususiye) olarak ikiye ayirmaktadir. Genel okullarin
(mekatib-i umimiyenin) gbzetim ve idaresinin (nezaret ve emr-i idaresinin) devlete ait
oldugu belirtimektedir. Ozel okullarin (mekatib-i huslsiyenin) ise “yalniz gézetiminin

11 John Wilson Lewis, “Party Cadres in Communist China”, Education and Political, s. 413.
12 Niyazi Berkes, Ttirkiye’de Cagdaslasma, Dogu-Bati Yayinlari, istanbul 1978, s. 175.
13 Norman Rich, a.g.e., s. 38.
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devlete, kurulus ve yonetiminin ise kisi veya [dini] cemaatlere ait oldugu belirtilmistir.
Ozel okullar da (mekétib-i hususiye) ikiye ayriimaktadir. Birincisi &zel islam okullar
(mekatib-i hususiye-i islamiye), ikincisi ise (mekatib-i gayr-1 mislime) 6zel gayrimuslim
okullaridir. Ozel gayrimislim okullan da (mekatib-i gayr-1 mislime) kendi iginde lice
ayriimaktadir. Bunlardan ilki cemaatler ve patrikhane tarafindan kurulan “milli mektep-
ler”, ikincisi ise kisilerin kurduklari “eshas mektebleri” ve tglncusl ise “ecnebi” yani
yabanci okullardir.™*

Genel okullarda (mekatib-i umumiyede) 6gretim (ic 6bek halinde tasarlanmuistir. ilk dii-
zeyde sibyan ve Riisdiye; ikinci diizeyde idadi ve sultani, ticlincli diizeyde ise mekatib-i
aliler, yani yuksekokullar bulunmaktadir. Dolayisiyla Osmanli tlkesinde egitim sibyan,
Rusdiye, idadiye, sultaniye ve aliye olarak bes basamak halinde asamalandiriimistir.

Il. Abdiilhamid Dénemi Baslarken Egitim Verileri

1839 yilinda iki okul ile baglayan sireg 1294 h./1877 m. yilina gelindiginde Tanzimat
dénemi kapanirken egitim alaninda hayli énemli degisimler yasanmistir. Ornegin Tan-
zimat déneminin sonuna dogru okullagsma orani -1873 itibariyle- ilkokul dlizeyinde %1
olarak hesaplanmaktadir.”® Asagida bu donem kapanirken egitim acisindan gelinen
nokta rakamlarla verilmistir.'® Bu veriler hem Tanzimat egitiminin geldigi asamayi hem
de Il. Abdilhamid dénemine devreden egitime muteallik kurumsal mirasi ortaya koy-
maktadir.

imparatorlukta tamami istanbul’da 4 askeri yiiksekokul (“Mekteb-i Harbiye-i Sahane”,
“Mekteb-i FinOn-u Bahriye-i Sahane”, “Mekteb-i Tibbiye-i Sahane”, “Mekteb-i Tib-
biye-i Mulkiye”), ikisi istanbul’da (“Dersaadet Mekteb-i idadisi” ve “Mekteb-i idadi-i
Tibbiye/Mekteb-i Tibbiye-i idadiye-i Sahane”) ve yedisi tasrada olmak lizere (Edirne,
Manastir, Bosna, Sam-1 Serif, Bursa, Erzurum, Bagdat idadileri) toplam dokuz askeri
idadi bulunmaktadir. Ayrica tamami istanbul’da olmak (izere dokuz tane (Giilhane,
Sogukgesme, Fatih, Kocamustafapasa, Kasimpasa, Besiktas, Uskiidar Toptasi, Us-
kiidar’da Pasakapisi ve Haskdy) askeri Rusdiye vardir ve toplam 6grenci sayisi 1468’e
ulasmistir.

14 Bu konuda yapilan bir baska siniflandirma ise sOyledir: Okullar; resmi okullar (mekatib-i resmiye) ve zel
okullar (mekatib-i gayr-1 resmiye) olarak ikiye ayriimaktadir. Resmi okullar midir, 6gretmen, memur ve diger
calisanlari devlet tarafindan atanan ve idaresi dahi devlete ait olan okullardir. Ozel okullar (Mekatib-i gayr-i
resmiye) ise cemaatler, kisi (efrad) veya yabanci (ecnebi) uyruklu kisiler tarafindan kurulan, 6gretmenleri devlet
tarafindan atanmayan, masrafi kurucular ve 6grencilerinden alinan Ucretlerle karsilanan okullardir. Kisaca 6zel
(resmi olmayan) okullar Uge ayriimaktadir. Bunlardan ilki 6zel Musliman okullari, ikincisi gayrimuslim okullari,
sonuncusu ise ecnebi/yabanci okullardir.

15 Mehmed Ali, a.g.e., s. 235-236. Davison, Ziya Pasa’nin bir yazisina dayanarak 1860’larin ortasinda
Muslimanlar arasindaki okur-yazarligin %2 oldugunu hatirlatiyor. Bkz. Roderic H. Davison, Reform in The
Ottoman Empire 1856-1876, Princeton University Press, New Jersey 1963, s. 68.

16 Sélndme, Sene 1294, haz. Maarif Nezareti Mektupgusu Halet Bey, Halil Efendi Matbaasi, Dersaadet 1294 h.
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istanbul’daki sivil (milki) okullar arasinda “Mekteb-i Sultani”, Dartilfiinun-i Sultani’ye
bagli-“Mekteb-i Hukuk”, “Mekteb-i Turlk ve Meabir” ile “Mekteb-i Edebiyat”, ayri-
ca “Darllmuallimin”, “Dartlmuallimat”, “Mekteb-i Mulkiye”, “Mulkiye idadi Mektebi”,
“Mekteb-i Aklam”, “Mekteb-i Sanayi” ve “Darlissafaka” bulunmaktadir.

istanbul’da toplam 21 erkek riisdiyesi (Darlimaarif Risdi, Aksaray’da Mahmudiye,
Sultanbayezid, Takvimhane, Sehzade, Zeyrek, Fatih, Sultanselim, Galata, Mirgiin, Be-
siktas, Tophane’de Feyziye, Sidliice, Davudpasa, Eyyiib, Uskiidar Atik, Uskiidar'da
Atlamatasi, Beylerbeyi, Kanlica, Odabasi ve Tophanelioglu) ve bu okullarda toplam
1795 6grenci bulunmaktadir.

istanbul’daki idadi sayisi 6 (Dariilmaarif, Feyziye, Besiktas, Fatih, Davudpasa ve ibra-
himaga Cayiri) ve dgrenci sayisi ise 392°dir. istanbul’da biri sanayi okulu olmak (izere
toplam 10 kiz Risdiyesi (Sultanahmed, Sehzade, Aksaray, (Atik Bayir Zabtiye Karibin-
de) ibrahimpasa, Eski Alipasa, Eyyiib, Uskiidar, Uskiidar’da Giilfem Hatun, Atpazari,
Yedikule Kiz Sanayi Mektebi) vardir ve 6grenci sayisi 356’dr.

istanbul’daki (modern) ibtidai sayisi 10 (Nuriosmaniye, Simkeshane, Sarachane, Eski
Alipasa, Laleli, Uskiidar’da Rustempasa, Mahmudiye, Beylerbeyi, Bebek, istinye) ve
6grenci sayisi 507°dir.

istanbul ve “Bilad-1 Selase”de Muslimanlara ait 290, Rumlara ait 65, Ermenilere ait
43, Katoliklere ait 8, Bulgarlara ait 3, Yahudilere ait 29 ve Protestanlara ait 8 olmak
Uzere toplam 446 sibyan okulu bulunmaktadir. Bu okullarin toplam 6grenci sayisi ise
39.980°dir. Bab-1 Zabtiye idaresi’nde bulunan resmi okul sayisi 13 ve &grenci sayisi
ise 312’dir.

Ayni yil Rumeli ve Anadolu’da bulunan sibyan, Risdiye, dartlmuallim, idadilerle 63-
renci sayilar vilayet ve sancaklara gore sayisi ise asagida tablo olarak verilmistir:
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Sibyan Okulu

(MUslim+Gayr MUslim)

Edirne
Tuna

Sofya
Selanik
Bosna
Hersek
Manastir
Yanya
iskodra
Cezayir-i Bahr-i
Sefid

Girit
Hidavendigar
Aydin
Konya
Ankara
Kastamonu
Sivas
Trabzon
Canik
Erzurum
Diyarbakir
Halep
Suriye
Kudis-i Serif
Adana
Bagdat

Zor
Trablusgarp
Cidde
Basra

Genel Toplam

26
31

14 1
21

20

27
20
15 1
12
17
11

20
17

14

W w o o N

359 4

1385
1884
430
828
729
142
975
661
241

488

516
955
941
944
636
819
595
265
240
447
800
466
690
117
367
402
105
145
45

17259

165
104

273
949

1400
120
1188
800
1979
700
1000
200
1200
1300
95
125

97
100

60

12300
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II. Abdiilhamid ve “islam-Tiirk Sentezi” Gelenekgi/Muhafazakar Modernizm

Resmi ideoloji ve resmi tarihin sistematize edilmesi ve kurumlasmasi Il. Abdulhamid
déneminde gergeklesmis ve sonraki dénemlere miras kalmistir. 1l. Abdilhamid, egiti-
mi, mutlak monarsinin kendisini yeniden Uretmesini saglayacak bir kurum olarak kul-
lanmaya calismistir. Onun déneminde yUrurlige giren dinsellesmeden umulan baslica
amag, bir siyasal otorite olarak padisaha (kendisine) bagli ve sadik bir kusak “ubudiyet
gosteren bendegan/élite” yetistirmektir.”” Bu dinsellesmenin ideolojik boyutu bir “/s-
l&m-Turk Sentezi” olusturmak ¢abasidir ki buna biraz asagida deginecegiz.

Bu dénem ders programi, mifredat ve kitaplarda yer alan fikirlere bakilarak gelenekci
modernizm dénemi olarak nitelenebilir. Zira Abdiilhamid bir yandan islamiyet’i bir ide-
oloji halinde kullanmaya calisirken, 6te yandan ilerlemeye ve bilime son derece 6nem
vermis ve bilimsel gelismenin yollarini agmaya calismistir.’® Onun yetistirmeye calistigi
insan tipi padisaha dini baglarla bagl, ama “mutefennin” bir kisiliktir. Fakat iktidarinin
ilk on yilinda uygulamada kalan egitim programi muhalif bir kusagin dogmasina katki-
da bulunmus, bu yénelim fark edildiginde egitim sistemi dinsel bir icerige burtnduril-
mus, ama bir ise yaramamistir. Onu tahttan indiren, Onun okullarindan yetisen geng
kusak olmustur.

Sifatlarindan biri “Maarifperver” olan Il. Abdilhamid dénemi her diizey okul sayisinda
ve okullasma oraninda (cemaat ve yabanci okullar da dahil) en ¢ok artisin meydana
geldigi donemdir. Egitimin alt yapisinin kurulmasi ve yayginlastiriimasi, Maarif Nezare-
ti’nin merkez ve tasra teskilatinda diizenlemeler de bu dénemde olmustur.'® Egitim igin
kaynak arayiglari dénem boyunca slrmus, savaslar nedeniyle zaten glgstz durum-
da kalmis olan bitgeden pay ve butce disindan kaynaklar yaratiimaya gabalanmigtir.2°

17 Berkes, a.g.e., s. 204.

18 Ahmed Resit Rey (H. Nazim), GérdLiklerim-Yaptikianm (1890-1922), Canli Tarihler, Tiirkiye Yayinevi, istanbul 1945, s. 38-41.
19 Il. Abdilhamid déneminin bir diger 6zelligi askeri okullarda okutulan ve sivil okullarda okutulanlardan hayli
farkliik gosteren genel tarih kitaplari ile Osmanli tarih kitaplarinin igerikleridir. Bu ders kitaplarinda erken Tirk
mitolojisi (dolayistyla Turk milli kimligi) ayrintiyla islenmektedir. Bu durum ordu igindeki Turk milliyetgiliginin de
sebeplerinden biri olacaktir.

20 “93 Harbi”nin devlete ylkledigi agir maliyet, egitim icin yapilacak masraflarin azalmasina neden olmustur. Hele
idadilerin acilimasi ve yayginlastirimasi istegi giindeme geldiginde, kaynak sorunu ciddi bicimde ¢éziimlenmesi
gereken bir sorun olarak ortaya gikmistir. 1872 yilinda her ne kadar ilkdgretim masraflari cemaatlerin eline
birakildi ise de yeterli para saglanamadigi géruliince “Osriin 6srli” oraninda bir “maarif vergisi” benimsenmistir
(ilhan Basgéz ve Howard E. Wilson, a.g.e., s. 40 ve Mahmud Cevad, a.g.e., s. 126). 1300 mali yili sonrasindan
itibaren asarin 1/7°i ve 1/4’i “Maarif hisse-i ianesi” olarak alinip ve ek olarak misakkafat vergisinin de % 6’sinin
egitime ayrilmasi Said Pasa tarafindan saglanmistir. 1300 yilindan itibaren idadilerin tlke diizeyinde yayllmasi
amaglandigindan, ancak Maarif Nezareti’'nin de butcesinde ayirabilecegi parasi olmadigindan yeni kaynaklara
gereksinim duyulmus ve “asar ile meskufat vergisine zam yapilmistir (SNMU-1318..., s. 29-30; Mahmud Cevad,
a.g.e., s. 237 ve Said Pasa, Said Pasa’nin Hatirati, Cild-i Evvel, Sabah Matbaasi, Dersaadet 1328 h.). Bu yeni
kaynaklar idadiler de dahil olmak lzere yeni okullarin agiimasinda kullaniimistir. (Bayram Kodaman, a.g.e., s.
119). 1881 (1298 h.) yilinda “evkaf-1 miinderesenin mekatib-i ibtidaiye karsiligi olarak maarife terki hususuna
irade-i seniyye serefsadir” olur. Calismayan vakiflarin gelirleri ile diger vakiflarin amaglarina yonelik faaliyetlerinden
artan gelirleri Maarif Nezareti’'ne baglanir SNMU-1318..., s. 29; Nevzad Ayas, a.g.e., s. 708 ve Mahmud Cevad,
a.g.e., s. 220-221). 1887 (1303 h.) yilinda “maarif hisse-i ianesinin” hesabinda ¢ekilen giigliikler nedeniyle gesitli
kalemlerden alinacak vergiler icin daha basit bir hesaplama yontemi getirilmistir (Nevzad Ayas, a.g.e., s. 708;
Stannford J. Shaw ve Ezel Kural Shaw, a.g.e., s. 303). Tagrada asar, bina ve emlak vergileri Gzerinden “hisse-i
iane” adiyla egitim igin aynlan payin 6nce dértte biri, sonra da yarisi istanbul’a “mekatib-i aliye” igin harcanmak
Uzere gonderiimeye baslanmistir (Bayram Kodaman, a.g.e., s. 158-160). 1306 Ramazan’inda yayinlanan bir
Nizamname’de maarif hissesinin on bir bucukta bir buguk kurus oldugu belirtimektedir. “Menafi ve Maarif Hisse-i
janelerinin Suret-i istihsal ve Ahzina Dair Nizamname” (Tarih: 4 Ramazan 1306/22 Nisan 1305) Mitemmim
(Hilal Matbaasi, Dersaadet 1333) s. 99-102, s. 99 Madde: 2 ve dipnot dusulerek 1325 Muvazene-i Umumiye
Kanununun 27. maddesi geregince 1325 senesinden itibaren (Il. Mesrutiyet’in ilanindan bir stre énce) Maarif
hissesi salisen tayin edilmistir. Egitim konusuna butge agisindan bakildiginda, . Abdtlhamid dénemi boyunca
hem genel egitime hem de kimi nezaretlerin elinde olan okullar i¢in ayrilan paralarin arttigi gérilmektedir (Hasan
Ali Yiicel, Tirkiye’de Orta Ogretim, s. 231-232).
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Berlin Anlagsmasi sonrasinda ilk ve orta diizeyde dgretimin yayginlastirimasina agirlik
verilmis, model ve diizen arayigi yogunlagmistir.2!

Egitimin alt yapisinin kurulmasi ve yayginlastiriimasi ve Maarif-i Umumiye Nezareti’nin
yapisal olarak bazi degisikliklerle Cumhuriyet’e devrolacak merkez ve tasra teskilatinin
olusmasi bu dénemdedir. Il. Abdilhamid dénemi, egitimin kurumsallasmasi agisindan
en 6nemli evredir. Rusdiyelerin bir kismi 1892 yilindan itibaren idadilerle birlestirile-
rek 6grenim siresi U¢ yila indirilirken, zaman iginde diger rusdiyelerin 6grenim suresi
de (¢ yila indirilmistir. idadilerin 6grenim siiresi 1887 yilinda dért yila cikmistir. 1892
yilinda ise tasra idadileri gindiizlii olanlar ilk (¢ senesi risdiye egitimi olmak Uzere
bes, yatili olanlar ise ilk ¢ yil risdiye egitimi olmak Uzere yedi yil egitim vermektedir.
Dénem boyunca yeni sultani kurulmadigr gérilmektedir. Sultanilerin gdzde oldugu dé-
nem ll. Mesrutiyet ddnemidir.

Il. Abdiilhamid Déneminde Egitim Verileri

Il. Abdilhamid’in egitime verdigi dnemin bir gdstergesi de o dénemde egitim konu-
sunda ilk kez yayinlanan galismalardir. Bunlari lice ayirmak olanaklidir. ilki okul tarih-
celeri, ikincisi egitim istatistiklerinin derlenmesi i¢in bakanlik iginde (Maarif-i Umumiye
Nezareti’nde) yeni bir birim olusturulmasi ve ilk istatistiklerin yayinlanmasidir. Sonun-
cusu ise yalnizca bu dénemde yayinlanan egitim yilliklandir.

Okul Tarihgeleri: 1l. Abdiilhamid déneminde egitimle ilgili yayinlanan kaynaklarin ba-
sinda okul tarihgeleri gelmektedir. Bu kitaplardan 6zellikle egitimdeki ilerlemeyi anla-
mak, okullarin yillara gére verdigi mezun sayilarini isimleriyle birlikte bulmak olanakli-
dir. Bunlarin basinda Mir’at-1 Mekteb-i Harbiyye?®?, Mir'at-i Mekteb-i Miihendishane®,
Mir’at-1 Mekteb-i Tibbiye?* gibi tarihgeler gelmektedir.

Bu ddénemde cesitli okullar, gérkemli mezuniyet térenleri diizenlemeye baslamis ve
Muilkiye gibi okullarin birincileri Il. Abdilhamid tarafindan édullendirildigi gibi, dogrudan

21 1. Abdilhamid iktidara geldikten bir slire sonra genel egitim diizeninde degisiklik yapmak arzusu ile gesitli
Ulkelerin egitim sistemlerini inceleterek, eksik ve yararli yonlerinin degerlendirildigi raporlar yazilmasini “irade”
etmistir. Padisah, Sadrazam Said Pasa’ya 28 Zilhicce 1305/18 Agustos 1304 tarihli bir irade ile &zellikle
Almanya’nin egitim sistemini, Uzerine 18 Saban 1312 h. /2 Subat 1310 h. tarihli bir irade ile de Maarif-i
Umumiye konularinda rapor hazirlanmasini istemistir. Said Pasa, a.g.e., s. 162 ve Layiha i¢in 572-580. Ayrica
bkz. Necdet Sakaoglu, a.g.e., s. 99, Stannford J. Shaw ve Ezel Kural Shaw, a.g.e., s. 303.

22 Mehmed Esad, Mir’at-1 Mekteb-i Harbiyye, Artin Asadoryan Sirket-i Mirettibiye Matbaasi, istanbul 1310 h.
23 Mehmed Esad, Mir'at-1 Mithendishéne-i Berri Himayan (istanbul Teknik Universitesi Tarihgesi), haz. Sadik
Erdem, i.T.U. Bilim ve Teknoloji Tarihi Arastirma Merkezi, istanbul 1986.

24 Riza Tahsin’in 6nce Sam’da sonra istanbul’da yayinlandigi Tibbiye tarihi gectigimiz yillarda Aykut Kazancigil
tarafindan ekler ve notlarla son derece zenginlestirilerek yeniden yayinlanmistir. Riza Tahsin, Mir'at-1 Mekteb-i
Tibbiye, Ravzat-Us-Sam Matbaasi, Sam 1322; Riza Tahsin, Mir'dt-i Mekteb-i Tibbiye, Kader Matbaasl,
Dersaadet 1328 h.; Riza Tahsin, Tip Fakiiltesi Tarihgesi (Mir'at-1 Mekteb-i Tibbiye), haz. Aykut Kazancigil, Ozel
Yayinlar, istanbul 1991.
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dogruya Saray’da memuriyete alinmiglardir. Cesitli yillarda bu okullarin mezunlarinin
isimleri listeler halinde yayinlanmigtir. Bu listeler okullarin mezun sayilarini belirlemek
acisindan 6nemlidir.?®> Sonradan yayinlanan bazi kurum tarihleri de bu konudaki ra-
kamlari elde etmek agisindan kullanilabilir.26

istatistik Subesinin Kurulmast: Il. Abdiilhamid déneminde egitim konusundaki duru-
mu ve gelinen asamayi belirleyebilmek, egitim planlamasina yardimci olmak izere Ma-
arif-i Umumiye Nezareti icinde bir istatistik birimi olusturulmustur.?” istatistik subesi,
Mehmet Tahir MUnif Pasanin Maarif-i Umumiye Nazirligi sirasinda 1892 sonu ve 1893
basinda kurulmustur.2® Mesaisini istatistige hasredecek bu hususi komisyonun teskili
ve azalari bu cimle ile ilan olunmustur: “Maarif Nazirt Minif Pasa’nin taht-1 riyasetinde
olarak ilmi ve edebi ve sanayi istatistikleri tanzimi zimninda azasi Cemiyet-i Rusumiye
Reisi Portakal Mikail Efendi, Matbuat Midiri Mehmed Efendi, Matbuat-1 Ecnebiye
Serhalifesi Panciri Efendiden ibaret olmak ve haftada iki defa akd-i ictima etmek lzere

bairade-i seniye daire-i maarifde bir komisyon teskil kilinmistir.”?°

Bu komisyon Egitim Bakanligindaki istatistik 6rgitinin de baslangicini olusturmakta-
drr. istatistik subesinin kurulmasi ardindan Maarif-i Umumiye Nezaretine bagl iptidai,
risdi, idadi, sultani ve ylksekokullarin cemaatlere gére dagilimi, kiz ve erkek égrenci-
lerin, 6gretmenlerin ve galisanlarin sayilari derlenmeye baslamisti. Bu amagla maarif
muddrliklerine formlar génderilmistir. S6z konusu ¢alismalarin ardindan derlenen ve-

riler kitaplar halinde yayinlanacaktir.

25 Bazi 6rnekler igin bkz. Mekteb-i Milkiye-i Sahane Tevzi-i Miikafat Cedvelidir, Mekteb-i Mulkiye-i Sahane
Destgahi, istanbul 1301 h. ve Mekteb-i Miilkiye-i Sahane Tevzi-i Miikafat Cedvelidir, Mekteb-i Miilkiye-i Sahane
Destgahi, istanbul 1302 h.

26 Bunlardan biri ve son derece yogun bir emek Uriini olan Ali Gankaya’nin énce 2 cilt [Mucellitoglu Ali
Cankaya, Miilkiye Tarihi ve Muilkiyeliler (1859-1949), Ornek Matbaasi, Ankara 1954] ve bir siire sonra da 8 cilt
olarak [Mucellitoglu Ali Cankaya, Yeni Miilkiye Tarihi ve Milkiyeliler (1859-1968), Mars Matbaasi, Ankara 1968-
1969] yayinladigi Mulkiye Tarihi ve Milkiyeliler adli devasa ¢alismasidir.

27 Ayas, bu komisyonun ilkin 1885 yilinda kuruldugunu yazar! Nevzad Ayas, a.g.e., s. 626.

28 “1308 senesi kanun-i evvelinde Mektubi Kalemi [1321 Salnamesinde “Mektubi-i Nezaret” olarak gegiyor!]
maiyetinde olmak Uizere” bir istatistik subesi teskil edilmistir. Salname-i Nezaret-i Maarif-i Umumiye, -Birinci Sene-
, Birinci Def’a Olarak Tertib Edilmistir, 1316 Sene-i Hicriyesine Mahsusdur, Matbaa-i Amire, Darulhilafetilaliye
1316 h., s. 31; Salname-i Nezaret-i Maarif-i Umumiye, -lkinci Sene-, ikinci Def’a Olarak Tertib Edilmistir, 1317
Sene-i Hicriyesine Mahsusdur, Matbaa-i Amire, Darllhilafetilaliye 1317 h., s. 32; Salname-i Nezaret-i Maarif-i
Umumiye, -Uciincii Sene-, Ugtincii Def’a Olarak Tertib Edilmistir, 1318 Sene-i Hicriyesine Mahsusdur, Matbaa-i
Amire, Darulhilafetulaliye 1318 h., s. 32; Salname-i Nezaret-i Maarif-i Umumiye, -Dérdinct Sene-, D6rdiincl
Def’a Olarak Tertib Edilmistir, 1319 Sene-i Hicriyesine Mahsusdur, Matbaa-i Amire, Darlhilafetulaliye 1319 h.,
s. 12 ve Salname-i Nezaret-i Maarif-i Umumiye, -Altinci Sene-, Altinci Def’a Olarak Tertib Edilmistir, 1321 Sene-i
Hicriyesine Mahsusdur, Asir Matbaasi, Dersaadet 1321 h., s. 24.

29 Mahmud Cevad ibn-i Esseyh Nafi, Maarif-i Umumiye Nezareti Tarihge-i Tegkilat ve lcraati, Matbaa-i Amire,
istanbul 1338 h., s. 255 ve “Mukaddeme”, Tiirkiye Cumhuriyeti Maarif Nezareti 1339-1340 Ders Senesi lhsaiyat
Mecmuasi, Maarif Vekaleti ihsaiyat Muddriyeti Tarafindan Nesr Edilmistir, Matbaa-i Amire, istanbul 1341 h., s. 1.
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ilk Egitim istatistikleri: Bu konuda alinan kararla 1894/1895 ders yilindan (mali tarihle
1310/1311) baslayarak, her sene istatistiklerin yayinlanmasi 6ngortimustir. Yine ayni
yil diizenli bir bicimde Maarif Salnamesi (egitim yilliklari) yayinlanmasi da kararlastiril-
migtir.®

Gergekten de Osmanli imparatorlugu’nda ilk egitim istatistigi mali tarihle 1310/1311,
miladi tarihle 1894/1895 ders yilina ait olarak yayinlanmistir. Bunun yani sira, yine mali
tarihle 1312/1313 h. miladi tarihle 1895/1896 yillarina ait istatistik cetvelleri de hazir-
lanmis ve bir arada yayinlanmigtir.'

O doénemde Maarif-i Umumiye Nezareti’nde calisan, Il. Mesrutiyet déneminin Maliye
Bakani Mehmed Cavid, Istatistik adli yapitinda 1312/1313 h. ve 1313/1314 h. mali yil-
larina ait olan egitim istatistiklerinin de yayinlandigini belirtmekle birlikte biz, yaptigimiz
arastirmalarda s6z konusu istatistikleri géremedik.® ilk yayinlanan egitim istatistikleri
sunlardir:3

- Maarif-i Umumiye Nezareti Celilesi idaresinde Bulunan Mekatib-i ibtidaiye,
Rusdiye, idadiye, Aliye ile Mekatib-i Hususiye-i Ecnebiyenin ve Dersaadet’de
Taharri-i icra Kilinan ve Tasrada Mevcud Bulunan Kitabhanelerin istatistiki,
(1310-1311) Sene-i Dersiye-i Maliyesi’ne Mahsusdur, Dersaadet: Matbaa-i Os-
maniye, ts.

- Maarif-i Umumiye Nezareti Celilesi idaresinde Bulunan Mekatib-i ibtidaiye,
Rusdiye, idadiye, Aliye ile Mekatib-i Hususiye-i Ecnebiyenin ve Dersaadet’de
Taharri-i icra Kilinan ve Tasrada Mevcud Bulunan Kitabhanelerin istatistiki,
(1311-1312) Sene-i Dersiye-i Maliyesi’ne Mahsusdur, Darulhilafetilaliye: Mat-
baa-i Amire, 1318.

Bu istatistiklerde Maarif-i Umumiye Nezareti’ne bagli olan iptidai, risdi, idadi ve yutk-
sekokullarla, 6zel yabanci okullar, 6grenci ve 6gretmen sayilari; dgrenci ve 6gretmen-
lerin kiz-erkek ve cemaatlere gére dagilimi; son olarak istanbul ve tasradaki kiitiipha-
nelerin istatistikleri bulunmaktadir. Ogrenci sayilan verilirken &nceki yildan devreden
6grenci sayisi, ders yili sonuna kadar kaydedilen 6grenci sayisi, ders yili sonuna kadar

30 Salname-i Nezaret-i Maarif-i Umumiye (SNMU) -Déridinci Sene- 1319..., s. 13.

31 Bkz. Nevzad Ayas, a.g.e., s. 626 ve ayrica Mehmed Cavid, ihsaiyét, Matbaa-i Amire, istanbul 1325 h., s.
296.

32 Bu konuda son iki egitim yiligindaki (Maarif Salnamesindeki) bilgiler de s6zii edilen iki istatistigin
yayinlanmadigina iliskin ipuclari vermektedir. Maarif Salnamelerinde su agiklamalar bulunmaktadir: “1316
sene-i hicriyesinde 1310 ve 1311 sene-i tedrisiyelerinden iptida ile her sene intisar etmek lzere Nezaretge bir
istatistik tanzimine mubaseret edilmis ve 1316 sene-i hicriyesinde yine her sene nesr olunmak Uzere bir de
salname-i maarif tesis kilinmis olup bunlarin ikisi dahi istatistik Subesi marifetiyle muntazaman tertib-i nesr
edilmekde bulunmustur.” Bu anlatimda son iki istatistigin yayinlandigina iliskin bir bilgi yoktur. Bkz. (SNMU)-
1319, s. 13, (SNMU)-1321, s. 25.

33 Biz bu istatistiklerin ilki olan 1310/1311 hicri yilina ait olanini daha énce s6zinl ettigimiz ¢aismamizda
kullandik.
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bir nedenle okuldan ayrilan 6grenci sayisi, bir sonraki yila devreden 6grenci sayisi
ile diploma alan 6grencilerin sayilari yer almaktadir. Ayrica okullarin agilis tarihleri de
verilmektedir. Bu istatistiklerde Maarif-i Umumiye Nezareti’'ne [Genel Egitim Bakanli-
gr'na] bagli olmayan askeri okullarla diger bakanliklara bagl okullara iligkin bilgiler yer
almamaktadir. Bununla birlikte bu istatistiklerde Il. Abdilhamid déneminin yaklasik ilk
18 yillik diliminde egitim alanindaki gelismeyi somut olarak gérmek olanakhdir.

Ancak Mehmed Cavid, bu istatistiklerin gtivenirligine iliskin olarak da bazi kuskularini
soyle ifade etmektedir: “Bu cetvellerden ikincisinin [1311-1312’yi kastediyor.] esna-yi
tertibinde Maarif Nezareti Istatistik Kaleminde bulundugum cihetle vilayatdan gelen
erkamin hemen kdlliyen yanhs oldugunu, buradan gonderilen talimatlardan hele mek-
teb hocalarinin hi¢bir sey anlamamis olduklarini ve binaenaleyh netayicin pek az sa-
yan-1 emniyet bulundugunu biliyorum. Esasen talep olunan malumat da pek ciiz’i idi.
... Her halde bu yekdnlarin hi¢biri sayan-1 emniyet degildir.”**

Il. Abdulhamid dénemi icin kullanilabilecek istatistiklerden biri de, Il. Megrutiyet’in
ilanindan sonra yayinlanan ve 1323/1324 yillarina ait olan istatistiklerdir. Burada s6z
konusu edilen 1323/324 yilinin Mali tarih mi Hicri tarih mi oldugu belirtiimemistir. ista-
tistigin basinda verilen tarihler Hicri ise 1905/1906 yillarina, Mali ise 1907/1908 yillari-
na denk duser. Bu bilgiden yoksun oldugumuz igin Miladi yil olarak karsiigini vermek
gugclesmektedir. Ama sonug¢ olarak bu istatistiklerin 1905 ile 1908 yillari arasina ait
oldugunu séylemek yanlis olmaz. Bu istatistik Il. Megrutiyet déneminde yayinlanan
devlet salnamesinin iginde yer almaktadir.® istatistikte resmi ve ézel okullarin cemaat-
lere gore ve kiz, erkek karma niteliklerine gére sayilari verilmistir. Bulunduklari il ve ilce
bazinda verilen bu istatistiklerde yalnizca okul sayilari yer almakta baskaca bir bilgi
bulunmamaktadir. Bu istatistikte yer alan tablolarda rakam ve satir kaymalari ile ciddi
rakam hatalari yer almaktadir. Bu nedenle ¢cok dikkatli kullaniimasi gerekir.

ilk Egitim Yilliklan (Salname-i Nezaret-i Maarif-i Umumiye): ilk egitim istatistikle-
rinin yayinlanmasinin karari alindigi 1892 yilinda, dizenli bir bigimde Maarif Salname-
si yayinlanmasi da kararlastirimistir.3 ilki 1316 (1898) yilinda yayinlanmaya baslayan
Maarif-i Umumiye Salnamesi, 1321 yilina kadar bes kez yayinlanmistir. Besincinin ya-
yinlanip yayinlanmadigi bilinmemektedir.®”

34 Mehmed Cavid, a.g.e., s. 296-197.
35 Salname 1326 Sene-i Méliyesi, 65. Sene, Selanik Matbaasi istanbul 1326 h.

36 SNMU- 1319, s. 13.

37 Besinci/1320 Maarif Salnamesi’nin yayinlanip yayinlanmadigin bilmiyoruz. Kataloglarda referansi bulunmamaktadir.
II. Abdiilhamid’in Kitaphigrnin bulundugu i.U. Eski Eserler Kitiibhanesi’nde de kaydi yoktur. Seyfettin Ozege’nin bes
ciltten olugan Eski Harflerle Basilmig Tiirkge Eserler Katalogu’nda (bkz. Seyfettin Ozege, Eski Harflerle Basilmig Tirkce
Eserler Katalogu, V c., Fatih Yayinevi Matbaasi, istanbul 1971-1979) ve Salname ve Nevsalleri derleyen Ottoman Year-
Books [Hasan Duman (der.), Ottoman Year-Books (Salname and Nevsal) A Bibliograph and a Union Catalogue with
Reference to Istanbul Libraries, IRCICA, istanbul 1982] adli katalogda da kaydina rastlayamadik. Muhtemelen basilimis,
ancak bir nedenden dolayl dagitimamis ve imha edilmis olmalidir. Bu, Il. Abdilhamid déneminde rastlanabilecek
tlrden olaylardandir. Baski hatalari nedeniyle ertelenen ve basimi durdurulan devlet salnameleri oldugu gibi Takvim-i
Vak’ayi’'nin de basina benzer bir is gelmis ve uzun bir sire yayinlanmamistir. Ayrica 1320 yilinda Matbaa-i Amire de
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ilki 1316 yilinda yayinlanan Maarif Salnamesinde yer alan “Maarif Nezaretinin Tarih-
cesi” baslikll bélimde yer alan bilgiler daha sonraki Maarif Salnamelerinde ¢ok az
degisiklik ve eklemelerle tekrarlanmis ve bir anlamda yaklasik 30 yil sonraki yazilacak
Maarif Nezareti tarihgesine de kaynaklik etmistir.

Salnamelerde Maarif Nezareti’nin tarihgesi, Maarif nazirlari, Maarif Nezareti ile diger
nezaretlere bagl ilk orta ve yiiksekokullarla gerek tasrada ve gerek istanbul’da biitiin
erkek ve kizlara ait iptidai, risdi ve idadi diizeylerinin ders programlari, nizamname
ve talimatnameleri ile sinav kosullari, Maarif Nezareti’nin teskilatina iliskin nizamna-
meler ile bazi okullarin mufredat programlari bulunmaktadir. Ayrica Mize-i Himayun,
Matbaa-i Amire, Kiitliphaneler, insa olunan ve olunmakta olan okullar ve istanbul’da o
yil iginde yayinlanan kitap, dergi ve gazetelerin listesi bulunmaktadir. Bu bilgiler 30’a
yakin vilayet ve 6 kadar sancaktaki egitimin durumuna iligkin bilgiler ayrintili bir tasvir
sunmaktadir.® Egitim yilliklarinin listesi asagida verilmistir.

Salname-i Nezaret-i Maarif-i Umumiye, -Birinci Sene-, Birinci Def'a Olarak
Tertib Edilmistir, 1316 Sene-i Hicriyesine Mahsusdur, Darulhilafetiilaliye: Mat-
baa-i Amire, 1316.

Salname-i Nezaret-i Maarif-i Umumiye, -ikinci Sene-, ikinci Def’a Olarak Ter-
tib Edilmigtir, 1317 Sene-i Hicriyesine Mahsusdur, Dartlhilafetllaliye: Mat-
baa-i Amire, 1317.

Salname-i Nezaret-i Maarif-i Umumiye, -Uciincti Sene-, Ugiincii Def’a Ola-
rak Tertib Edilmistir, 1318 Sene-i Hicriyesine Mahsusdur, Darilhilafettlaliye:
Matbaa-i Amire, 1318.

Salname-i Nezaret-i Maarif-i Umumiye, -Dordiinci Sene-, Dérdiinc(i Def’a
Olarak Tertib Edilmistir, 1319 Sene-i Hicriyesine Mahsusdur, Darilhilafetilali-
ye; Matbaa-i Amire, 1319.

Salname-i Nezaret-i Maarif-i Umumiye, -Altinci Sene-, Altinci Def’a Olarak
Tertib Edilmistir, 1321 Sene-i Hicriyesine Mahsusdur, Dersaadet: Asir Mat-
baasi, 1321.

Bu arada bir not olarak kaydetmek gerekir ki, Il. Abdilhamid déneminin baslarinda
yasanan okul ve 6grenci sayilarindaki dislis ve azalmanin baslica nedeni 1877-1878
Osmanli Rus savasi nedeniyle yitirilen Balkan topraklardir (Tuna, Bosna-Hersek, Sofya
gibi). Ayni sekilde, Il. Mesrutiyet donemindeki Trablusgarp ve Balkan savaslari da okul
ve dgrenci sayllarinda benzer bir diigsis yasanmasina neden olmustur.

kapatiimistir. Nedeni, Devlet Salnamesinde Kanun-i Esasi’nin bazi sayfalarinin ters basilmasi ve Il. Abdtlhamid’in bunu
kendisine yorumlayarak padisahi bas asagi gérmek arzusunun bir tezahiiri saymasidir (Bkz. Server R. Iskit, Tirkiye'de
Matbuat Rejimleri, “Tahlil ve Tarihge”, Matbuat Umum Mudirliigi Nesriyatindan, Ulkii Matbaasi, istanbul 1939, s. 67).
Gergekten ertesi yIl son Maarif Salnamesi, Matbaa-i Amire’de degil, Asir Matbaasi’nda basilrr.

38 Biz bu salnamelerin ikisini daha 6nce s6zunu ettigimiz galismamizda kullandik.
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Egitimde Dinsellesmenin Baslamasi

Il. Abdilhamid déneminde, yaklasik bir zaman vermek gerekirse 1880’li yillarin orta-
sindan itibaren sistemde bir dinsellesme baslamistr. ilk olarak ders program, miifredat
ve kitaplarinin igerikleri bu dogrultuda degistirilmistir. Bu degisimin nedeni, Il. Abdul-
hamid’in kurulusunda bizzat rol aldigi Tibbiye, Milkiye ve Harbiye gibi okullarda poziti-
vist/materyalist distinlisin yayginlik kazanmasi ve bu okullarda okuyan égrencilerin Il.
Abdiilhamid’e karsi muhalefet etmeye baslamalandir. Ozellikle Besir Fuat’in “bilimsel
intihar” yoneticileri hemen harekete gegirmis, “itaatkar ve sadik” bir kusak yetistirmek
icin egitimde dinsellesme baslamis, her dlizey okula, ama 6zellikle devlete dogrudan
eleman yetistiren askeri ve mulki okullarin ders programlarina din ve ahlak dersleri
eklenmis, zaman icinde saatleri arttinlmistir. Bu okullarin égrenci ve 6gretmenleri siki
disiplin altina alinmiglardrr. iiginctir, ayni dénemlerde (1884) Rusya’da ll. Alexandr, egi-
timde dinin/Ortodokslugun etkisini yeniden arttirmistir. (Rusya’da I. Nikola déneminde
de egitim, hikimete sadik memur yetistirme amacindadir. Egitim programlarina Orto-
doksluk, mutlakiyet ve milliyet esasina dayanan U¢ prensip hakimdir.)*

Ote yandan elde kalan topraklar icindeki niifus kompozisyonu, siyasal egemenligin
yitirildigi fakat idari egemenligin stirdigu yerlerdeki tebaanin agirlikl olarak Musliman
olusu (tipki J&n Tirklerin de yaptigi gibi) Il. Abdiilhamid’i islamiyet’i, siyasal ve toplum-
sal birligi saglayici bir ideoloji olarak kullanmaya yoneltmistir. Il. Abdilhamid “panisla-
mist” idealler pesinde olmaktan ziyade islamiyet’i kullanarak elde kalan Osmanli top-
raklarini ve gogunlugu Musliman olan ve aralarinda ayriima egilimlerinin uzun siireden
beri su yuzline c¢iktigi Arnavutlar, Kurrtler ve Araplar gibi unsurlar bir arada tutmayi
hedeflemistir. Dolayisiyla Abdiilhamid’in islamcilik projesi yayilmaci degil savunmaci
bir nitelik arz etmektedir. Il. Abdiilhamid, islamiyet’i icte birligi saglamak icin, devletle-
rarasi iligkilerde de bir “tehdit ve denge” araci olarak kullaniimistir. Dinsellesmenin bir
baska nedeni bu dénemde misyonerlik faaliyetlerinin artmasi ve Hiristiyan okullarinda
islam dinini elestiren propagandalarin yapiimaya baglanmasidrr.

Dinin Devletlestiriimesi ve Ulemanin Diglanmasi

Sanildiginin aksine, Il. Abdlilhamid bir toplumsal glic durumundaki ulemay! ve fukahayi
ve onlarin elindeki medreseyi sistem disina itmis, din konusunda da tek otorite olmak
istemistir. “Ulema” dnce egitimden (ilkdgretimden ve maarif vekaletinden), sonra Hu-
kuk Fakultesinin kurulmasiyla hukuk alanindan, son olarak da Dartilfiinun’daki Yuksek
din bilimleri b8limunin kurulmasiyla din alanindan diglanmustir. Il. Abdilhamid déne-
minde, ulema yerine, padisaha bagli ve devletin resmi dinini aktaran bir din adami sinifi
yetigtirilme gayreti g6zlenmektedir. Béylece medrese ve ulemanin toplumsal ve siyasal
roll yeniden tanimlanarak devlet ile iligkisi tek tarafli olarak belirlenmistir. (DarGlfinun

39 Robert Gilda, a.g.e., s. 352 ve Akdes Nimet Kurat, a.g.e., T.T.K. Yayinlari, Ankara 1993, s. 335.
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ile birlikte, bir bakima siyasal iktidara bagli yeni bir Gniversite hocasi tipi gelistiriimeye
baslanmistir.) Kisaca “ulema ve medrese” son kalelerini Il. Abdilhamid déneminde
yitirmistir. Artik din, devletin tam denetimi altinda bu ylksekokulda yeniden Uretilen bir
“resmi Islam”a déniisecektir. Din, siyasal sisteme bagliligin sajlanmasinda temel de-
ger oldugu igin “ulema” ya da “medrese” eliyle degil, devlet eliyle 6gretiimeye baslan-
mistir. Devlet okullarinda égretmenlik yapan medrese kdkenliler yavas yavas azalmis,
onlarin yerine devletin denetiminde olan 6gretmen okullarindan mezun 6gretmenler
atanmaya baglamistir. Ogretmen resmi ideolojinin militani haline gelmeye baslamistir.
Il. Abdiilhamid’in medrese ve camiden ¢ok okula 6nem verdigi gérilmektedir. Kendisi
de her firsatta agtigi okullarla 6viinmektedir.4

Resmi Din ve Mezhep: Anadolu’nun Siinnilestiriimesi ve Siiler

Tanzimat déneminden farkl olarak, Il. Abdilhamid dénemi boyunca daha yogun bir
sekilde itikatta Stnnilik ve amelde Hanefilik mezheplerinin resmi din ve mezhep olarak
okullarda benimsetilmeye calisildigi gorilmektedir.#! Blyuklerin ¢cocuklari, kocalarin
da karilarini ibadete zorlamalarinin mesru oldugu gibi konularla birlikte ve asil*? “cihat”
ve baglantili olarak padisaha itaatin &neminden sz edilecektir.*® Bir dinsel yukimlalik
olarak padisaha ve yoneticilere itaat bazen farz, bazen de vacib olarak tanimlanmak-
tadir.4

Diger mezhepler kiicimsenmemekle birlikte* 6zellikle tarih kitaplarinda Siilige bakisin
farklilgr hemen géze carpar. Yavuz Sultan Selim’in Anadolu’yu Siilerden “temizleme-
si”, Anadolu’nun Sinnilestiriimesi ve Hilafet’in Osmanli hanedanina gegmesine ders
programlarinin degisime ugramaya basladigi “1891 m./1308 h. tadilati” 6ncesinde ya-
zilan tarih ders kitaplarinda pek fazla deginilmezken, sonrasinda bu konuya ayrilan
yerler artacaktir. Yavuz Sultan Selim’in “Siileri katledisi” Anadolu’da karisiklik yaratan
ve tahrikat ¢ikaran sufilerin seytaniyetkarilerine son vermek icin harekete gecip 40 bin

kadar Sii(sufi)’yi “dirlik ve diizenlik” “birlik ve bltlnlUk” adina 6ldirdigu, “temizledigi” veya

40 Celal Esat Arseven, Sanat ve Siyaset Hatiralarim, haz. Ekrem Isin, iletisim Yayinlar, istanbul 1993, s. 35 ve 92.
41 Mustafa, Telhiz-i Miilahhas-1 iim-i Hal, Ziikur-u ibtidaiye Mekteblerinin lkinci Senesi Sakirdanina Mahsusdur,
y.y., trz., s. 7; Hiseyin Hifzi, flm-i Hal, Arif Efendi Matbaasi, Dersaadet 1315 h., s. 3; Ziikur Rustiye Mekatibine
Mahsus Birinci fim-i Hal, Matbaa-i Amire, Darulhilafetulaliye 1316, s. 14; Mustafa Bey, Mufassal iim-i Hal..., s.
14; Ahmed Ziyaeddin, Vesilet..., s. 5-6; ik fim-i Hal, Matbaa-i Amire, Dartlhilafettlaliye 1316 h., s. 7.

42 Mehmed Esad imamzade, Musahhah Diirr-i Yekta, 38 Numerolu Matbaa, istanbul 1320 h., s. 8.

43 [Im-i Hal Sagir, Rustiye-i Askeriyelerde Okunmak Uzere Meclis-i Maarif-i Askeri ve Dariigsafaka Ikinci
Senesinde Tedris Olunmak Uzere Hey’et-i Tedrisiye-i Islamiye Tarafindan intihab ve Kabul Olunmustur, On
Uglincl tab’i, Matbaa-i Eblizziya, Konstantiniyye 1317 h., s. 44-47; Ahmed Cevdet, a.g.e., s. 26-29 ve bkz.
Sileyman Pasa, ilm-i Hal, Mihran Matbaasi, istanbul 1302 h., s. 49-52. Bir baska 6rnek icin bkz. Ahmed
Ziyaeddin, a.g.e., s. 89.

44 Vacib olusu igin bkz. Ahmed Ziyaeddin, a.g.e., s. 89-107 ve Farz olusu i¢in bkz. Ahmed Cevdet, a.g.e., s. 29.
45 Bir ornek icin bkz. Hiseyin Hifzi, Hilasa-i Tarih-i Islam, Sirket-i Murettibiye Matbaasi, istanbul 1324 h.;
Ahmed Cevdet, Eser-i Ahd-1 Hamidi, Matbaa-i Amire, istanbul 1309 h., s.12-14.
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“kiligtan gecirdigi”... gibi ifadelerle anlatiimaktadr.* Siilerin éldiriimesinin islam’in ve
devletin birligi, Mislimanlar arasindaki bolinmenin ortadan kaldiriimasi, Mislimanla-
rin bir merkeze baglanmasi gibi kutsal amaglarla gerekgelendirilmistir.4”

“itaatkar Bir Kusak Yaratmak”

Egitimde dinsellesme ilk kez 1882 yilinda din derslerinin arttirimasi yonlindeki tavsiye-
ler yapan bir komisyonun kurulmasi ile baslar. Okullarda “medeniyet-i isl&miyyenin te-
rakkiyat-1 maddiyeye mani degil, belki en ziyade misaid oldugu i’tikadini yerlestirecek
asarin etfal-1 tebaaya ta’lim” ettiriimesi de istenir. Dinsellesme ydnindeki ilk uygula-
maya 1883-1884 yilindan itibaren $Sam Risdiyesinde baslandigi tahmin edilmektedir.*®
Ders programlarinda yer almayan veya ¢ok az yer alan okullarda, 1880’lerin ortasindan
baslayarak asama asama her diizey okula yeni din dersleri eklendigi gibi bu derslerin
saatleri de arttinlmistir. Mekteb-i Sultani, erkek 6gretmen yetistiren Darilmualliminin,*
kiz 6gretmen okulu DarlGlmuallimat,®® iptidai,®' Risdiye®* ve askeri okullara eklenen
dersler arasinda “ulim-u diniye”, “ilm-i ahlak” ve “fikh-1 serif” “Kur’an-1 Kerim” gibi

46 Ahmed Rasim, Kiiciik Tarih-i Osmani, Birinci Sene Sibyan Mekteblerine Mahsusdur, Uglincii tab’l, A.
Asodoryan Sirket-i Mirettibiye Matbaasi, istanbul 1306 h., s. 27-28; Resad, Muhtasar Osmanli Tarihi (Risdiye
Kismi), Artin Asadoryan Sirket-i Mirettibiye Matbaasi, Kostantiniyye 1309 h., s. 43; Ali Cevad, Muhtasar Tarih-i
Islam, Umum Mekatib-i Rustiyenin Tedris Programina Muvafik Suretde Tertib Olunmustur, Kasbar Matbaas,
istanbul 1308, s. 39; Ali Cevad, a.g.e. 1309 h., s.164-165; Miilhaz-1 Tarih-i Osmani, y.y., 1317 h., s. 14-15; Ali
Cevad, Mitkemmel Osmanli Tarihi, Kasbar Matbaasi, istanbul 1317 h. [ic kapakta 1316], c. I, s. 189; Rasid,
Hikimat-1 /slamiye Tarihi, Ugﬁncﬁ tab’l, Mekteb-i Flinun-u Haribiye-i Sahane Matbaasi, istanbul 1318 h., s. 43;
Mehmed Tevfik, Telhiz-i Tarih-i Osmani, Ceride-i Askeriye Matbaasi, istanbul 1302 h., s. 13-16.

47 Mehmed Suikrii, Osmanii Tarihi, Mekteb-i Bahriye-i Sahane idadisinin Birinci Sinifi Talebesine Tedrris Olunur,
Mekteb-i Flinun-u Bahriye-i Sahane Matbaasi, istanbul 1313 h., s. 62-63; ibrahim Hakki ve Mehmed Azmi,
Atlasl Muhtasar..., s. 150-151; Miilhaz-i Tarih-i Osmani, Matbaa-i Amire, Dartilhilafettlaliye 1315 h., s. 16-17;
Galib, Miintehabat-i Tarih-i Osmani, Matbaa-i Mekteb-i Sanayi, Dersaadet 1307 h.; ibrahim Hakki, Zibdetir’l
Tarih-i Osmani, Mekatib-i ibtidaiyede Tedris Olunmak Uzere Tertib Olunmus ve Maarif Nezaret-i Celilesi
Marifetiyle Kaleme Alinan Yeni Programa Kabul Edilmistir, Karabet Matbaasi, istanbul 1309 h., s. 24-25. Bkz.
Abdurrahman Seref, Musahhah Milhaz-1 Tarih-i Osmani, Sehr ve Kasaba Mekatib-i Ibtidaiyesinin Ugiincii
Senesinde Tedrisi Maarif-i Umumiye Nezaret-i Celilesince Tensib Kilinmigstir, Dérdinci tab’i, Karabet Matbaasi,
Dersaadet 1318 h., s. 54-55; Musahhah Tarih ve Cografya-i Osmani, Kurra Mekatib-i Ibtidaiyeseinde Tedrisi
Maarif-i Umumiye Nezaret-i Celilesince Tensib Kilinmigtir, Karabet Matbaasi, Dersaadet 1318 h., s. 7; Resad,
Muhtasar Osmanli Tarihi, (Riisdiye Kismi), Artin Asadoryan Sirket-i Murettibiye Matbaasi, Kostantiniyye 1309
h., s. 45. Bkz. Ali Cevad, Mikemmel..., c. |, s. 208-210; Ali Cevad: a.g.e.1309 s. 167; Mehmed Tevfik, Telhiz-i
Tarih-i Osmani..., s. 77-81; Abdurrahman Seref, Tarih-i Devlet-i Osmaniye, Mekatib-i Aliyede Tedris Olunmak
Uzere Iki Cild Olarak Tertib Olunmustur, Tab-1 Sani, Karabet Matbaasi, istanbul 1315 h., c. I, s. 220 ve ilk tas
baski icin bkz. Abdurrahman Seref, Tarih-i Osmani, Mekatib-i Aliye Talebesine Tedris Olunmak Uzere Tertib
Olunmusgtur, Cild-i Evvel, Mekteb-i Miilkiye-i Sahane Destgahl, istanbul 1307 h.

48 Bkz. Bayram Kodaman, a.g.e., s. 111; Said Pasa, a.g.e., Cild-i Sani, Kism-1 Evvel, s. 399-400.

49 SNMU-1316..., s. 127-129 ve Mahmud Cevad, a.g.e., s. 135, 196.

50 SNMU-1316..., s. 292; “Dartlmuallimatin 1290 Senesi Ders programi”, Mahmud Cevad, a.g.e., s. 131 ve
Abdiilkadir Ozcan, “a.g.m.”, s. 460.

51 Kodaman, a.g.e., s. 113, 132.

52 Mahmud Cevad, a.g.e., s. 158; SNMU-1316..., s. 191-193, 201-202; SNMU-1318..., s. 358.
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dersler bulunmaktadir. Ayrica 6grencilere birlikte abdest alma ve camide namaz kilma
dahil olmak Uzere ibadet zorunlulugu da getirilmistir. 5°

Dinsellesmeden en ¢ok dénemin devlete eleman yetistiren askeri ve milki yiikseko-
kullan payini alacak, bu kurumlar siki denetime tabi tutulacaktir.>* Donemin sonlarina
dogru hazirlanan bir raporda bu okullardan mezun olanlarin devlet hizmetine girdigi
6zenle belirtildikten sonra ahlaken ve dinen distk durumda olmalari tGzerinde durul-
mus, hatta Dartlfindn’un varliginin 6grencileri kotl etkiledigi, onlarin ahlakini bozdugu
belirtilerek kapatiimasi 6nerilmistir. Bu 6neriye gore, 6grencilerin cogu mezuniyetleri
ardindan devlet hizmetine gireceklerinden dini ve ahlaki niteliklerinin arttirnimasi igin
dini terbiye ve “akaid” dersine 6nem verilmesi istenmektedir.?® Dinilesmenin goster-
gelerinden biri de 1890 yilinda “lisén-1 din-i mibin” olan Arab dilinin gelismesi, “etfal-i
maslimine ta’limini teshil maksadi” ve Il. Abdilhamid’in de “inayet ve ianeti” ile Dardl-

ta’lim adiyla bir okul kurulmasidir.

Bazi okullarin ders programlarindan “tarih, cografya, ahlak, maliimat-i nafia, iim-i esya,
hikmet-i tabiiye” gibi dersler “sakirdanin akaid-i diniyyesini ifsad ediyor” veya “llizim-
suz” gibi gerekgelerle kaldinimistir.5 ilging olan noktalardan biri, idadilerin parasiz ol-
masi konusunda, tasradan iletilen gérislerde idadi ve ylksekokullara parasiz yatili fakir
halk ¢ocuklarinin alinmasinin ilerde toplumsal bir sorun yaratacaginin belirtiimesidir.
Buna gore, fakir cocuklarin okuldan mezuniyetlerinden sonra da zengin ¢ocuklarindan
asagi hayat seviyeleri olacak ve bunun da devletin adaletsizliginden ileri geldigini di-
stineceklerinden “nihilist, anarsist ve sosyalist gibi muzir fikirleri” hakikat gibi dinleyip
bu diinyay kendilerine gore bir kaliba sokmak isteyecekleri vurgulanmistir.>

Ahlak kitaplarinda dikkat ¢ceken ilk nokta, Kant'in 8dev ahlakindan séz eden bir iki is-
tisna disinda dinsel/geleneksel bir igerik tasimalari, bir din kitabi niteliginde ve ahlakin
“dinin kendisi” olarak belirtiimesidir.® Dinsel/geleneksel ahlakin amaci “ideal kul”’un
tanimlanmasidir.®®

53 “Mekteb-i Sultani Nizamatini Havi ilanname”, SNMU-1316..., s. 108.

54 Eczacllik igin bkz. Nasid Baylav, Eczacilik Tarihi, Y6érik Matbaasi, istanbul 1968, s. 218.

55 Yahya Akyiiz, “Maarif Nazir Hasim Pasa ile ilgili Orjinal Bir Belge ve Bazi Egitimsel Sorunlar”, Belleten,
Temmuz 1981, c. XLV/2, sy. 179, s. 205-213.

56 Hasan Ali Koger, a.g.e., s.129; Sirri Bey, “Sultan Abdilhamid Devrine Aid Bazi Hatiralar”, Vakit Gazetesi, 24
Kann-i Sani 1324 h.; Bayram Kodaman, a.g.e., s. 113; Bilciimle Mekétibin..., s. 3-6; bir yorum igin bkz. Hasan
Ali Yuicel, Tiirkiye’de Orta Ogretim..., s. 176.

57 Bayram Kodaman, a.g.e., s. 124.

580 iim-i Ahlak, Dariiltibaat-Gl Amire, Darilhilafetiilaliye 1316 h., s. 104-105. Bir istisna igin bkz. Mehmed
Hayri ve Mustafa Hayrullah, Ahlak Miiderrisi (Birinci Kisim), Kasbar Matbaasi, istanbul 1308 h.; Hiiseyin Remzi,
Ahlak-1 Hamidi, Mahmud Bey Matbaasi, istanbul 1310 h., s. 14 -17.

59 Bu tur bir liste igin bkz. Ahlak, 4.Tab’, 1319, s. 5-16.
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itaat ve Sadakat Teslisi: Allah-Peygamber-Padisah

Konu, bir siyasal sistem iginde disinildiginde, “ideal kul”un ayni zamanda “ideal
teb’a/uyruk” olmasi gerekir. Bunun yolu itaat ve sadakatin yalnizca siyasal iktidara/pa-
disaha -ve onun idarecilerine- yonelmesini saglamaktan gecmektedir. Derslerde 6gre-
tilen ilk konulardan biri “Emirii’l-Miminin padisahimiz efendimiz Hazretlerine inkiyad™®°
bir nevi vezaif-i ubudiyet’tir cimlesinde hiilasa edilebilecek Padisaha itaat fikridir. Hz.
Muhammed’den aktarilan hadislerle padisaha itaat etmenin Allah’a itaat etmek demek
oldugu, padisaha itaat etmeyen toplumlarin yikilip gittikleri sikca vurgulanir. Hz. Pey-
gamberin Ulu’l-Emr’e itaati de tazammun eden Ugli itaat fikriyle ilgili hadisi su sekilde-
dir: “Her sahis ki emr-i sultana itaat ederse bana itdat etmis olur. Bana itaat eden adam
cenab-i1 hakka itaat etmis olur. Bir adam ki emir ve sultana minkad ve muti olmazsa
bana asi olur. Ve bana asi olan cenab-I hakka asi olmus olur™®' itaat konusunda (gl bir
hiyerarsi s6z konusudur. Bu Ug¢lu siralamanin en Usttinde Allah, sonra son peygamber
Hz. Muhammed ve Uglincl sirada da padisah gelmektedir. Klasik diistincede oldugu
gibi Padisah “devlet” ile 6zdeslestirilir, hatta “devlet”, padisahin “mall” olarak sunu-
lur. Padisah tam anlamiyla kutsallastiriimis, padisaha itaatsizligin veya bagkaldirmanin
Allah’a itaatsizlik ve isyan anlamina gelecegi Gzerinde pek sik durulmustur. Padisahin
tebaasi ise suikretmeli, itaat ve sadakatin yani sira askerlik ve vergi gibi yukimlultkleri-
ni yerine getirmelidir. Ornegin kiz iptidai ve Riisdiye ders programinda “Ulim-u diniyye
dersinde okutturulacak konulardan biri “déi-i padisahi”, yani padisaha dua konusudur.
Zira kisi varligini padisahina, yani Il. Abdilhamid’e borg¢ludur.5?

Bu dénemde yayinlanan dergi ve gazetelerde, romanlarda, ahlak ve din kitaplar bir
yana tarih, cografya, kimya, matematik gibi ders kitaplarinin 6nsézlerinde veya iginde,
gerekli veya gereksiz “padisaha” (Il. Abdilhamid’e) itaat ve sadakatin” gerekliligi ve
dneminden, onu hep hayir dua ile anmak gereginden s6z edilmistir.5® Siyasetle ilgilen-

60 SNMU-1318..., s. 226.

61 Bkz. Rifat, a.g.e., s. 24-26.

62 Ahlak..., 4. Tab’i, 1319, s. 2-6 v.d.

63 Aziz Mahmud bin Abdullah ve Abdi bin Raif, “Mukaddeme”, Gerimo, Kimya-yi Gayr-1 Uzvi, Mekteb-i
Fiinun-u Harbiyye-i Sahane ve Mekatib-i idadiye-i Miilkiyyede Tedris Olunur, gev. Aziz Mahmud bin Abdullah
ve Abdi bin Raif, Karabet Matbaasi, istanbul 1310 h., Cild-i Evvel, s. 3-5; ibrahim Hakki, Zibdetii’l Tarih-i
Osmani, (Mekatib-i btidaiyede tedris olunmak (izere tertib olunmus ve Maarif Nezaret-i Celilesi maarifetiyle
kaleme alinan yeni programa kabul edilmistir), Karabet Matbaasi, istanbul 1309, s. 55; Musahhah Miilhaz-1
Tarih-i Osmant, (Sehr ve Kasaba Mekatib-i [btidaiyesinin Ugtincti Senesinde Tedrisi Maarif-i Umumiye Nezaret-i
Celilesince Tensib Kilinmistir), Dérdincl tab’i, Karabet Matbaasi, Dersaadet 1318 h., s. 2; Musahhah Tarih
ve Cografya-i Osmani, (Kurra Mekatib-i Ibtidaiyesinde Tedrisi Maarif-i Umumiye Nezaret-i Celilesince Tensib
Kilinmistir), Karabet Matbaasi, Dersaadet 1318 h. s. 15; Milhaz-i Tarih-i Osmani, y.y., 1317, s. 2-3; Mehmed
Sukrd, Tertib-i Cedid Ahlak, Cliz-( Sani, (Maarif Nezaret-i Celilesince Ahiren Tertib Buyurulan Mekatib-i /btidaiye
Programina Muvafik Olarak tahrir Edilmistir), A.Asadoryan Sirket-i Miirettibiye Matbaasi, istanbul 1319 h., s.
4-6; Ibrahim Hakki ve Mehmed Azmi, Atlasli Muhtasar Islam Tarihi, (Meclis-i Maarif-i Askeriye’nin Karariyle
Mekatib-i Riistiye-i Askeriye-i Sahanede Tedris Olunmaktadir), Uglincli Tab’i, Karabet Matbaasi, istanbul 1306
h., s. 206.
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meyen depolitize bir kusak yaratma arzusu, 6grencilerin belirlenenler disinda roman
dahil kitap okumalarinin ve siyasetle mesgul olmalarinin yasak oldugu su clmlelerle
belirtilmistir:

“Umdar-u siyasiyeden bahs ve ani tefekkir talebenin hatir ve hayalinden gec-
memelidir. Clinkl havsala-1 iktidarinin alamadigi seyle vaktini zayi etmek abes-
le istigal demektir. Ahval-i siyasiye zat-1 hazret-i hilafetpenahi tarafindan mi-
cerreb ve muktedir zevata tevdii olunmus bir vazife-i mihimmedir. Erbabinin
gayri olanlarin akli ermez...”%

Kiraat/okuma kitaplarinda bile®® padisahin yaptiklarina sikretmek, ona sinirsiz itaat ve
sadakat duygulariyla yénelmek geregine isaret edilen bolimler bulunur.®® Il. Abdiilha-
mid’in kendisi ve dénemi 6évgu dolu cimlelerle anlatihr.8” Egitim ve “ilm tahsil etmek”
Uzerinde pek sik durulmakta, bu distinceler din ile mesrulastirimaktadir.®® Dini okuma
parcalari, bilimsel okuma parcalar ve poptler okuma parcalaryla birlikte verilmekte-
dir.6®

Resmi ideolojinin Ritiielleri

Okulda gerceklestirilen térensel faaliyetlerin de siyasal tutum inan¢ ve duygu olustur-
makta rolleri oldugu bilinmektedir. Armalar, kutsal gunler, (padisahin dogumu, tahta
cikmasi...) bayrak toreni, sdylevler, ulusal kahramanlarin yaratiimasi ve yeni kusaklara
aktarilmasi bu ydntemlerden bazilardir. Il. Abdilhamid déneminde sabah ve aksamlari
“padisaha dua” edilmesi, “Padisahim Cok Yasal” bi¢ciminde baginimasi gibi térenler
bunun 6rnegidir. Bu ritteller de 1. Abdilhamid déneminde kurumlasmis, Il. Mesrutiyet
doéneminde tema ve icerik degistirerek ve artarak devam etmistir.

Bir Abdiilhamid Diisii: Asiret Mektebi

Mekteb-i Sultani’nin Tanzimatcilarin disii olmasi gibi Asiret Mektebi de bir Abdil-
hamid disltdir. Bu okul, Mislimanlar arasinda ayrilikgi (ulusgu) egilimlerin basladi-
g1 bir ddnemde, siyasal/toplumsal birligin saglanmasi icin islamiyet’i toplumun ortak
paydasi, adeta ¢imentosu kilma distincesiyle kurulmustur. Bu okuldan 6énce Harbiye,

64 Rifat, a.g.e., s. 129-134.

65 Huseyin Hifz, Istifadeli Dersler, Sirket-i Mirrettibiye Matbaasi, istanbul 1324 h.; Mehmed Avrif, Kiigiik Kiraat-1
Fenniye, (Mekatib-i Ibtidaiyenin Uciincii Senesine Mahsus Olarak Hazirlanmigtir), Matbaa-i Cihan, Dersaadet
1323 h.; Resad, Kiraat (Idadi Kismi), Karabet Matbaasi, istanbul 1311 h.

66 Mehmed Nuri, Mikemmel Nevusul Osmanli Elifbasi, Karabet Matbaasi, Dersaadet 1324 h., s. 56-64.

67 Huseyin Sirr, Yeni Kiraat, A. Asadoryan Sirket-i Murettibiye Matbaasi, istanbul trz., s. 7-9.

68 Sami, iim-i Terbiye-i Etfal, Birinci Kisim: Usul-i Terbiye, Matbaa-i Ahmed ihsan, Dersaadet 1323 h., s. 105;
Hiseyin Hifzi, a.g.e., s. 14-15.

69 Mim Safvet, Kiraat, (Mektebde Okutturulmak Uzere Aydin Vilayeti Maarif Meclisi Tarafindan Kabul Edilmigtir),
Matbaa-i Eblizziya, Kostantiniyye 1308 h., s. 9.
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Mulkiye ve Halkali Ziraat Mektebi’nde “Sinif-1 Mahsus”lar acilmistir.”® Asiret Mektebi,
oncelikle Arabistan civarinda bulunan ve Osmanli Devleti’ne sorun yaratan, baskaldi-
ran, vergi vermeyen asiretlerin “yola getirilmesi”, “medenilestiriimesi””! i¢in kurulmus
ve kullanilmistir. Baslangicta yalnizca Arap asiretlerinden cocuklar alinirken, zamanla
Kirt asiretlerinden ve Arnavutluk’tan gocuklar da Asiret Mektebi’ne kabul edilmigtir.”
Ancak Asiret Mektebi projesinin devletin her bélgesine cazip geldigi séylenemez. Or-
negin, Yemenli asiretlerin bu ise pek de 6nem vermedikleri anlasiimaktadir. Okulun
kurulma tasarisinda belirtilen amag, bu bolgelerin bilim ve egitimden pay almalari ve
“islam milliyeti” agisindan “necat ve selamet, helak ve vehamet yollarini fark ve temyiz
edebilmeleri”dir. Bu okulda okutulmak Uzere yazilacak bir kitabin Osmanli Devleti’ni
ydceltici ve onun “millet-i islamiyye ve milel-i séire icin haiz bulundugu mevkii” vurgula-
yarak, cocuklarin Hilafet ile Saltanat’a yonelik zaten var olan “meyl ve muhabbetlerini”
bir kat daha arttirici, ser’en ve kanunen yukimli olduklari sadakatlerini ve dini gbrev-
lerini takviye edici olmasi istenmistir.”

Resmi ideoloji ve Resmi Tarihin Kurumlasmasi

Eger Il. Abdllhamid déneminde, 6zellikle tarih, din, ahlak ve cografya ders kitaplarin-
daki bilgileri kullanarak Osmanli Devleti igin bir tir Kimlik Karti/Ndfus ciizdani hazirlan-
saydi buyUk bir ihtimalle sdyle bir tablo ortaya ¢ikard.

Atasri: Nuh’un oglu Yafes;

Babasi: Yasef’in Oglu Turk;

Kardegleri: Tatar, Mogol, Hun, Ulah, Macar, Bulgar;
Dini: islam;

Mezhebi: Stinni-Hanefi;

Uygarligi: islam ve Avrupa;

Irken Akrabalari: Rum, Acem, Arap ve Avrupa.

Bunun nedenlerine biraz asagida deginecegiz.

70 Mehmed Esad, Mir’at-1 Mekteb-i Harbiyye, Artin Asadoryan Sirket-i Murettibiye Matbaasi, istanbul 1310 h.,
s. 747; Stephen Duguid, “The Politics of Unity: Hamidian Policy in Eastern Anaolia”, .J.M.E.S., Mayis 1973,
c. IX, s. 139-155 ve Halkali Ziraat Mekteb-i Alisi 1339 Senesi Zirai Nimayis Rehberi [Pazar: 24 Haziran 1339
h.], s. 5.

71 Alisan Akpinar, Osmanii Devletinde Asiret Mektebi, Gégebe Yayinlari, istanbul 1997.

72 Osman Ergin, a.g.e., c. lll-1V, s. 1184 ve 1186.

73 SNMU-1316..., s. 294-296 ve Osman Ergin, a.g.e., c. lll-IV, s. 1185-1187.
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Ders kitaplarinin icerikleri”* resmi ideoloji ve onun mitemmim ciizl resmi tarihin anla-
silmasi agisindan ayri bir deg@er tasir. Zira 6grencilere aktariimasi gereken “deger”lerin
icerikleri ilk kez titiz bir sizgecten gecirilirken, farkinda olarak veya olmayarak egemen
siyasal kllttrdn, resmi ideolojinin, resmi tarihin ve resmi tarih yazicih@inin olusumu s6z
konusudur. Egitim yaygin ve kamusal bir nitelik kazanip, siyasal iktidarlarin denetimine
girdigi andan itibaren okullarda okutulacak dersler, derslerin icerikleri ve bu konuda
kitap yazimi giindeme gelmektedir. Bu asamada sorun, derslerde nelerin okutulaca-
g1/6gretilecegi (veya nelerin okutulmayacagi) konusunda odaklanmaktadir. Gergekte,
yuzyillardan beri vakanuvislerin strdirdikleri bir meslek olan resmi tarih yazicihgi, Os-
manli imparatorlugu’na hic de yabanci bir kurum degildir. Ancak, “tarih” artik, vaka-
nuvislerin yazdigi, oldukga dar bir elitin istifade ettigi ve yazma olarak gogaltilan resmi
olaylarin kronolojisi olmak disinda bir anlam ve islev tagimaktadir. Bu nedenle, egitimin
yaygin ve merkezi bir bicimde yeniden 6rgltlenmesi sirasinda ders kitaplarinin icerik-
leri Uzerinde 6zenle ve dnemle durulacaktir. [l. Abdilhamid déneminin ikinci yarisinda,
Maarif Nezareti araciligi ile genelde sureli ve siresiz yayinlar, 8zelde ise okul kitaplari
icin bir denetim mekanizmasi/sansiir getirmistir. ilk kez yayinlanmaya baslayan miif-
redat programlari ile yazilacak ders kitaplarinin igerikleri de oldukga ayrintili olarak
belirtilmistir. Sonunda 1893 yilinda iptidai, riisdi ve idadi okullarinda kullanilacak bitin
kitaplarin nezaretce secilecegdi ve egitimin “muallimlerin ictihatlarina mahvel olmaktan
kurtarilarak tevhit ve tensik kilinmasi” kararlastinimistir.”® Maarif Nezareti’'nin denetimi
sonucu yazilmaya/yazdiriimaya baslayan yeni tarih ders kitaplari resmi tarih ve resmi
tarih yaziciliginin olusmaya basladigi yillar olacaktir.

Yoneticilerin, bilingli bir bicimde sistematik bir “resmi tarih tezi” olusturmak niyetleri-
nin olup olmadigi bu asamada 6nem tasimaz. Ayni sekilde resmi tarihin ve tarihgiligin
ortaya ¢cikmasinda Il. Mesrutiyet’te kurulan Tarih-i Osmani Enciimeni (Cumhuriyet’in
baslarinda adi Turk Tarihi Encimeni olmus, sonra da kapatilip yerine Tirk Tarih Ku-
rumu kurulmustur) gibi kurumlann varligi da ilk anda gerekli degildir. Bunlarin resmi
tarihe iliskin 6rnek ve dncii galismalar yapmasi da resmi tarihin varligi veya yoklugu
acisindan bir 8lcli olamaz. Onemli olan yaygin egitimin giindeme gelmesiyle birlikte,
okullarda 6gretilecek tiim derslerin 6zelde ise din, ahlak ve tarih derslerinin igeriginin
belirlenmesidir.

Resmi tarihin kurumlasmasi asil Il. Abdiilhamid déneminde gerceklesmistir. Tarih ki-
taplarinda vurgulanmasi, éne ¢ikariimasi istenilen konular yer aldigi gibi, énceki dé-

74 Bu alandakiilk inceleme II. Mesrutiyet’ten baslayarak ilk ve ortaokullardaki tarih 6greniminin degerlendiriimesi
ve elestirilmesini icermektedir. Bkz. Mete Tungay, “ilk ve Orta Ogrenimde Tarih”, Felsefe Kurumu Seminerleri-
lll. Tirkiye'de Tarih Egitimi, Turk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara 1977, s. 276-285. Son yillarda yayinlanan bir
kitap igin bkz. Nuri Dogan, Ders Kitaplari ve Sosyallesme (1876-1918), Baglam Yayinlari, istanbul 1994.

75 “1310 Senesi Maarif-i Umumiye Hakkinda Nezaretge ittihaz Olunan Islahat-1 Esasiyeyi Havi Teblig-i Resmi”,
Mahmud Cevad, a.g.e., s. 467 ve SNMU-1316..., s. 26-32.
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nemde yazilan tarih ders kitaplarindan bazi bélimlerin ¢ikariimasi veya Fransiz ihtila-
linin anlatimi gibi bazi bélimlerin tamamen yasaklanmasi s6z konusudur. Hatta kitap-
larda kullanilan s6zcikler bile benzer bir elemeden gegirilecektir. Resmi tarih yaziminin
bir 6zelligi kimi kisi ve olaylarin gecmisten silinmesidir. Abdilhamid déneminde bunun
da &rneklerini bulmak olanakhidir. Ornegin, V. Murad hi¢ padisahlik yapmamis, hat-
ta yasamamis ve Osmanli sultanlari arasinda yer almamis gibidir.”® Bunun yani sira,
I. Mesrutiyet, Yeni Osmanlilar Hareketi, Namik Kemal, Ali Suavi, Ziya Pasa, Midhat
Pasa, Kanun-i Esasi, Meclis-i Mebusan gibi konular tarih ders kitaplarinda hi¢ yer al-
mayacaktir. Genelde tarih ders kitaplari Abdilmecid’in padisahiigi ile bitmekte ve go-
Junlukla Il. Abdilhamid’in cllGs tarihi sonrasina iliskin higbir bilgi yer almamaktadir.”
Bu nedenle, bu tir kitaplarin sonuna eklenen padisahlar listesinde Abdiiimecid’den
sonrakilere yer verilmedigi icin Il. Abdilhamid’in padisahlik sirasi degismis bazen 31.
bazen 32. padisah olmustur.”

Uzerinde durulmasi gereken konulardan biri depozitivist bir etkilenme ile yenilesmeci
(teceddit) ve ilerlemeci (terakki) lineer yaklasimin “resmi tarihin” bir parcasi haline
gelmesidir. Tarih kitaplarinda, “modernlesme” lll. Ahmed zamanindaki kipirdanmalara™
ve lll. Selim dénemindeki degisimlere kadar geri gotirilmekte, ama asil “terakki ve
teceddit” Il. Mahmud’la baslatiimakta, ilerleme Abdilmecid déneminde de devam
etmekte nihayet Il. Abdilhamid ile birlikte doruga cikmaya baglamaktadir.

islam-Tiirk Sentezi

II. Abdiilhamid déneminin resmi ideolojisi islamcilik yerine “islam-Tiirk Sentezi” ola-
rak nitelenebilir. Bu dénemdeki “islam-Tiirk Sentezi”’nde “Tiirkliik” islam potasi icinde
eritilen ve anlamlandirilan ikincil ve/veya yedek bir kimlik olarak sunulmustur. Ozellikle
Osmanli-Yunan Savasi ardindan, dergi ve gazetelerde bir kulttrel kimlik cercevesinde
TurklUk Gzerine cesitli yazilar, yayinlar gorilecektir. Ancak basindaki bu yénelimin ter-
sine, daha 6nce belirttigimiz gibi dénemin ikinci yarisindan sonra ders kitaplarindaki
“Turklik” vurgusu gittikge azalacak, islam vurgusu daha hakim bir nitelik kazanacak-
tir.8

76 Bir 6rnek igin bkz. Miilhaz-1 Tarih-i Osmani, (Sehir ve Kasaba Mekatib-i lbtidaiyesinin Ugtincii Senesinde
Tedrisi Maarif-i Umumiye Nezaret-i Celilesince Tensib Kilinmistir), Matbaa-i Amire, Darllhilafetilaliye 1315 h.,
s. 38. Baska bir 6rnek icin bkz. Osman Hilmi, Hulasatii’l Vakayi, Karabet ve Kasbar Matbaasi, istanbul 1305 h.
77 Ali Nazima, Tarih-i Nizama’dan Kigik Tarih-i Osmani, Kasbar Matbaasi, Dersaadet 1313 h., s. 67. Ama
bunun istisnalari da vardir. Bkz. ibrahim Hakki, a.g.e., s. 53; Musahhah Milhaz-i Tarih-i Osmani, (Sehr ve
Kasaba Mekatib-i Ibtidaiyesinin Ugiincii Senesinde Tedrisi Maarif-i Umumiye Nezaret-i Celilesince Tensib
Kilinmigtir), DérdUncl tab’i, Karabet Matbaasi, Dersaadet 1318 h., s. 30.

78 Ali Cevad, a.g.e., 1309, s. 230 v.d.

79 Ali Cevad, a.g.e.,1309 h., s. 228-229. Resad, Muhtasar Osmanli Tarihi, (Risdiye Kismi), Artin Asadoryan
Sirket-i Murettibiye Matbaasi, Kostantiniyye 1309 h., s. 92 ve Ali Cevad, a.g.e., 1308, s. 80. Mehmed Sukri,
a.g.e., s. 141. Rasid, Hikdmat-i..., s. 55; Mehmed Tevfik, Telhiz-i Tarih-i Osmani..., s. 168-169; Ali Cevad,
Mikemmel..., c. Il, s. 383.

80 Kodaman, a.g.e., s. 164-165. Yazar burada Temo’nun kitabina atif yapmaktadir.
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Osmanli kimligi zaman zaman kullaniimakla birlikte hakim bir tanim degildir. Ornegin,
cografya kitaplarinda Osmanlilik bir kimlik olarak vurgulanmakta veya Osmanlilik, isla-
miyet ve Turkliik birer kimlik olarak ifade edilmektedir: “Anadolu-i Sahanenin... kism-i
kullisi TUrk ve mutebakiyesi Arab, Kirt, Laz, Cerkes, Rum, Ermeni ve Yahudiden mi-
rekkep olup, hepsi Osmanli nami altinda bulunmaga mdiftehirdir (a.b.¢.).”®" Bir baska
tanimlamada ise, “Heyet-i mittehide-i Osmaniye Turk, Arap, Kirt, Laz, Bognak, Po-
mak, Citak, Arnavut, Cerkez, Tatar, Mongay, Glrcu, olmak Uzere baslica oniki MislU-
man kavimden mutesekkil olup bundan maada Arab, Girct, Rum, Ermeni, Bulgar, Ar-
navut, Ulah, Yahudi, olmak Uzere baslica sekiz kavm-i gayrimislim dahi vardir. Bunla-
rin ciimlesi Osmanli nam-1 celili altinda mattehiddirler... Asl-1 elsine-i Ttirki’den madud
olan Osmanli lisani bir lisan-1 umumi oldugu gibi islamiyet ve o meyanda mezheb-i celil
hanefi ekseriyet Uzere hiikmi cari olan diyanet ve mezheptir. Devlet-i Osmaniye’nin
pay-I tahti belde-i tabiye Kostantiniyye olup burada ferman-i1 hiikkiimet olan zat-1 sev-
ket semat umum Osmanlilarin padisahi ve sultani oldugu gibi hildfet ve imamet-i celile
hesabiyle butlin diinya ytziinde bulunan iki yliz milyon kadar ehl-i islamin merci’-i
mukaddesidir.”#2

islam-Tiirk Kimliginde “islam”

Il. Abdtilhamid déneminde islam Tarihi dersinin okul programlarina eklenmesi ve sa-
atlerinin arttinimasi egitimdeki dinsellesmenin bir pargasi olarak gerceklesmis, zaman
iginde “Tarih-i Umumi” dersi kaldirilirken, bu ders varligini stirdiirmistiir. islam tarihi
ders kitaplari, Osmanli Devleti’nin orijini ile ilgili distnceleri en iyi yansitan kaynaklar-
dir. Bu kitaplarda tarihin evrelenisi genellikle ¢ bolimde islenmekte, tarih Adem’in
yaratilisindan baslayarak Tarih-i Enbiya>Tarih-i Islam>Tarih-i Osmani biciminde sira-
lanmakta®® ve Osmanli Devleti islam tarihinin bir pargasi olarak ele alinmaktadir.

Bu anlatimlarda Osmanli Devleti’nin kdkeni ve kendisine atfettigi kutsallik agisindan iki
kaynak géze gcarpmaktadir. Bunlardan biri, Ttrklerin Nuh’un ogullarindan olan Yafes’in
soyundan geldiginin belirtiimesidir. Bu soyun Avrupa soyunu da igerdigi ve buna bagli
olarak Selguklu ve Osmanlilarin da Turk soyundan geldikleri ve Avrupa ile “akraba”
olduklan vurgulanacaktir. ikinci olarak, Osmanli Devleti hem bir uygarlik, hem de bir
siyasal gii¢ olarak islamiyet’in tasiyicisi ve Araplarin da irken akrabasi olarak sunul-
makta,® Il. Abdiilhamid dénemi diisiince hayatinin temel temalarindan biri olan isla-
miyet’in ilerlemeye engel olmadigi savi da ders kitaplarinda islenmektedir.8® “Ser’en

81 Huseyin Hifzi, Rehniima..., s. 128.

82 Bkz. Resad, Muhtasar Osmanli Tarihi, (Rusdiye Kismi), Artin Asadoryan Sirket-i Murettibiye Matbaasi,
Kostantiniyye 1309 h., s. (vav).

83 Mahmud Esad, Tarih-i [slam, 1315 h. Ayrica Ali Cevad, a.g.e., 1309.

84 ibrahim Hakki ve Mehmed Azmi, a.g.e., s. 8; Ali Cevad, a.g.e., 1309, s. 7.

85 Mahmud Esad, Tarih-i Islam, (Mekatib-i Ristiye ve Idadiyede Tedrisi Maarif-i Umumiye Nezaret-i Celilesince
Tensib Kilinmigtir), Matbaa-i Amire, DarUlhilafetulaliye 1315 h., s. 185-188.
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din ve milletin bir olmasi” nedeniyle bitin Muslimanlarin kardes olmasi ve Osmanli
dncesi islam tarihinin bilinmesinin &nemi tizerinde durulmustur.2é

Bazen Tiirklerin islamiyet’i kabul etmeden &nce vahsi, asi ve yagmagir olduklari 8 ba-
zen de sadik ve itaatkér olduklar vurgulanmistir.88 Uzerinde durulan bir diger konu
Tirklerin islamiyet’i kendi rizalari ile secmeleridir. Adeta Tiirkler islamiyet’i kabulleri
sonrasinda daha olumlu bir kimlige burtnip, medenilesmiglerdir. Tirk soyundan gelen
Selguklulara ve Osmanlilara, kaos’dan kozmos’a, islami sdylemle “nizam-1 &lem”e ge-
cis misyonunun da yiiklendigi gériilmektedir.2 istanbul’un saltanat ve hilafet merkezi,
padisahin Ulkedeki bitin Misliman ve Hiristiyanlarin hikimdari, diinya Gzerindeki
blttin Mslimanlarin halifesi ve hamisi oldugu giicli bir bigimde vurgulanacaktir.®

islam-Tiirk Kimliginde “Tiirkliik”

Bir slire sonra ders programlarindan cikariimaya baslanacak olan “Genel Tarih/Tarih-i
Umumi” kitaplarinda, diinya tzerindeki irklarin Nuh Tufani sonrasinda Nuh’un ogulla-
rindan c¢iktigr belirtiimektedir. Nuh’un ogullarindan birinin adi Yafes'tir. TUrklerin atasi
da Yafes’in ogullarindan biri ve adi da Tirk olan bir kisidir.°' Bu kitaplarda Turklerin
Orta Asya’ya ve sonra da Avrupa’ya yayllmalari ve Oguz Han ile Hunlar, Tatarlar, Mo-
Jollar, Pecenekler, Ozbekler gibi Tirk kavimleri hakkinda bilgiler verilerek Macarlarin,
Bulgarlarin ve Ulahlarin ayrica Selguklularin atasinin Turk oldugu belirtilir.®2 “Nuh’un
oglu Yafes’in oglu Turk” bigimindeki soyagaci aslinda Turkligl de kutsallastirmakta-
dir. Osmanli hanedaninin Oguz Han neslinden oldugunun alti gizilmektedir.

86 ibrahim Hakki ve Mehmed Azmi, Muhtasar islam Tarihi, Besinci Tab’i, Karabet Matbaasi, istanbul 1313 h.
87 Abdurrahman Seref, Fezleke-i Tarih-i Diivel-i [slamiye, Mahmud Bey Matbaasi, istanbul 1301 h., s. 172-173.
88 Ali Nizama, Tarih-i Nizama’dan Kicglk Tarih-i Mislimin, Kasbar Matbaasi, Dersaadet 1308 h., s. 90-92;
ibrahim Hakki-Mehmed Azmi, a.g.e., UgUncU Tab’i, s. 112-113; Ali Cevad, a.g.e.,1309 h., s. 131; ibrahim Hakki
ve Mehmed Azmi, a.g.e., Besinci Tab’i, s. 98-99.

89 Huseyin Hifzi, Hilasa-i Tarih-i islam, Sirket-i Murettibiye Matbaasi, 1324, s. 124-129; Mahmud Esad, Tarih-i
Islam..., 1315, s. 155-169; Rasid, Hikimat- [slamiye Tarihi, h. tab’i, Mekteb-i Fiinun-u Haribiye-i Sahane
Matbaas, istanbul Nisan 1318 h., s. 34.

90 Musahhah Tarih ve Cografya-yi Osmani, (Kurra Mekatib-i Ibtidaiyeseinde Tedrisi Maarif-i Umumiye Nezaret-i
Celilesince Tensib Kilinmigtir), Karabet Matbaasi, Dersaadet 1318 h., s. 21; Ahmed Cemal, Cografya-yi
Umumi..., s. 20-21; Rifat, a.g.e., s. 33-36; Selanikli Fazli Necib, Cografya-yi Tabii ve Politiki..., s. 21; Ali Tevfik,
Memalik-i Osmaniye Cografyasi, Kasbar Matbaasi, istanbul 1320 h.; Hiiseyin Hifzi, Rehniima-yi Cografya-
y1 Umumi, A. Asadoryan Sirket-i Mirettibiye Matbaasi, istanbul 1323 h.; Ali Saib, Cografya-yi Mufassal..;
Menemenlizade Mehmed Tahir, Memalik-i Osmaniye Cografyasi, Karabet Matbaasi, 1312 h.; Huseyin Hifzi,
Sualli Cevabli Musavver Cografya-yi Osmani, A. Asadoryan Sirket-i Miirettibiye Matbaasi, istanbul 1323 h.;
Hasan Sirri, Muhtasar Osmanli Cografyasi..., istanbul 1313 h., s. 6.

Huseyin Husnu, Mecmua-i Finun Nam Eserin Birinci (Malumat-1 Mdlkiye) Kism-1 Cografyadan Avrupa, Aramyan
Matbaasi, istanbul 1300 h., s. 3; Selanikli Ali Saib, a.g.e., s. 184-195. Ayrica bkz. Hiiseyin Hifzi, Rehber-i
Cografya, A. Asadoryan Sirket-i Miirettibiye Matbaasi, istanbul 1316 h., s. 10; Ahmed Cemal, Cografya-yi
Umumi, Mekteb-i Finun-u Sahane Matbaasi, istanbul Tesrin-i Evvel 1307 h., s. 20-21; Selanikli Fazli Necib,
Cografya-yi Tabif ve Politiki, (Mekatib-i Rustiyye Sakirdanina Mahsusdur), A. Mavyan Sirket-i Murettibiye
Matbaasi, istanbul 1305 h., s. 28; Huseyin Hifzi, Rehniima..., s. 153-154.

91 Ali Tevfik, Fezleke-i Tarih-i Umumi, (Mekatib-i Idadi-i Sahane Birinci Sene Sakirdanina Mahsusdur), Matbaa-i
Ceride-i Askeriye, istanbul 1304 h., Cild-i Evvel, s. 4; ibrahim Hakki, Tarih-i Umumi..., s. 24-25.

92 Ali Tevfik, Fezleke-i Tarih-i Umumi, Cild-i Sani, s. 108 ve Ali Tevfik, Fezleke-i Tarih-i..., C. |, s. 103-115;
ibrahim Hakki, a.g.e., s. 28-41, 244-252 v.d.
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Sivil okullarin tarih ders kitaplarinda, birkag istisna disinda, Osmanl Devleti kuruculari-
nin Turk soyundan gelisi genellikle birkag cimle ile belirtiimekte, ama Turklik vurgusu
kisa tutulmakta bazilarinda ise belirtiimemektedir.%® Sistemdeki dinsellesme ile birlikte
Turklik vurgusu da azalacak Osmanli Devleti’nin tarihi islamiyet’in ortaya cikmasi ile
baslatilacaktir.

Askeri Okullarda Erken Tiirk Tarihi ve Tiirk Mitolojisi

Dogrudan askeri okullarda okutulan tarih kitaplarinda Tirk kavmi konusu Uzerin-
de daha uzun ve ayrintiyla durulmustur. Daha 6nce belirtildigi gibi askeri okullarda
okutulan kitaplar sivil okullarda okutulanlardan farkl olarak Meclis-i Maarif-i Askeri
komisyonu tarafindan saptanmakta, incelenmekte, dnerilmekte ve basiimasina izin
veriimektedir. Bu bize Il. Mesrutiyet déneminde subaylar arasindaki milliyetgilik ideo-
lojisine baglihgl da agiklamakta yardimci olmaktadir. Bir ddnem askeri okullarda oku-
tulan Stileyman Pasa’nin Tarih-i Alem adli 1876 yilinda yayinlanan genel tarih kitabinin
onemi, ilk kez erken Turk tarihi ve mitolojisinin ilk cagdan baslayarak Uzerinde uzun
sayfalar boyunca durmasidir.% Bu kitabin bir 6zelligi de, yaratilis sorunu ile ilgili hem
dini hem de bilimsel bilgileri i¢ ice anlatmasidir. “Alem”in tarihi ve diinyanin yaratilisi
konusunda pozitif bilimler gergevesinde bilgi verilmekte, diinyanin gaz halinde olusu
ile baslayan olusum sireci “nebatatin”, “hayvanatin” ve en nihayet insanin yaratiligi
ile devam eden bir sira ile anlatimaktadir. Kitapta, sonraki tarih kitaplarina da gire-
cek olan Turklerin Yafes’in gdzde oglu olan Tirk’den geldigi, buna bagh olarak erken
Turk mitolojisi ve Turklerin soyadaci, Yafes’in ogullarinin yerylziniin gesitli yonlerine
dagihisi, Tirk’iin uygarliga katkilari ayrintili olarak anlatacaktir.®® Ornegin, Osmanlilarin
atasinin Turk olduguna iliskin “mitos”a gére Oguz Han’in t¢ oglu vardir. “Giin Han Os-

93 Ali Nazima, Tarih-i Nizama’dan Kli¢ik Tarih-i Osmani, , Kasbar Matbaasi, Dersaadet 1313 h., s. 3-5;
Musahhah Miilhaz-1 Tarih-i Osmani, (Sehr ve Kasaba Mekatib-i ibtidaiyesinin Uciincii Senesinde Tedrisi Maarif-i
Umumiye Nezaret-i Celilesince Tensib Kilinmistir), Dérdinci tab’i, Karabet Matbaasi, Dersaadet 1318 h., s.
3; Miilhaz-1 Tarih-i Osmani, Matbaa-i Amire, Darulhilafetilaliye 1315 h., s. 3; ibrahim Hakki, Zibdeti’l Tarih-i
Osmani, (Mekatib-i Ibtidaiyede Tedris Olunmak Uzere Tertib Olunmus ve Maarif Nezaret-i Celilesi Maarifetiyle
Kaleme Alinan Yeni Programa Kabul Edilmistir), Karabet Matbaasi, istanbul 1309 h., s. 2-4; Musahhah Miilhaz-1
Tarih-i Osmani, (Sehr ve Kasaba Mekatib-i Ibtidaiyesinin Ugtincii Senesinde Tedrisi Maarif-i Umumiye Nezaret-i
Celilesince Tensib Kilinmistir), Dérdlincl tab’l, Karabet Matbaasi, Dersaadet 1318 h.; Fezleke-i Tarih-i Deviet-i
Osmaniye, Karabet Matbaasi, Dersaadet 1312 h., s. 3; Ahmed Rasim, Kic¢lk Tarih-i Osmani..., s. 8-9; Resad,
Muhtasar Osmanli Tarihi (Risdiye Kismi), Artin Asadoryan Sirket-i Mirettibiye Matbaasi, Kostantiniyye 1309
h., s. 7; Galib, Miintehabat-1 Tarih-i Osmani, Matbaa-i Mekteb-i Sanayi, Dersaadet 1307 h., s. 8-10. Bunun
istisnalar da vardir. Bir 6rnek icin bkz. Mehmed Hilmi, icmal-i Vukuét, Karabet Matbaasi, istanbul 1308 h.,
s. 3-4; Ali Cevad, Mikemmel..., c. |, s. 3-4 ve Osman Hilmi, Hulasati’l Vakayi, Karabet ve Kasbar Matbaasi,
istanbul 1305 h., s. 5-7 ve Musahhah Tarih ve Cografya-i Osmani, (Kurra Mekatib-i Ibtidaiyeseinde Tedrisi
Maarif-i Umumiye Nezaret-i Celilesince Tensib Kilinmistir), Karabet Matbaasi, Dersaadet 1318 h., s. 3.

94 Askeri okullar igin bir genel tarih niteligindeki Tarih-i Alem’in ilk baskisi 1293 yilinda (istanbul: Sahhaf-I
Askeri) Askeri mekteplerin programi gézéniine alinarak yazilip basilmis ve édullendiriimistir. Daha sonra 1327
yilinda tekrar yayinlanacaktir. Stileyman Hiisn, Tarih-i Alem, Mekteb-i Harbbiye Matbaasi, istanbul 1327 h.
95 a.g.e., s. 385-390.
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manlilarin, Deniz Han Selguklarin ve Dag Han Oguz ismiyle maruf olan Tirklerin Cedd-i
alasidir...”®® Anlatimda Tirklerin bir yandan Avrupa ile olan akrabaligi, diger yandan
da Macarlar, Bulgarlar ve Lehlilerle olan akrabalidi, ayni soydan geldikleri, dolayisiyla
onlarin da Turk olduklari vurgulanir.’” Bu vurgunun “Panslavizm’in” Balkanlari faaliyet
alani olarak sectigi yillarda ortaya ¢iktigini bir not olarak kaydetmek gerekir.

Doénem boyunca askeri okullarda okutulan ve benzer anlatimi iceren diger kitaplar,
Atatlirk’in de hocasi olan ve Cumhuriyet dénemi dahil uzun yillar tarih hocalg ya-
pan Mehmed Tevfik’in Osmanli Tarihi®® ile Bahriye’de kullanilan, Mehmet Sikrd’nin
Osmanl Tarihi kitabidir.®® Bu okullarda okutulan cografya kitaplarinda da Tuirk kdkenli
kavimlerin 6zellikleri, yasadiklari cografyalar ve “Turan kavmi iginde Tiirk neslinden”
sik sik s6z edilmektedir.'®

1. Abdiilhamid Déneminde Egitimin Sayisal Verileri

Il. Abdiilhamid déneminin ilk yillarinda Osmanli-Rus Savasi ve agir ekonomik bunalim
nedeniyle 1883 tarihine kadar askeri idadi disinda genel olarak mulki okul acilmasi ya-
vas seyretmistir.’®! Ustelik tilkenin ticari ve ekonomik acidan en gelismis bdlgesi olan
Balkanlar’da kaybedilen topraklar nedeniyle okul sayilarinda bir disme meydana gel-
mistir. Ancak 1884 yilindan itibaren 6zellikle Balkanlarda, Ortadogu’da ve Dogu Ana-
dolu’daki vilayet ve liva merkezlerinde “muhtelit/karma” nitelikli idadilerin kurulmasi
hizlanmistir.'®2 idadilerin bir kismi Rusdiyelerin idadiye gevrilmesiyle kuruldugundan
1890’ yillarin basindan itibaren de Rusdiye okullarinda az sayida bir gelisme meyda-
na gelmistir. Sultani okullari ise ddnem boyunca acilamamigtir

Déneminin ortalarina dogru egitime verilen dnemin bir sonucu olarak, egitime iligkin
cesitli yayinlar yapilmistir. Askeri okullarin gelisimini de konu alan Mir’at-i Mekteb-i
Harbiyye, Mir’at-1 Mekteb-i Miihendishane gibi “kurum tarihleri” yazilmistir. Bunlarin iki
Maarif Istatistigi ile bes Maarif Salnamesi bu dénemde egitim alaninda gerceklestirilen
asamayi rakamsal olarak vermek igin hazirlanmiglardir.%

96 Slleyman Husni, a.g.e., s. 394-395. Sileyman Pasa bu bilgileri aldigi kaynaklari da zikretmistir, s. 398.

97 a.g.e., s. 487-489.

98 Mehmed Tevfik, Telhiz-i Tarih-i Osmani, Ceride-i Askeriye Matbaasi, istanbul 1302 h., s. 11; Mehmed
Tevfik, Mekatib-i Askeriye-i Sahaneye Mahsus Tarih-i Osmani, ikinci tab’l, Mekteb-i Fiinun-u Harbiye-i Sahane
Matbaasi, istanbul 1308 h., s. 5-20; Mehmed Tevfik, Mekatib-i Askeriye-i Sahaneye Mahsus Tarih-i Osmani,
Ugiincii tab’i, Karabet Matbaasi, Kostantiniyye 1312 h., s. 5-20.

99 Mehmed Sikri, a.g.e., s. 2-8.

100 Huseyin Hisnu, Mecmua-i Fiinun Nam Eserin..., Aramyan Matbaasi, istanbul 1300 h., s. 26; Rifat,
Cografya-y1 Hususiden Asya Kit’asinin Taksimati, Mihran Matbaas, istanbul 1295 h., s. 10,12. Darlissafaka’nin
dorduincu sinifi igin hazirlanan bir cografya kitabidir.

101Mahmud Cevad a.g.e. s. 224-228

102 Abdurrahman Seref, Tarih-i Devlet-i Osmaniye, C. Il, Karabet Matbaasl, istanbul 1312 h., s. 470-471. 1888
yilinda Bolu, Selanik, Gelibolu, Drama, Mamurettilaziz’de idadiler agilir. Mahmud Cevad a.g.e. s. 255-260.
103 Salname-i Nezaret-i Maarif-i Umumiyle Birinci Def’a Olarak Tertip Edilmistir 1316 Sene-i Hicriyesine
Mahsustur. (Matbaa-i Amire, Dariilhilafettilaliye 1316 h.), ikinci Def’a, 1317 (Matbaa-i Amire, Dartilhilafetiilaliye
1317 h.), Uglincti Def’a, 1318 (Matbaa-i Amire, Dariilhilafetiilaliye 1318 h.), Dérdiincii Def’a, 1319 (Matbaa-i
Amire, Dartilhilafetiilaliye 1319 h.), Altinci Def'a, 1321 (Asir Matbaasi, Dariilhilafetilaliye 1321 h.). ik yayinlanan
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Bu dénemde yayinlanan ilk resmi egitim istatistiginde dénemin basindan itibaren yak-
lasik 15 yillik sire icinde Maarif-i Umumiye Nezaretine bagli olarak (askeriye ve diger
bakanliklara bagl agilan okullar disindaki) gelismeyi vermektedir. Buna gore, bu sire
icinde 4 yiiksekokul, 160 Rusdiye, 55 idadi, 14 iptidai dartilmuallimin, 19 ézel islam
okulu ve 9649 adet modern iptidai okul kurulmustur. Ayrica 5138 eski ydntem egitim
yapan sibyan okulu da yeni ydntem egitim yapan iptidai okula ¢evrilmistir. Abdilha-
mid’in ilk on bes yilik déneminde bir yandan idadi okullarinin diger yandan da modern
iptidai (cevrilen ve yeni kurulan) okul sayisindaki blyik artis hemen dikkat gcekmek-
tedir. Asagida ilk on bes yil sonunda egitim acgisindan ulasilan durumun boyutlar bir
tablo halinde verilmistir.

Istanbul ve Tasradaki (Sivil/Miilki) Okul ve Ogrenci Sayisi -1893/1311704

istanbul Adet | Ogrenci Sayisi | Vilayetler Adet | Ogrenci Sayisi
Yiksek Okullar 8 2610 Yatili idadiler 18 3184

idadiler 2 367 (Nehari) idadiler 35 3647

Erkek Rusdiyeleri 17 27583 Erkek Rusdiyeleri 362 24393

Kiz Rusdiyeleri 12 2023 Kiz Rusdiyeleri 22 2239

iptidai islam Okullan 243 13894 iptidai Dardlmuallimin 14 277

Ozel islam Okullar 20 5898 iptidai islam Okullari 28353 835139
Toplam 302 27545 Toplam 28804 868879

Sonug olarak tilkede (cemaat ve yabanci okullar harig) toplam (istanbul ve Tasra) okul
sayisi 29.106, dgrenci sayisi ise 896.424’e ulasmistir. Bu okullarda calisan égretmen
ve memurlarin toplami ise 37.767 olmustur.

Fark edilecegi lizere en hizll gelisme sayisi 55’ ulasan idadilerde yasanmistir. Og-
retmen okullarinin sayisi tasrada 14’e gikmistir. istanbul’daki erkek ve kiz égretmen
okullari ytiksekokullar arasinda gosterildiginden, biri kiz olmak Gzere toplam égretmen
okulu sayisi 16 olmaktadir. Rusdiyelerin sayisi ise 413’e ulagmistir.

istatistik Maarif-i UmGmiyye Nezaret-i Celilesi idaresinde Bulunan Mekatib-i ibtidaiye, idadiyye, Aliyye ile
Mekatib-i Huslsiyye ve Ecnebiyyenin ve Dersaddet’de Taharri-i icrd’ Kilinan ve Tasrada Mevcid Bulunan
Kiittibhanelerin istatistiki (1310-1311) Sene-i Dersiye-i Maliyesine Mahs(isdur. (Matbaa-i Osmaniyye, Dersaadet
trz.). ikinci istatistik ise Maarif-i Umamiyye Nezaret-i Celilesi idaresinde Bulunan Mekatib-i ibtidaiye, idadiyye,
Aliyye ile Mekatib-i HusGsiyye ve Ecnebiyyenin ve Dersaadet’'de Taharri-i icra’ Kilinan ve Tasrada Mevciid
Bulunan Kiittibhanelerin istatistiki (1311-1312) Sene-i Dersiye-i Maliyesine Mahstisdur. (Matbaa-i Osmaniyye,
Dersaadet 1317 h.). Bu istatistiklerin derlenmesi sirasinda Maarif Nezareti istatistik Kalemi’nde calisan Mehmed
Cavid, vilayetlerden gelen bilgilerin neredeyse tamamen yanlis oldugunu bu nedenle hazirlanan istatistiklere
glivenmenin zor oldugunu belirti. Mehmed Cavid; ihsaiyat, Matbaa-i Amire, istanbul 1325 h., s. 296.
104Maérif-i Umamiyye Nezaret-i Celilesi idaresinde Bulunan Mekatib-i ibtidaiye, idadiyye, Aliye ile Mekatib-i
HusUsiyye ve Ecnebiyyenin-1311 h...s. 5
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Vilayetlerde Ogrencilerin Niifusa Orani 1901/1319'% ve 1903/13211%

o 1901-1319 | 1903-1321 1903-Genel 1903-Okuyan
Vilayet-Sancak " " ’
(%) (%) Niifus Ogrenci
Kudus-u Serif Sancagi 17.48 17.48 60.000 10.493
Catalca Sancagi 12.63 13.83 60.000 8300
izmit Sancagi 16.28 13.16 270.000 35.540
Kosova 12.04 18.00 865.445 15.695
Kale-i Sultaniye Sancagi 11.80 11.80 140.000 16.525
Edirne 11.36 11.36 954.636 105.774
Cezayir-i Bahr-i Sefid 10.44 10.45 300.000 31.340
Trabzon 9.93 10.08 1.254.741 125.917
Kastamonu 9.69 9.69 970.692 94.084
Selanik 9.57 9.58 1.028.432 98.547
Aydin 9.25 9.25 1.630.163 179.783
Hudavendigar 9.14 9.14 1.500.000 137.098
Konya 8.83 8.83 984.062 78.953
Manastir 6.12 7.62 840.454 64.076
Sivas 7.61 7.69 1.087.555 82.772
Beyrut 5.91 5.95 648.602 38.576
Yanya 625 5.48 650.000 35.650
Halep 5.15 5.15 817.740 42.080
Adana 4.19 4.19 424.281 17.749
Suriye 4.06 4.06 559.901 22.745
Mamurat-ulaziz 3.90 4.00 571.764 22.655
Bitlis 3.48 3.48 318.911 11.093
Erzurum 3.00 3.03 647.010 19.693
Bagdat 2.78 2.78 192.006 5320
iskodra 2.53 2.53 200.000 5164
Basra 2.38 2.38 150.000 3671
Diyarbekir 2.16 2.41 472.249 10.383
Musdl 2.24 2.24 300.280 6699
Bingazi Sancagi 0.55 0.55 300.000 1638
Van 0.94 0.94 430.000 4042
Zor Sancag| 0.30 0.30 100.000 299
Ankara 0.36 0.36 850.000 31.081
Trablusgarb Bilgi yok 2.48 500.000 12.375
Hicaz Bilgi yok Bilgi yoktur Bilgi yoktur Bilgi yoktur
Yemen Bilgi yok Bilgi yoktur Bilgi yoktur Bilgi yoktur

105 Buyukten kucige siralanmisti. SNMU-1319. Salnamenin sonundaki grafik ile karsilastirilarak tarafimizdan
hazirlanmistir.
106 1321 Maarif Salnamesindeki verilerden yola ¢ikilarak tarafimizdan hazirlanmistir.
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Yukaridaki verdigimiz oranlara iligkin tablo birgok anlam tagimaktadir. Ogrencilerin nii-
fusa orani yiiksek olan kentler (birkag istisna disinda) ayni zamanda imparatorlugun
kiltur ve ticaret merkezleridir. Buralarda kitap, dergi ve gazete basimi yiksek, ticari
hayat geliskindir. Dikkat ¢cekici nokta siralamanin Ustlerinde bulunan kentlerin Il. Mes-
rutiyet’i doguracak hareketlerin mekani olmasinin yani sira, Kurtulus savasi sirasinda
sivil direniglerin ilk ortaya ¢iktiklar yerler olmalaridir. Diger bir deyisle Ulkenin ticaret ve
kultdr haritasi, Il. Mesrutiyet hareketinin gelistigi yerlerin haritasi ve Kurtulus Savasi’'nin
basindaki sivil direnis haritasi ile bu dénemdeki okul ve 6grenci sayisinin yliksek oldu-
gu yerlerin haritasi 6rtiismektedir.

Doénemin sonunda yayinlanan 1323-1324 Maarif Istatistigi gelinen asamayi ve Il. Mes-
rutiyet’e devreden mirasi gézler éniine sermektedir.'”” statistige gore (Selanik ve Ce-
bel-i Libnan’dan bilgi gelmemistir.) Maarif-i Umumiye Nezareti’ne bagl (askeri okullar
ile diger bakanliklara bagl okullar harig), resmi okullarin toplami 8324'tir. idadiler 9’u
istanbul’da olmak (izere toplam 88 tanedir. Riisdiyelerin toplam sayisi 459°dur. Bun-
larin 381’i erkek, 77’si kiz ve 1’i de karmadir. istanbul’da 18 erkek ve 15 kiz Rusdiyesi
gériinmektedir. Yilksekokullarin tamami égretmen okullari dahil 10 tanedir ve istan-
bul’dadir. Tagrada 1 tanesi kiz, 27 tanesi de erkek olmak Uzere toplam 28 dgretmen
okulu bulunmaktadir. imparatorluk genelinde 7739 adet modern iptidai okulu vardir.
Bunlarin 3353’0 erkek, 307’si kiz ve 4079’u ise karma niteliklidir. Sonug olarak toplam
8324 devlet okulunun 3859’u erkek, 385’i kiz ve 4080’i karmadir.

Maarif Nezaretine Bagh Sivil Okullarinda Gelisimi Konusunda
Bir Degerlendirme Tablosu

Tanzimat-1877 | Il. Abdiilhamid-1893 Il. Abdiilhamid-1907
idadi 9 55 88

Riisdiye 400 413 458
Ogretmen Okulu 4 16 30

1906 yilina gelindiginde Ulke dizeyindeki idadi sayisinin resmi, hususi ve askeri ida-
dilerin toplaminin 109 oldugu hesaplanmistir.’®® Yukaridaki bilgiler isiginda Il. Mesru-
tiyet yillarindaki ideoloji, érgltlenme ve basin alaninda yasanan “patlama”nin baglica
kaynaklarindan biri olarak Il. Abdilhamid donemindeki okul ve okullasma oldugu ileri
surtlebilir.

107 Her il igin olusturulan tablolardaki bu istatistiki rakamlarda ¢ok ciddi hatalar vardir. Biz uzun ugraslar sonucu
satir ve stitun sinamalarini yaparak dogru rakamlari belirlemeye calistik. ikinci olarak istatistik’in basinda verilen
“1323-1324" tarihinin rumi mi yoksa hicri mi oldugu anlasilamamaktadir. Fakat nereden bakilirsa bakilsin rumi
1907-1908, hicri olarak 1905-1906 tarihlerine denk dustiginden Il. Abdilhamid déneminin de son egitim
istatistigi olduguna kusku yoktur. Metin igindeki bilgiler “Maarif-i Umumiye Nezareti Istatistiki” Salname-i
Devlet-i Aliyye-i Osmaniye 1326 h. Maliye Altmis besinci Sene (Selanik Matbaasi, istanbul 1326 h.) s. 336-
399’dan yeniden hesaplanarak tarafimizdan derlenmistir.

108 Bayram Kodaman; a.g.e. s.128-129
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Osmanl Ulkesinin iktisadi ve toplumsal degisim ve gelisimine uygun egitimli insan
glcl yetistirmek amacina matuf olarak, dénem boyunca Hukuk Fakdltesi, Sanayi-i
Nefise Mektebi, Dilsiz ve Ama Mektebi, Hamidiye Ticaret Mektebi,'® Asiret Mektebi,
Sivil Mihendishane’nin yani sira Biyik Halkali Ameliyyat-1 Ziraat Mektebi''® Maden
Mektebi gibi okullar agilmig ve Miilkiye Mektebi yeniden yapilanmistir. Keza Ogretmen
okullari da ihtiyaglara gére yeniden diizenlenmistir.'" Il. Mesrutiyet’in ilanindan bir stre
once Selanik’te iki Jandarma Okulu ile Selanik, Konya ve Bagdat’ta Hukuk Mektepleri
kurulmustur.

Kiz Okullari: Tanzimat déneminin sonunda 10 tanesi istanbul’da, 3 tanesi de tasrada
olmak lizere toplam 13 kiz Riisdiyesi varken, 1893 yilinda 12’si istanbul’da ve 22’si
tasrada olmak Uzere 34 Rusdiye bulunmaktadir. Il. Abdilhamid déneminin sonuna
gelindiginde 15'i istanbul’da olmak (izere toplam 77 kiz Riisdiyesi bulunmaktadir. Bir
tane de karma Rusdiye bulunmaktadir. (Kiz sanayi mektepleri Risdiye diizeyi olarak
degerlendirilmistir.)'? Kiz Rugdiye sayisi 1893’ten 1901 yilina kadar 11''® ve devrin

109 Hamidiye Ticaret Mektebi, 1883 yilinda Mosy6 Grati adinda bir Avusturyalinin girisimi ve Munif ve Subhi
pasalarin destegi ile kurulmustur. Bu okul sonradan Ticaret Mekteb-i Alisi, Yiiksek iktisat ve Ticaret Okulu,
iktisadi ve Ticari ilimler Akademisi ve sonunda da Marmara Universitesi adini almisti. Amaci “erbab-1 ticaret”
yetistirmektir. Mekteb’in Ticaret Nezareti'ne bagl ve Dersaadet Ticaret Odasi ile de iligki icinde olacagi
belirtiimistir. M&sy6 Grati hakkinda bkz. Ali Haydar; “Bizde Dilsizlerin Ta’lim ve Terbiyesi” Muallimler Mecmuasi
No: 29 (Mart 1925) s. 1247-1248 Okul ile Ayrica bkz. istanbul Yiiksek Iktisat ve Ticaret Okulu 75. Yil 1883-1958
(istanbul: istanbul Matbaacilik T.A.O., 1958) s. 30-35, Yiiksek Ekonomi ve Ticaret Brosirii (Guturi Biraderler
Basimevi, istanbul 1946) “Hamidiyye Ticaret Mektebi Nizamnamesidir” Diistur-Zeyl-4 [Birinci tertip] (Matbaa-i
Osmaniyye, Dersaadet 1302 h.) s. 97-108 Tarihi 21 Sevval 1302/1 Agustos 1300 [1883] Ayrica bkz. Hasan
Tahsin Ayni; istanbul Yiksek iktisat ve Ticaret Okulundan Hatiralar” Mesleki ve Teknik Ogretim No:104 (Ekim
1961) s. 15-16

110 Buyuk Halkali Ameliyyat-1 Ziraat Mektebi 8 Tesrin-i Evvel 1308’de kurulmustur. Bkz. Halkall Ziraat Mekteb-i
Alisi 1339 Senesi Zirai Niimayis Rehberi [Pazar: 24 Haziran 1339], s. 2. Okulun amaci yeni yéntemlere dayali
ziraat ve ciftcilik yapmak igin cift¢i, kosumcu, mirahor yetistirmektir. Bkz. “Buylk Halkali Ameliyat-1 Ziraat
Mektebi Nizamnamesidir” Dustar-Zeyl-4 [Birinci tertip] (Matbaa-i Osmaniyye, Dersaadet 1302 h.) s. 108 Ayni
amagclari giden okullar, Selanik’ten baglamak lzere Ameli Ziraat Mektebleri (1887) adi ile agilmistir. Benzer
amaca hizmet edecek tiirde bir okul da Ankara’da Numune Giftligi adi ile kurulmus ve ayrica GCoban Mektebi
adi ile bir okul daha agiimistir. (1898)

111 Hasan Ali Koger; Tirkiye’de Ogretmen Yetistirme Problemi 1848-1967 (Yargicoglu Matbaasi, Ankara 1967)
5.35-37 ve SNMU-1316... s. 31.

112 Bu bilgiler “Maarif-i Umumiye Nezareti istatistiki” Salname-i Devlet-i Aliyye-i Osmaniye 1326 Maliye
Altmigbesinci Sene (Selanik Matbaasi, istanbul 1326)’den hesaplanarak verilmistir.

113 At Pazan inas Riisdiyyesi-1284, Sultan Ahmed inas Riisdiyyesi-1288, Uskiidar inas Ruisdiyyesi-1289,
Kiigiik Mustafa Paga inas Riisdiyyesi-1291, Molla Giirani inas Riisdiyyesi-1295, Besiktas inas Riisdiyyesi-1296,
Findikli inds Rusdiyyesi-1296, Mirgiin inds Rusdiyyesi-1297, Leyli Kiz Sanayi’ Mektebi-1299, Aksaray’da
Nehari Kiz Sanayi’ Mektebi-1300, Eyyiib inas Riisdiyyesi-1300.Uskiidar'da Nehari Kiz Sanayi’ Mektebi-1306.
“Dersaadet’de inds mekteb-i Riisdiyyesi” Maarif-i Umamiyye Nezaret-i Celilesi idaresinde Bulunan Mekatib-i
ibtidaiye, idadiyye, Aliyye ile Mekatib-i Hus(siyye ve Eecnebiyyenin ve Dersaadet’de Taharri-i icra’ Kilinan
ve Tasrada Mevcud Bulunan Kitiibhanelerin istatistiki (1310-1311) Sene-i Dersiye-i Maliyesine Mahsusdur.
(Dersaadet: Matbaa-i Osmaniyye, [1311]) s. 8 ayrica SNMU-1319...s. 165-168 12’ye ¢iktigi konusunda bkz.
Sefika Kurnaz; a.g.e., s. 21
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sonuna dogdru bir ekleme ile 15 olmustur. Vilayetlerde 1893 yilinda''* 22 olan kiz Ris-
diyeleri dénemin sonuna dogru 62°ye cikmisti."® (Bu rakamlara 6zel islam Risdiye
sayilari dahil degildir. Bunlar eklendiginde rakam artmaktadir.)

Il. Abdilhamid y&netiminin baslarinda kiz iptidai okulu sayisi 95 iken, sonlarinda 349
olarak hesaplanmistir.'® Kiz iptidai ve risdi mektepleri 6zel okul halinde de agilmis-
lardir."'” Yalnizca kizlarin devam ettikleri ilk 6zel iptidai okul ise 1880 yilinda faaliyete
baslamistir.”"® Yalnizca bu rakamlar bile Il. Mesrutiyet ile baglayan feminist hareketin
kaynaklarindan birini anlamamiza yardimci olur.

Ozel Okullar: Ozel islam Okullari, Cemaat Okullari ve Yabanci Okullar: II. Abdiilha-
mid déneminde agilan 6zel okullar Maarif-i umumiye nizamnamesine bagl olarak 6zel
islam okullari, gayrimiislim okullar ve ecnebi/yabanci okullar olarak tige ayriimaktadir.'"

II. Abdiilhamid déneminde egitim agisindan énemli gelismelerden biri de 6zel islam
okullari agiimasidir. Cemiyet-i Tedrisiye-i islamiye adli dernegin 1873 yilinda actigi ve
egitim tarihimizde énemli bir yeri olan Dartssafaka ilk 6zel Musliman Okulu sayilmali-
dir.'2 1875 yilindan itibaren kurulmaya baslayan 6zel islam okullarinin biiyiik bir harp-
ten oldukga zararli ¢ikan bir imparatorlugun borg batagi altinda oldugu bir dsnemde,

114 Selanik-?, Konya-?, Erzurum-?, Kastamonu-1290, Adana-1297, Edirne-1298, Bursa-1300, Sam-1302,
Yanya-1304, Manastir-1304, Beyrut-1305, Nevrekob-1306, Ankara-1307, Manisa-1308, Trabzon-1308,
Sivas-1308, Diyarbekir-1308, Uskiib-1309, Haleb-1309, izmir-1310, Van-1310, izmid-1311. “Vilayat-i
Sahanedeki inas Rusdiyyeleri” Maarif-i Umamiyye Nezaret-i Celilesi idaresinde Bulunan Mekatib-i ibtidaiye,
idadiyye, Aliyye ile Mekatib-i HusCsiyye ve Eecnebiyyenin ve Dersaadet’de Taharri-i icra’ Kilinan ve Tasrada
Mevcud Bulunan Kiitiibhanelerin istatistiki (1310-1311) Sene-i Dersiye-i Maliyesine Mahstsdur. (Matbaa-i
Osmaniyye, Dersaddet 1311 h., s. 44

115 Bu rakamin 85 oldugu iddiasi igin Sefika Kurnaz; Cumhuriyet Oncesinde Tiirk Kadini (1839-1923),
Bagbakanlik Aile Arastirma Kurumu Baskanlidi Yayinlari, Ankara 1990, s. 23 ve 24

116 Sefika Kurna, a.g.e., s. 13 ve 16

117 Ziikur ve inasa Mahsus Dahili ve Harici Mekteb-i Numune-i Terakki’nin Talimat-1 Esasiyyesidir. (Dersaadet:
Alem Matbaasi, 1305) s. 25-26 ve Mekteb-i Osmani Dahili ve Harici Talimatidir. (Kasbar Matbaasi, Dersaadet
1310 h.)s.3ve 12

118 Mahmud Cevad; a.g.e., s. 192 ve s. 215

119 ibrahim Hakki; Hukuk-i idare Cild-i Evvel (Karabet Matbaasi, istanbul 1312 h.) ikinci tab’ s. 378-379
Animsanacagl Uzere Maarif-i Umumiye Nizdmnamesi'nin ilk maddesinde Osmanl Ulkesindeki okullar
“mekatib-i umimiyye” ve “mekatib-i husUsiyye” olarak ikiye ayriimis, ilkinin “nezaret ve emr-i idaresinin devlete
ait” oldugu, ikincisinin ise “yalniz nezaretinin devlete, tesis ve idaresinin efrad veyahut cemaatlere ait...” oldugu
belirtilerek mekatib-i hususiye de ikiye ayriimistir. Birincisi “mekatib-i hususiye-i islamiye”, ikincisi “mekatib-i
gayrimuslime”dir. Mekatib-i gayrimislime de kendi icinde Uge ayriimaktadir. Bunlardan ilki cemaatler ve
patrikhane tarafindan kurulan “milli mektepler”, ikincisi ise kisilerin kurduklari “eshas mektebleri” ve tgtinclisu
ise “ecnebi mektebleri”dir.

120 Nevzad Ayas; a.g.e., s. 683 Orta 6gretim diizeyinde bir okul olan Darlissafaka, Cemiyet- Tedrisiye-i
islamiye adli dernegin gabalari ile 1873 yilinda kurulmus ilk 6zel misliman okuldur. Hasan Ali Yiicel, Tirkiye’de
Orta Ogretim, s. 10. Telgrafhane ve Riisumat Nezaretine talebe yetistirmesi igin bkz. Ahmed Rasim; Matbuat
Hatiralanindan Mubharrir, Sair, Edib, Kanaat Kitiphanesi ve Matbaasi, istanbul 1342-1924, s. 68
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az c¢ok bir bosluk doldurdugu aciktir.™®' istanbul’da 1883 yilinda 6 6zel okul varken,
1888’de 17’ye, 1893’te 20’ye,?? 1903 yilinda 28’e ¢ikmistir."2® Gogu kisa sireli olan ve
kisiye bagl olmalari nedeniyle kurumsallasamayan bu okullar iptidai ve riisdi duizeyin-
de egitim vermektedirler.'?

Il. Abdilhamid Dénemi’nde resmen taninmis 12 cemaat bulunmaktadir. Bunlar, Rum
Cemaati, Ermeni Cemaati, Musevi Cemaati, Ermeni Katolik Cemaati, Protestan Ce-
maati, Bulgar Cemaati, Rum Melkit Katolik Cemaati, Stiryani Kadim Cemaati, Stryani
Cemaati, Keldani Cemaati, Nasturi Cemaati ve Yakubi Cemaati’dir.’?> Cemaatlere ait
okullarin, yabanci okullar gibi sayilarinin hizla artmasi karsisinda ruhsata baglanmasi
ve bu konunun titizlikle takip edilmesi kararlastiriimistir. Bu okullarda Tirkge zorun-
lu ders olarak okutulmaktadir. Ogretmenlerin sahadetnamelerinin onaylanmasi, ders
programlari ve okutacaklari ders kitaplari igcin maarif mudurlerinin mutalaasi ve izni
getirilmistir. Rum cemaatinin icinde hem okul sayisinda hem de okullagsma oraninda
gorilen artis dikkat cekici diizeydedir. 1904 yilindaki rakamlara goére ilk, orta ve din
egitimi veren okullarin sayisi istanbul’da 72’yi bulmaktadir.’?® Benzer degisim Erme-
ni cemaati icin de sz konusudur. Yahudiler ise daha cok Alliance Israelite okulla-
rini agmaya devam ederler. Il. Abdilhamid déneminde cemaat ve yabanci okullarin
iki bakimdan énemi vardir. Bunlardan ilki her iki tlr okullarin sayisindaki artistir. Bu
artisin bir tir rekabete neden oldugu ve Musliman okullarinin agilisini hizlandirdig

121 Necdet Sakaoglu; a.g.e., s. 99 ve 103

122 1893 sonrasinda eklenenler: Celal Bey inas Mekteb-i ibtidaisi, Mekteb-i Tefeyyiiz Kurulusu 1311 hicri
olmali Bkz. Leyli ve Nehari Mekteb-i Tefeyyiiz Resimli Kitab Matbaasi, istanbul 1331 h.) s. 2, Sahra-y1 Cedid,
Rehber-i Tahsil, Stle-i Terakki, Dar(’lirfan, Altunizade Mektebi, Mekteb-i Kenz(’imaarif, Necm-i Terakki,
Mekteb-i Mir'ati’lfeyz-i Hamidi SNMU-1319... s. 181-197’den derlenmistir.

123 Semst’lmaarif-1292, Mekteb-i Osmani-1293, Halile-i Mahmudiyye-1296, Mekteb-i Hamidi-1298,
Dart’lfeyz-i  Hamidi-1298, Darilta’lim-1299, Numdine-i  Terakki-1300, Medrese-i Edebiyye-1300,
Masrik-1 FlyGzat-1300, Tesvikiye-1304, Ravza-1 Terakki-1304, Hadikatt’lmaarif-1304, Dar(’ltahsil-1305,
Dar(’Itedris-1305, Burhan-1 Terakki-1305, Rehber-i Ma’rifet-1306, Semsu’lmekatib1307, Darl’ledeb-1308,
Hadika-i Ma’rifet-1308, Mizan-1 Terakki-1308 “Dersaadet’de Kain Mekatib-i HusGsiyye-i islamiyye” Maarif-i
Umimiyye Nezaret-i Celilesi idaresinde Bulunan Mekatib-i ibtidaiye, idadiyye, Aliye ile Mekatib-i Hus(isiyye
ve Ecnebiyyenin... s. 21

124 Bu konuda Mekteb-i Osmani Dahili ve Harici Talimatidir. (Kasbar Matbaasi, Dersaadet 1310 h.); Zukar ve
inasa Mahs(is Dahili ve Harici Mekteb-i Ntim@ne-i Terakki’nin Talimat-1 Esasiyyesidir. (Alem Matbaasi, Dersaadet
1305 h.); Hadika-i irfan Hamidi Mektebi (Miilki ve Askeri idadilerine Mahrec) 322, 323 Sene-i Tedrisiyeleri ve
Tevzi’-i Mukafat Cedveli (Matbaa-i Ahmed ihsan,) istanbul trz.; Uskiidar'da Valide-i Atik’de Necm-i Terakki
Mektebi Ziikur ve inasa Mahsus ibtidai ve Risdi Kisimlarnini Havi 1320 Sene-i Tedrisiyesi Tevzi'-i Mikafat
Cedbveli (A. Asadoryan Sirket-i Miirettibiye Matbaasi, istanbul 1320 h.); Hiiseyin Hifzi; ilm-i Hal (Arif Efendi
Matbaasi, Dersaadet 1315 h.) Necm-i Terakki Mektebi Kitiibhanesi Aded: 2; Rehber-i Saadet Mektebi Ders
Nazirn Mehmed Nuri; Mikemmel Nevus(l Osmanli Elifbasi (Karabet Matbaasi, Dersaadet 1324 h.); Rehber-i
Saadet Mektebi (Necm-i istikbal Matbaas, istanbul 1326 h.); Mekteb-i Saadet Lisan Muallimi Mehmed Nafiz;
Gulzar-1 Saadet (A. Asadoryan Sirket-i Mirettibiyye Matbaasi, Dersaadet 1325 h.). Yalnizca sonradan Maarif-i
Umumiye Nezaretine baglanan Nuimune-i Terakki Okulu idadi diizeyinde de egitim vermektedir.

125 ibrahim Hakki; Hukuk-u idare Cild-i Evvel, Karabet Matbaasi, istanbul 1312 h. ikinci tab’i s. 290-315

126 Osman Ergin; a.g.e., Cilt:3-4, s. 1038
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ileri stirlilmektedir.™ ikincisi bu okullarda verilen egitim Osmanli Devleti’nin cikarlarina
aykir iceriktedir. Bu hem Osmanli Devleti’nin denetimindeki okullarda bir dinsellesme
yaratmistir hem de bu okullar Uzerindeki denetim arttirimis, cemaat ve yabanci okul-
larin Maarif Nezareti’'ne kayit yaptirmalari, agilacak olanlarin ise izne tabi tutulmalar
istenmis, bu amagcla Nezaret iginde bir mufettislik olusturulmus, zaman iginde bu mu-
fettisligin yetkisi genisletilmigtir.'2®

istanbul’daki Cemaat Okullari-1893/1311'2®

Derece | Leyli + Nehari | Okulun Mensup Oldugu Cemaat Ogrenci Sayisi

idadi 17 10 4 2 1 1690 632 2322
Risdi 101 59 17 11 13 1 8171 4854 13025
iptidai 184 91 39 3 49 2 9212 5291 14503
Toplam 302 160 60 16 62 4 19073 10777 29850

1893 m./1311 h. yil istatistiklerine gore vilayetlerdeki gayrimUslim iptidai, risdi ve
idadi leyli okullarin 16’sI ruhsatli, 16’sl da ruhsatsizdir. Nehari ruhsatlilar 4115, ruh-
satsiz 2290 olmak Uzere vilayetlerde toplam 6437 okul bulunmaktadir. Bu okullarda
280.744°U erkek, 93.574°U kiz olmak Uzere toplam 374.318 dgrenci vardir. Bu okullar
29 ayn merkezde bulunmaktadir. imparatorluk genelinde 1893 yili itibariyle'™® mevcut
cemaat okullarinin rakamlari su sekildedir: Rum: 4229, Bulgar: 689, Ermeni: 594, Mu-
sevi: 269, Ermeni Protestan:198, Sirp: 85, Ulah:63, Rum Katolik:60, Ermeni Katolik:55,
Siryani:55, Katolik: 50, Keldani: 44, Maruni: 28, Suryani Katolik: 5, Yakubi: 5, Bulgar
Katolik: 4, Keldani Katolik: 3, Samiri:1. Yizyilin sonuna gelindiginde yalnizca Anadolu
ve Suriye’deki Rum-Ortodoks okullarinin sayisi 1584’e, yalnizca Istanbul’da ilk ve orta
dizey okul sayisi 64’e ulagsmistir.’®" Ermeni okullarindaki 6grencilerin sayisi 104.502’ye
ulasmistir.™®2 istanbul’da 40, Anadolu’da 813 Ermeni okulu vardir.

Yabanci okullarin Osmanl Devleti’'nde gorilmeye baslamasi misyonerlik faaliyetlerinin art-
mas! ile es zamanlidir.™® ilk Amerikan Misyoner Okulu 1824 yilinda Beyrut’ta acimistrr.

127 ilhan Tekeli; “a.g.m.”, T.C.T.A.2.Cilt (istanbul: iletisim Yayinlari, 1985) s. 471

128 Azinlik okullari ile ilgili diizenlemeler igin bkz. M. Hidayet Vahaboglu; Osmanlidan Ginimtize Azinlik ve
Yabanci Okullari, Bogazici Yayinlari, istanbul 1992, ikinci baski s. 61-72 ve 98-110

129 “Dersaadet’deki Mekatib-i Gayrimislime” Maarif-i Um(miyye Nezaret-i Celilesi idaresinde Bulunan
Mekatib-i ibtidaiye, idadiyye, Aliye ile Mekatib-i Husisiyye ve Ecnebiyyenin... s. 22

130 “Vilayat-1 Sahane’deki Mekatib-i Gayrimiislime” Maarif-i Um(miyye Nezaret-i Celilesi idaresinde Bulunan
Mekatib-i ibtidaiye, idadiyye, Aliye ile Mekatib-i Hus(siyye ve Ecnebiyyenin... s. 51-55’den derlenmistir.

131 Cemil Kogak, “Tanzimat'tan Sonra Ozel ve Yabanci Okullar”, T.C.T.A.2.Cilt, iletisim Yayinlan, istanbul 1985, s. 493.
132 ilhan Tekeli, “a.g.m.” T.C.T.A.2.Cilt, iletisim Yayinlari, istanbul 1985, s. 462-464.

133 Osmanli imparatorlugu’ndaki yabanci okullar tizerine bir galisma igin bkz. ilknur Polat Haydaroglu, Osmanli
Imparatorlugu’nda Yabanci Okullar, Kultir Bakanligi Yayinlari, Ankara 1990. ve genel olarak yabanci okullarin
durumu ile ilgili olarak bkz. Necmettin Tozlu, Kultlr ve Egitim Tarihimizde Yabanci Okullar Akgcag Yayinlar,
Ankara 1991.
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Ardindan bu okullar hizla yayilmaya baslayacaktir. 1l. Abdtlhamid déneminin bagla-
rinda 244 olan Amerikan misyoner okullarinin sayisi 15 yil sonra 1890 yilinda 464’e
ulasacaktir. Bu tarihten sonra goérilen disme ise bu tiur okullar i¢in ruhsat almanin
gecmise gore zorlasmis olmasindan kaynaklanmaktadir.'®* Yabanci okullar konusunda
ilk duzenleme Maarif-i Umumiye Nizamnamesi’nde yer almistir. Nizamnamede 6gret-
menlerin sahadetnamelerinin tasdiki, ders programlari ve ders kitaplarinin incelenme-
si ve onaylanmasi ile acilacak okula resmi ruhsat zorunlulugu getirilmistir. Ancak bu
maddelerin uygulanmasi kolay olmamistir.’®® Yabanci okullarda ve cemaat okullarinda
gorilen artis hem egitim sistemi icinde daha yogun bir denetim, hem de Maarif Ne-
zareti icinde yeni bir dizenlemeyi beraberinde getirmistir. Yabanci okullarin “zararl
fadliyetleri”nin arttigi bir sirada butlin “mekatib-i gayrimuslime ve ecnebiyenin teftis ve
tedkik-i tedrisat maksadiyla mekatib-i ecnebiye ve gayrimislime mifettisligi” kurul-
mustur.'®® Bu kurumun gorevleri egitimin iyi bir sekilde yapilmasini ve programlar hari-
cinde “sifahen ve tahriren tedrisat ve telkinat” yapilmamasini saglamak, yeni agilacak
gayrimuslim veya yabanci okullara usuliine uygun ruhsat vermek, var olanlari da ruh-
satlandirmak olarak belirlenmistir.’¥” Yaklasik 10 yil sonra, 1894 yilinda yayinlanan, il
maarif mudurlerinin gérevlerine iligkin talimatnamede de yabanci ve gayrimislim okul-
larin denetimi konusunda ayrintili diizenlemeler yapildigini gérliyoruz.'®® Zaten 1882
yilindan itibaren Ermeni, Rum ve Bulgar okullari ile buralarda okutulan ders kitaplarinin
denetimi, okutulmasi olasi zararl yayinlarin dikkatle takip edilmesi ve énlem alinmasi
konusunda memurlar uyariimistir.’®® Yabanci veya cemaat okullarinda ulusal kimligi
One c¢ikaran, yabanci devletlerin ¢ikarina hizmet eden egitim yapilmasi; Balkanlarda,
Orta Anadolu’da ve Guneydogu Anadolu’da bu tir okullar araciligi ile yuritulen Os-
manli Devleti’nin aleyhine zararl faaliyetler konusunda birgok defa ayrintili raporlar
hazirlanmigtir.40

Maarif Nezareti’nin merkezi ve tasra teskilatinin yeniden diizenlenmesinden sonra,
1890’ yillarin basinda maarif mudurlerine egitimle ilgili genis ve ayrintili yetkiler veril-
mistir.'*" Bu amagla hazirlanan Talimatname’deki maddelerden birinde, biittin okullarin

134 Uygur Kocabasoglu, “Amerikan Okullar”, T.C.T.A., 2.Cilt, ileti$im Yayinlari, istanbul 1985, s. 496
Kocabasgoglu, Maarif Salnameleri ile Vilayet Salnamelerinde yabanci okullar ile ilgili bilgilerin birbirini
tutmadigini Amerika resmi kaynaklarinda sayilarin daha fazla gérindiguni belirterek, maarif Salnameleri ile
Vilayet Salnamelerinde yer alan sayilarin azigini bu okullarin ruhsatsiz calismalarina baglamaktadir.

135 ilknur Polat Haydaroglu, a.g.e., s. 24-33.

136 SNMU-1318... s.30 ve Bayram Kodaman; a.g.e., s. 31-34.

137 “Mekatib-i Gaynmislime ve Ecnebiye Idaresinin Vezaifi” SNMU-1319... s. 41.

138 M. Hidayet Vahaboglu, Osmanlidan Ginimize Azinlik ve Yabanci Okullari, Bogazici Yaynlari, istanbul
1992, ikinci baski s. 72-93 ve 110-129.

139 Turker Acaroglu; “Yeni Belgelere Gore: Sultan Abdilhamid Il. Déneminde Dis Yayin Yasaklamalan”, Ulusal
Kaltar Y1l:2 sy. 5, Temmuz 1979, s. 140-141.

140 Atilla Getin; a.g.m., s. 193-206’da verilen metin bu tlr raporlara bir rnektir.

141 Bu Talimatnamenin maarif mudurlerine yukledigi gérevlerden biri de 21 Cemaziytilahire 1312/8 Kan(n-i
Evvel 1310 tarihli Matbaalar Nizamnamesi'yle verilen gorevlerdir.
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eksiksiz denetlenip, egitimin iyi bir sekilde yapiimasina dikkat edilmesi kadar, zararli
“telkinat ve talimatlara” meydan verilmemesine 6zen gosterilmesi istenecektir.'*? Bu
duzenlemenin, muhalif ve ayrilikgi hareketin ve buna bagli yayinlarin ortaya cikmaya
basladigi bir dénemde yayinlanmasi diizenlemeyi anlasilir kimaktadir. Ozellikle gayri-
muslim (milli) ve ecnebi okullar denetimin yogunlastigi kurumlar olarak géze ¢carpmak-
tadir. Mddrler, her G¢ ayda bir yorelerindeki bittn okullarla ilgili “vukuat raporu” ha-
zirlayarak merkeze gondereceklerdir. Okullardaki ders programlarina ve okutturulmasi
kesin olan kitaplara uyulup uyulmadigi ve ruhsat almalar konusu Uzerinde 6nemle
durulmustur. Bu okullarda Tirkge derslerine dnem verilmesi istenmis hatta yilsonu
sinavlarinda “lisan-1 Osmani” egitiminin yeterli olup olmadigi konusunda denetim yap-
mak Uzere bir mufettis gonderilecegi belirtiimistir.’*® Maarif midurlerinin bu okullar
Uzerindeki teftisi birinci olarak ruhsat; ikincisi isleyisin ruhsatname ve i¢ tizige uy-
gunlugu; UglinclslU 6gretmenlerin sahadetnamelerinin kontrolii ve okutulan kitaplarin
ruhsatnamelerde belirtilenlerden olup olmadigi; dérdiinciisu kitap disi tedrisattaki tel-
kinatlarin “gayr-r minasib” olup olmadigi; son olarak da ders programlarinda degisiklik
olup olmadigi hususu ile “tarih ve cografya kitaplariyla haritalarinin taksimati bilhassa
sayan-i dikkat” edilecek konularin basinda gelmektedir. Bitlin bunlarin yani sira, “tev-
zi’-i mlkafat” olarak bilinen 6dil dagitim térenlerinde okunacak nutuklarin ve oynana-
cak tiyatrolarin dahi énceden maarif midirinin denetimine tabi olacagdi belirtilmigtir.
Yeni okul agilmasi zor oldugu gibi “mektebin agilmasina ihtiyagc gdsterecek raddede
efradin kesretine tevakkuf eder mevcid olmayan millet ve kavm ve tabi bulunmayan
din ve mezheb namina yani makasid-i siyasiyyeye muistenid olan mistediyat kabul ve
tervic olunmayacaktir.” Gergcekten de merkezi yénetim “gayrimislim ve ecnebi mek-
tebler” konusunda oldukga titiz davranmaya baslamigtir.'#

Yuzyllin basinda Ulke genelinde yabanci okul sayisi 430°a ulasmakta ve bunlarin bir-
cogu yine ruhsatsiz calismaktadir.*® Ancak yabanci ve cemaat okullari konusunda
getirilen denetimin yeterli olmadigi ve pratikte islemedigi anlagiimaktadir.’#

142 Vilayat-1 Sahane Maarif Muddrlerinin Vezaifini Mbeyyin Talimatdir. 8 Receb 1314 /1 Kanan-i Evvel 1312
(Yayin yeri ve basimevi yok) s. 4 Madde: 9.

143 a.g.e. s. 3 Madde: 6, s. 8 Madde:25, s. 9 Madde:28-32, s. 10 Madde:34-35, s. 11 Madde:40, s. 13-14
Madde: 50

144 y.a.g.e. Madde:38, 42, 47 “bir mektebde siyaseten yani din-i islam ve hukuk-u mukaddese ve mesrua-i
Hazret-i padisahi ve menafi-i Devlet-i Aliyye aleyhinde ve ecnebi politikasini tervic yolunda kutlb ve risail-i
muzirra tedris ve hafiyen mektebe idhal ve eyyad-1 sakirdanda istimal eden ve ettirilen ve talebeye sifahen
efkar-1 faside telkin eyleyen ve Memalik-i Mahrusa-i Sahaneye duhull memnu olan kitib ve risail-i muzirra
ile evrak-1 havadisi gizlice mektebe getiren midur ve muessis ve muallim ve hademelerle irtibati bulunanlar
hakkinda tahkikat-1 lazime icra’siyla netice-i mutebeniyesi Nezarete ve hukimete ig’ar ve inhaya maarif
mudarleri memurdur.” Madde:52, s. 11-14

145 Atilla Getin; “Maarif Nazin Ahmed Ziihdii Paga’nin Osmanli imparatorlugu’ndaki Yabanci Okullar Hakkindaki
Raporu”, Giiney-Dogu Avrupa Arastirmalari Dergisi, sy. 10-11, 1981-1982, s. 207-217’den

146 ilknur Polat Haydaroglu; a.g.e. s. 34-39
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istanbul’daki Yabanci Okullarin Ulkelere Gére Dagilimi-1893/131114

Derecesi Ogrenci Sayisi

Fransiz ingiliz italya Alman Rus Avusturya Amerika Sirp Toplam Erkek Kiz Toplam

idadi 9 1 2 12 905 895 1800
Rusdi 10 5 1 1 1 1 19 725 981 1706
iptidai 11 1 8 1 2 1 1 1 26 629 550 1179
Toplam 30 6 9 2 2 3 4 1 57 2259 2426 4685

1893/1311 istatistigine gore istanbul’da 57, vilayet merkezlerinde (leyli ve nehari) 326
ve Osmanli Devleti’nde toplam 383 yabanci okul oldugu gérilur. Bunlar 21 ruhsatli,
39'u ruhsatsiz leyli, 58’i ruhsath 208’i ruhsatsiz nehari okullardir. Bu okullarin 14.743
erkek, 12.113’0 kiz olmak Uzere toplam 26.856 6grencisi vardir. Ayni yil tagsrada Ame-
rikan:127, Fransiz: 98, ingiliz: 54, Alman: 20, italyan: 13, Avusturya: 8, Rus: 5, iran: 1
olmak Uzere toplam 326 yabanci okul gériinmektedir.®

Il. Abdiilhamid Déneminde Egitimin Degerlendirilmesi

Il. Abdilhamid déneminde egitimde okul (modern iptidai, Risdiye, idadi ve yikse-
kokul) sayilarinda ve okullasma oraninda Ulke dlizeyinde son derece ciddi artiglar
hemen gbze garpar.'® Bir anlamda Osmanli modernlesmesinin egitim alanindaki en
ciddi gelismesi, bu baglamda egitimin alt yapisinin kurulmasi ve yayginlastiriimasi II.
Abduilhamid déneminde olmustur diyebiliriz. '°° Bu dénemde Maarif Nezareti’'nin mer-
kez ve tasra teskilatinda yapilan diizenleme Cumhuriyet Donemi’ne miras kalmistir. II.
Abdiilhamid déneminde egitim alanindaki gelismeler Osmanli imparatorlugu disindaki
Turklerin de ilgisini cekmistir.'s!

147 “Dersaadet’deki Mekatib-i Ecnebiyye” Maarif-i Umdmiyye Nezaret-i Celilesi idaresinde Bulunan Mekatib-i
ibtidaiye, idadiyye, Aliye ile Mekatib-i HusGsiyye ve Ecnebiyyenin... s. 22

148 “Vilayat-1 Sahanedeki Mekatib-i Ecnebiyye” Maarif-i Um(miyye Nezaret-i Celilesi idaresinde Bulunan
Mekatib-i ibtidaiye, idadiyye, Aliye ile Mekatib-i Hus(siyye ve Ecnebiyyenin... s. 55-56’dan derlenmistir.

149 Ancak resmi rakamlarin gtivenilirligi de ciddi bir tartisma konusudur. Bu dénemde tasra egitiminin dlzeyi
ve etkinligi de tartiisilir. Bu konudaki ilging gézlem ve oneriler icin Bkz. Ahmed Muhtar; Rehber-i Umrén,
Matbaa-i Tahir Bey, Kostantiniyye 1318 h. s. 81 v.d. Onun &nerilerinden biri de Hiristiyan ve Yahudi vatan
evlatlarinin ecnebi mekteblerinde okumasinin siyaseten dogru olmadig, onlari istanbul’da oldugu gibi devlet
mekteblerine cekmek gerektigidir Ayrica, ders kitaplarinin kolay 6grenime elverisli yazilmasi gerektigi bu konuda
bir standardin olusturulmasi, istikrarin saglanmasi ve basitlestirimesinin gerekliligine dikkat gekili. Bunun
yaninda yazinin devlet dairelerinde gazetelerde romanlarda ders kitaplarinda v.s herkesin anlayip erisebilecegi
bir cercevede kullanilmasinin terakkiyi mathis bir hiza eristirecegi vurgulanir. Ahmed Muhtar; a.g.e., s. 91-97.
150 Tanzimat déneminde basarilamayan bu olayin degerlendiriimesi igin bkz. ilhan Tekeli, “Tanzimat’tan
Cumhuriyet’e Egitim Sistemindeki Degismeler” T. C.T.A. 2. Cilt, iletisim Yayinlari, istanbul 1985, s. 470.

151 Rusya’daki Misliimanlarin ve cedid hareketinin énderlerinden ismail Gaspiral’'nin da dikkatini gekmis,
Kinm Bahgesaray’da yayinladigi Salname-i Turki adli yillikta Osmanli Devleti’nden stz edilirken 6ncelikle 1.
Abdiilhamid’in egitime verdigi énem ve bu konuda alinan mesafe anlatiimistir. ismail Elgasferi [Gasprinski-
Gaspirali] Salname-i Tiirki Sene-i Islamiyye-i Hicri 1300, Basmahane-i islamiyye, Baggesaray 1882, s. 56-57.
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Il. Abdllhamid egitimin, toplum ve llke kalkinmasinin temel araci ve ideolojik aktari-
min yapilacagd! baslica kurum oldugunun farkindadir. Kisaca Il. Abdilhamid’in med-
rese ve camiden ¢cok okula dnem verdigi gérilmektedir. Kendisi de her firsatta actigi
okullarla éviinmektedir.'®2

Bu dénemde bir yandan elde kalan topraklar icindeki kompozisyon, diger yandan si-
yasal egemenligin vyitirildigi fakat idari egemenligin slrdigu yerlerdeki tebaanin agir-
ikl olarak Miisliiman olusu nedeniyle islamiyet, (tipki Jén Tiirklerin distincesinde de
yer aldigi gibi) “toplumsal birligi saglayici” bir ideoloji olarak kullaniimaya baglanmig-
tir. Ancak bu Islamciligin ayirici 6zelligi bir “islam-Tirk Sentezi” bigiminde olmasidir.
islam-Turk Sentezi gevsek, acemi ve sistematikten yoksun bir ideoloji niteligindedir.
Din, siyasal sisteme baglihgin saglanmasinda temel deger oldugu igin “ulema” ya da
“medrese” eliyle degil, devlet eliyle 6gretiimeye baslanmistir. Tarih, din ahlak, kiraat
dersleri islami bir icerikle tasimaya baslamistir. Panislamizm’den degil, ama (ilke igi
birligi saglamaya yénelik bir islamciliktan rahatlikla sz edebiliriz. “Islamiyet” siyasal
ve toplumsal birligin saglanmasi amacina hizmet etmesi niyetiyle ve egitim kurumu
araciligi ile etkin bir bicimde kullanilmistir.'®® Her diizey egitim kurumunun ders prog-
ramlarinda yapilan degisikliklerle ders mufredatlarinin ayrintili aciklamalar ve nihayet
ders kitaplarinin igerikleri bunu agikga géstermektedir.

Il. Abdilhamid déneminin heniiz baslarinda egitimin dnemi hem devlet hem yabanci
Ulkeler hem de gayrimUslim milletler/cemaatler tarafindan anlasiimis ve ayrintili yasal
duzenlemelere gitme zorunlulugu ortaya ¢ikmistir. EGitimin zikredilen devlet ve devlet
digi aktérler tarafindan bu derece dnemsenmesi, hususi olarak egitim sathinda bir
“soguk savas” yasanmasina neden olmustur. Bir yanda islam, ecnebi ve gayrimiislim
okullari, diger yanda ve hepsinin Ustiinde, butlin egitim kurumlarina, ders isleme yon-
temlerine ve ders araglari ile igeriklerine hakim olup denetlemek arzusundaki Osmanli
Devleti vardir. Ecnebi ve gayrimuslim okullarinin sayisinin artmasi, buralarda ayrilikgi
egilimleri 6zendiren ve guglendiren bir egitimin yapildigi distncesi, Il. Abdulhamid’i
devlet okullarindaki ders programlarinin yeniden diizenlenmesine ydnelten nedenler-
den biri olacaktir. Zira bu dénemde “okul” ici ayrilikgi/ulusgu egilimlerin kaynaklarin-
dan biri de dindir.

152 Arseven anilarinda, “...Garibdir ki bir taraftan matbuati bu kadar baski altinda bulunduran Il. Abduilhamid,
diger taraftan memlekette irfanin ylkselmesi i¢in ecnebi lisanlarin 6gretilmesine ve milletin tenevvir etmesine
cok calisir ve mekteblere cok ehemmiyet verirdi.” demektedir. Bkz Celal Esat Arseven, Sanat ve Siyaset
Hatiralarim, haz. Ekrem Isin, iletisim Yayinlari, istanbul 1993, s. 35 ve 92.

153 Kodaman, Il. Abdiilhamid déneminde ilkokullarda “islamcilik”, orta 6grenimde “Osmanlicilik” ydriituliyordu,
devrin sonlarina dogru diger iki akim terk edilmemekle beraber “Turk¢ulik” okullarin amaclar arasina girmeye
basliyordu demekte ve buna kanit olarak da yalnizca Turkge derslerinin arttinimasini géstermektedir. Ancak
bu dusuncesine bu élcllerle katimak olanaksizdrr. ilging olan nokta ise sudur; Kodaman, Joén Turklerle I1.
Abdilhamid arasinda egitim distincesi bakimindan hi¢ fark olmadigini yazar ki bu kanimizca dogrudur
Bayram Kodaman; a.g.e., s. 164-165 yazar burada Temo’nun kitabina atif yapmaktadir. Koger ise, “keyfiyyet”
bakimindan bazi gerilemelerin yani sira “kemiyyet” bakimindan ilerlemelerin oldugunu sdyleyebiliriz diyor.
Hasan Ali Koger; a.g.e., s. 168
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Bunun yaninda soruna bir “medeniyet” olayi olarak da yaklasildigi gérilmektedir. Bilim
ve egitim, devletin kalkinmasi ve gliglenmesi icin baglica kurtarici olarak disintlmuis-
tar. Devlet Ulkenin her yerine egitim goéturerek cehaletten kurtarimis ahali yaratmayi
kendisine gorev saymistir. (Benzer bicimde imar hareketleri ile de medeniyetten pay
almalarini saglamistir!) O kadar ki ayriliki ve baskaldirir durumdaki Arap, Kurt ve Arna-
vutlarn bu “medeniyet”ten nasiplerini almalari icin bir yandan bu bélgelere her diizey
egitim kurumu agma g¢abasi i¢ine girilmis, diger yandan da baskentte cesitli okullarin
icinde 6nce 6zel siniflar ve sonra da Asiret Mektebi adinda bir okul agilarak bu bél-
gelerin ileri gelenlerinin cocuklari okutulmustur. Béylece “cahil” ve bu nedenle de asi
durumdaki asiretlerin reislerinin ve ileri gelenlerinin cocuklarina “islam’i, halifeyi ve pa-
disahi” tanitmak, anlatmak amaclanmistir.

Son olarak yine sanildiginin aksine, Il. Abdilhamid bir toplumsal giic durumundaki
ulemayi ve fukahayi ve onlarin elindeki medreseyi sistem disina itmis, din konusun-
da da tek otorite olmak istemistir. “Ulema” dnce egitim alanindan, sonra Hukuk Fa-
kiltesinin kurulmasiyla hukuk alanindan, son olarak da DarUlfinGn’daki Yiksek din
bilimleri boliminin kurulmasiyla resmi din alanindan sistem disina itilmistir. Ulema
yerine, padisaha bagl ve devletin resmi dinini aktaran bir din adami sinifi yetistiriimeye
baslanmistir. Béylece medrese ve ulemanin toplumsal ve siyasal rolU yeniden tanimla-
narak devlet ile iligskisi tek tarafl olarak belirlenmistir. Kisaca “ulema ve medrese” son
kalelerini Il. Abdulhamid déneminde yitirmigtir.
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1321 Sene-i Hicriyesine Mahsusdur, Asir Matbaasi, Dersaadet 1321 h.

Salname-i Nezaret-i Maarif-i Umumiye, -Birinci Sene-, Birinci Def’a Olarak Tertib Edilmistir,
1316 Sene-i Hicriyesine Mahsusdur, Matbaa-i Amire, Dartlhilafettlaliye 1316 h.

Salname-i Nezaret-i Maarif-i Umumiye, -Dérdiincli Sene-, Dérdiincl Def’'a Olarak Tertib
Edilmistir, 1319 Sene-i Hicriyesine Mahsusdur, Matbaa-i Amire, Darllhilafetulaliye 1319 h.

Salname-i Nezaret-i Maarif-i Umumiye, -lkinci Sene-, Ikinci Def’a Olarak Tertib Edilmistir,
1317 Sene-i Hicriyesine Mahsusdur, Matbaa-i Amire, DarUlhilafetilaliye 1317 h.

Salname-i Nezaret-i Maarif-i Umumiye, -Uciincii Sene-, Uciincii Def’a Olarak Tertib Edil-
mistir, 1318 Sene-i Hicriyesine Mahsusdur, Matbaa-i Amire, Darilhilafetiilaliye 1318 h.

Sami, im-i Terbiye-i Etfal, Birinci Kisim: Usul-i Terbiye, Matbaa-i Ahmed ihsan, Dersaadet 1323 h.
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Seton-Watson, Hugh, The Russian Empire 1801-1917, Clarendon Press, Oxford 1967.
Sirn, Hiiseyin, Yeni Kiraat, A. Asadoryan Sirket-i Miirettibiye Matbaasi istanbul trz.

Seref, Abdurrahman, Fezleke-i Tarih-i Diivel-i /s/amiye, Mahmud Bey Matbaasi, istanbul
1301 h.

Seref, Abdurrahman, Musahhah Miilhaz-1 Tarih-i Osmani, Sehr ve Kasaba Mekatib-i Ibtida-
ivesinin Ugtincii Senesinde Tedrisi Maarif-i Umumiye Nezaret-i Celilesince Tensib Kilin-
mustir, Dérdiinci tab’i, Karabet Matbaasi, Dersaadet 1318 h.

— —, Tarih-i Devlet-i Osmaniye, Mekatib-i Aliyede Tedris Olunmak Uzere iki Cild Olarak
Tertib Olunmustur, Tab-1 Sani, C. |, Karabet Matbaas, istanbul 1315 h.

— —, Tarih-i Osmani, Mekatib-i Aliye Talebesine Tedris Olunmak Uzere Tertib Olunmustur,
Cild-i Evvel, Mekteb-i Millkiye-i Sahane Destgahi, istanbul 1307 h.

— —, Tarih-i Devlet-i Osmaniye C. Il, Karabet Matbaasi, istanbul 1312 h.

Tahir, Menemenlizade Mehmed, Memalik-i Osmaniye Cografyasi, Karabet Matbaasi, istan-
bul 1312 h.

Tahsin, Riza, Mir’at-1 Mekteb-i Tibbiye, Kader Matbaasi, Dersaadet 1328 h.
— —, Mir’at-1 Mekteb-i Tibbiye, Ravzat-ls-Sam Matbaasi, Sam 1322 h.

Tahsin, Riza, Tip Fakiiltesi Tarihcesi (Mir'at-i Mekteb-i Tibbiye), haz. Aykut Kazancigil Ozel
Yayinlar, istanbul 1991.

Tekeli, ilhan, “Tanzimat’tan Cumhuriyet’e Egitim Sistemindeki Degismeler” T.C.T.A. C. Il
iletisim Yayinlari, istanbul 1985.

Tevfik, Ali, Fezleke-i Tarih-i Umumi, (Mekatib-i [dadi-i Sahane Birinci Sene Sakirdanina Mah-
susdur), Matbaa-i Ceride-i Askeriye, Cild-i Evvel, istanbul 1304 h.

Tevfik, Mehmed, Mekatib-i Askeriye-i Sahaneye Mahsus Tarih-i Osmani, ikinci tab’i, Mek-
teb-i Finun-u Harbiye-i Sahane Matbaasi, istanbul 1308 h.

— —, Mekatib-i Askeriye-i Sahaneye Mahsus Tarih-i Osmani, Uclincii tab’i, Karabet Matba-
asl, Kostantiniyye 1312 h.

— —, Telhiz-i Tarih-i Osmani, Ceride-i Askeriye Matbaasi, istanbul 1302 h.

Tozlu, Necmettin, Kdltir ve Egitim Tarihimizde Yabanci Okullar, Ak¢agd Yayinlari, Ankara:
1991.

Tuncay, Mete, “ilk ve Orta Ogrenimde Tarih”, Felsefe Kurumu Seminerleri-lll. Tiirkiye’de
Tarih Egitimi, Tark Tarih Kurumu Basimevi, Ankara 1977, ss. 276-285.

Vahaboglu, M. Hidayet, Osmanlidan Gdnimuize Azinlik ve Yabanci Okullari, Bodazici Yayin-
lar, Istanbul 1992.

Ward, Robert E., “Japan: Continuity of Modernization”, Lucian W. Pye ve Sidney Verba
(eds.), Political Culture and Political Development, 2. baski, Princeton University Press,
New Jersey 1972.
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Sultan Il. Abdiilhamid Déneminde Kiiltiir, Sanat ve
Spor Alanlarinda Yapilan Modernlesme Faaliyetleri

Necmettin ALKAN'

Takriben 250 yillik bir gegmise sahip Osmanli islahat ve modernlesme faaliyetlerinin
¢ikis noktasi Osmanli Devleti’nin ic meseleleriyle alakalidir. Devletin kurumsal isleyisin-
deki sorunlarin giderilmesine yonelik arayislar baslangicta daha ziyade askeri alanla
ilgili olarak disunlUIimustir. Fakat dis tehdidin zamanla ¢ekirdek cografyaya yonel-
mesiyle birlikte islahat faaliyetlerinin alani ve muhtevasi giderek genigletilmistir. Bu
durum, éncelikle devletin icinde bulundugu sorunlarin nedeninin ve ¢ézimuniin dog-
rudan disarida aranmasina sebep olmustur. Ozellikle 1787-1792 Osmanli-Rus Harbi
neticesinde devletin kuzeydeki gekirdek cografyasi konumunda bulunan Kirim’in nihai
olarak Rus topragi oldugunun kabul edilmesiyle birlikte, devletin icine distigi du-
ruma ¢dzum olmasi i¢in Avrupa merkezli askeri yenilikler 6rnek alinarak modern bir
Osmanli ordusu kurulmustur. . Bu yenilik, takip eden slrecte diger alanlari da etkiler
ve netice olarak islahat hareketleri modernlesmeye dénisdr.

Sultan Ill. Selim (d. 1761-6.1808 h.) dénemi (1789-1807), Osmanli modernlesmesin-
de 6nemli bir kirnlma noktasi teskil etmistir. lll. Selim’in 1793 Nizam-1 Cedid projesi,
modern Fransiz Ordusu esas alinarak Avrupai tarzda ilk Osmanli askeri birliginin ku-
rulmasi olsa da, bu gelisme diger alanlari da fazlasiyla etkilemistir. Sultan Il. Mahmud
[d.1785-6.1839; h. 1808-1839], modernlesmeci bir diger hikimdar olarak bu faali-
yetleri sirdirmus; askeri modernlesme faaliyetlerini diger alanlara da tesmil ederek
devleti yeniden insa etmeye, milleti ise dénistirmeye calismistir. Sultan Abdulme-
cid [d.1823-6.1861; h. 1839-1861], doneminde ilan edilen 1839 Tanzimat Fermani ve
1856 Islahat Fermani ise, butiin bu faaliyetlerin devlet siyaseti haline gelmesi olarak
nitelendirilebilir. Oncelikle askeriyeyi bicimlendirmek amaciyla baglayan klasik i1slahat
yaklasimi, artik modernlesme faaliyetleri seklini alarak devletin resmi siyaseti 6zelligini
kazanir. Islahat-modernlesme cizgisindeki biutlin bu faaliyetlerin ve gayretlerin nihai
gayesi ise, devletin &mrini uzatmak ve varligini stirdlrebilmesini temin etmektir.

Sultan Il. Mahmud gibi, Sultan Il. Abdilhamid [d.1842-6.1918; h.1876-1909] de 6nem-
li bir modernlesmeci hikimdardir. Osmanli Tarihi’nin en kritik ve sikintili yillarinda tah-
ta oturan Il. Abdilhamid, kendisinden 6nceki hikimdarlarin yapmak istegi modern-
lesmeyi kesintiye ugratmadan ayni hizla devam ettirmistir. Hatta bazi alanlarda bunu
daha da ileriye tasimis, modern bir devletin bitiin kurumlarina ve toplumunun ginlik
hayatina hitap eden faaliyetleriyle, Osmanli modernlesme projesini son asamaya ge-
tirmistir.

1 Prof. Dr., Karadeniz Teknik Universitesi, Edebiyat Fakiltesi, Tarih Bolima.

303




SULTAN I
1. ABDULHAMID |

DONEMI I

Abdilhamidi Modernlesme’de gelinen noktayl gosteren en glizel érnek, 1876 yilinda
Kanun-1 Esast’yi ilan etmek ve 1877 yilinda Meclis-i Meblsan’i agmak suretiyle mo-
dern mesruti/anayasal sisteme gecilmesidir. 1908’de anayasal yonetimin yeniden ilan
edilmesi ve ardindan 1908’in son aylarinda Turk demokrasi tarihinin ilk ¢ok partili se-
¢imlerinin yapilmasi, Turk demokrasi hayatinin kilometre taslar olarak tavsif edilebilir.
Burada anayasal ydnetimin talep edilmesinde, hazirlanmasinda ve ilan edilmesinde
Geng Osmanli Hareketi ile 6zellikle Midhat Pasa’nin énemli rolindn alti gizilmelidir. So-
nuglar itibaryla, Sultan Il. Abdilhamid déneminde yapilan bu ve diger modernlesme
faaliyetleri, aslinda Cumhuriyet Turkiye’sinin kurulmasina giden yolda hem siyasi ve
kurumsal yapi hem de kadro olarak ciddi bir altyapi hazirlamistir.

Il. Abdiilhamid devri modernlesmesi, toplum hayatini dogrudan ilgilendiren kiltir, sa-
nat ve spor gibi alanlarda yurutilen faaliyetlerde de kendini gostermistir. Sultan Abduil-
hamid, dedesi Sultan Il. Mahmud déneminde baslayan ve babasi Sultan Abdilmecid
devrinde istikrar kazanan kultirel modernlesme faaliyetlerini stirdirmis ve daha ileriye
tasimistir. Sultan Abduilhamid, modern bir Osmanli toplumunun insa edilmesine katki
saglamis, bizzat kendisinin de ilgi duydugu resim, fotograf, mize, tiyatro, opera ve si-
nema gibi tamamen modern Avrupai kiltiir ve sanat faaliyetleri onun saltanat yillarinda
yayginlasmig ve kurumsallagmistir.

Bu galismada, Sultan Il. Abdulhamid’in saltanat yillarinda ytritilen modernlesme fa-
aliyetlerinden kdiltlr, sanat ve spor alanlarinda icra edilenler ele alinacaktir. Konunun
alt basliklarini kitiphanecilik, miize, tiyatro ve opera, sinema, resim ve fotograf ile
spor gibi alanlar teskil etmektedir. ilgili faaliyetlerin tespit ediimesinin ardindan bunla-
rin siyasi ve sosyal olarak ne anlama geldigi hususundaki yorumlara galismanin son
boéliminde yer verilecektir. Bu baglamda, calismada cevabi aranan baslica sorular
sunlardir: Avrupa’daki kiltir, sanat ve spor dallarindaki yeniliklerin Osmanli Devleti’ne
intikal etmesinde gec¢ kalinmis midir? Bu alanlardaki modernlesme faaliyetlerinde bir
stireklilik s6z konusu mudur? Tarih cdmiasinda genel olarak “Panislamist/islamci” kabul
edilen Il. Abdilhamid’in kilttirel faaliyetleri onun zihin diinyasiyla ne éi¢iide ortiistiyor?
Bu sorunlarin cevaplarina galismanin son bdliminde temas edilecektir.

Kitiiphanelerin Yayginlagsmasi ve Modern Kiitiiphaneciligin Kurulmasi

Kadim Osmanli devlet ve bilim hayatinda kitap ve kutiiphane 6énemli bir yere sahip-
tir. Devlet adamlarinin kurduklar kitiphaneler uzun siire 6nemli hizmetler sunmuslar;
Osmanli Devleti'nin kurulus ve yukselis donemlerinde bilim hayatina énemli katkilar
saglamiglardir. Fakat takip eden sliregte yasanan i¢ ve dis olumsuz gelismeler diger
kurumlar gibi geleneksel kiitiphane ve kiitiphaneciligi de olumsuz etkilemistir. C6zim
olarak girisilen modernlesme faaliyetleri, zamanla geleneksel kiitiphaneciligi de icine
alacak sekilde genislemistir.
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Sultan Il. Abdilhamid déneminde ilk olarak, buglinki anlamda Milli Kitéiphane denile-
bilecek “Kutibhane-i Umdami-i Osméani” 1882 yilinda kuruldu. Yildiz Sarayi’nda hizmet
veren “Kltlibhane-i Himaydn”un yapimina 1887’de baslandi ve 1893’te tamamlandi.
Turkce, Arapca ve Farsca dahil cesitli dillerdeki toplam kitap sayisinin 15.000 oldu-
gu bu kitiphanede, 16 memur ve kitliphaneci calisiyordu. Bunlardan baska, 1895
“Kiitiibhdne-i Bab-1 Ali"/Basbakanlik Kitiiphanesi, “Kiitiibhane-i Miize-i Hiimayin”/
Miize Kitlphanesi, “Kutibhane-i Milkiye”/ Siyasi Bilimler Kitlphanesi ve “Kutlibha-
ne-i Daru’l- Fiindn”/Universite Kitiiphanesi de Il. Abdiilhamid’in hikiimdarlik yillarin-
da kuruldu.2

Sultan IIl. Abdilhamid, Kitibhane-i Umdmi-i Osmaniye’ye cok 6nem vermistir. Sultan
Il. AbdUllhamid, devlet sinirlan i¢cinde yayinlanmasina izin verilen her kitaptan bir nis-
hanin bu kitlphaneye hediye edilmesini istemistir. Bu uygulamayla birlikte, kitlipha-
nedeki kitap sayisi 1894 yili itibariyla 8.054’e ulasti.®> 1881 yilinda kitiphanelerin nasil
yonetilecekleri hakkinda bir talimatname yayinlandi. 1894’e kadar da kitliphanelerde-
ki kataloglama calismalari bitirildi. Bu kapsamda, Bab-I Al’den cikan bir emirle tilke
genelinde kitUphanelerde bulunan kitaplarin tespiti ve bakimlari igin listeler istendi.
Buna gére, kiitiiphane ve kitap istatistikleri yayimlandi. istatistikler neticesinde érne-
§in 1895 yili itibariyla istanbul’daki 48 kiitipanede 71.129 ve diger vilayetlerdeki 276
kiitiphanede 112.602 tane kitap tespit edilmistir. istanbul disinda vilayet bazinda ilk
bes ise séyledir: Bursa’'da 28 kiitliphanede 14.921, izmir'de 28 kiitiiphanede 14.491,
Ankara’da 17 kitUphanede, Musul’da 36 kutliphanede 9.502 ve Halep’te 23 kitlip-
hanede 8.342 kitap bulunuyordu.* Ayrica Il. Abdilhamid’in istegi ile Amerika ve Avru-
pa’daki énemli kitiiphanelere Turkiye’den kitaplar génderilmistir.

Devletin iginde bulundugu zor sartlara ragmen kitiphanecilik alaninda atilan bu adim-
lar 6nemli olmakla birlikte, Tlrkiye'nin kiltlr ve egitim tarihi bakimindan su gerge-
gin de altinin gizilmesi gerekir: Ayni yillarda Avrupa’nin énemli merkezlerinde kitap
ve kitUphanecilik alaninda yasanan gelismeler dikkate alindiginda yapilan bitin bu
faaliyetler aslinda ¢cok da yeterli degildi. Osmanli Devleti’nin kiltlr ve bilim seviyesinin
istenilen seviyeye ulagabilmesi icin bu tir faaliyetlerin cok daha fazla olmasi gerekiyor-
du. Sultan Ill. Abdulhamid’in bu yénde bir istegi ve iradesi olmasina ragmen, devletin
uzun sUredir yasadigi iktisadi ve siyasi sorunlar ile bu dénemde basin ve yayin faali-
yetlerine uygulanan sansur kiltirel ve bilimsel gelismeye engel olmustur. Osmanli i¢
siyasetindeki ydnetim karsiti siyasi faaliyetlere karsi tedbir olarak icra edilen sansur, bu
durumun en énemli nedeni olarak zikredilebilir.

2 Hakan Anamerig, “Sultan Il. Abdilhamid Déneminde Kitliphane Kurumu Anlayisinin Degismesi”, Sultan II.
Abdtilhamid Sempozyumu Bildiriler, 20-21 Subat 2014 Selanik, C. 3, Ankara 2014, s. 11

3 Anamerig, a.g.m., s. 13.

4 Anamerig, a.g.m., s. 26-27.
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Fakat yine de bardagin dolu tarafina bakildiginda, Sultan Il. Abdilhamid’in bitin bu
icraatlariyla birlikte Osmanli geleneksel kitiiphaneciligi modernlestiriimis ve netice-
sinde Cumhuriyet Tirkiye’sindeki kitlphaneciligin kurulmasina ciddi bir alt yapi ve
tecriibe saglanmistir.

Miizecilik ve Arkeolojik Kazilar

Modern klttr denince akla gelen en énemli alanlardan biri hi¢ stiphesiz mizeciliktir.
Muzelerin vazgecilmezi ise, tarihi eserler ve bunlarin sergilenmesidir. Tarihi eserlerin
bulunabilmesi icin de arkeolojik calismalarin yapiimasi gerekir. Muzecilik alanindaki ilk
faaliyetler daha dnceden baslasa da Sultan Il. Abdulhamid’in saltanat yillarinda mu-
zecilik hizmetlerinin modernize edilmesi ve gelistiriimesi noktasinda dnemli hizmetler
yapilmistir.

Miizecilik

Modern muizeciligin kdkenleri o kadar da eskiye gitmemektedir. Avrupa’da 18. ylzyilin
sonlarinda baslayan modern muzecilik asil gelismeyi 19. ylzyilda yasamistir.?

Osmanl mizecilik tarihi de Avrupa’da bu alanda yasanan gelismelerle paralel bir se-
kilde ytrtimstir. ilk mizecilik faaliyetli Aya irini’nin bir bélimiinde teskil edilen “Mec-
mua-i Asar-i Atika” adi altinda 1846 yilindan itibaren baslamis ve burada Yunan, Roma
ve Bizans doénemlerine ait eserler toplanmistir. 1869 senesinde Sadrazam Sadullah
Pasa tarafindan “Mdzehéane-i Sdhédne” adi ile yeni bir miize daha acilmis keza ayni yil
“Asér-i Atika Nizimnamesi yiriirliige girmistir. Bitiin bu gelismelerle beraber miizecilik
faaliyetleri belli bir seviyede seyretmeye baslamistir.® Mizehane-i Sdhane’nin mudu-
ri Alman Philip Anton Detheir'in 1881°de gerceklesen 6liminden kisa bir slire son-
ra mize mudurligine Osmanh Hamdi Bey (1842-1910) getirilmistir. Aslinda ressam
olan Osman Hamdi Bey, Turk tarihindeki modern anlamda miuzecilik ¢alismalarina
imza atan ilk kisidir. Yeni bir mize binasi yaptiran Osman Hamdi Bey, Glizel Sanatlar
Mektebi’nde uzun siire miidirliik gérevini ylrtiimis ve 1884 yilinda yeni Asar-1 Atika
Nizdmnamesi’nin ¢ikariimasini saglamistir. Bu hukuki diizenlemeyle birlikte tarihi eser-
ler kanunen devlet mali sayllmaya baslamis ve yurtdisina gikarilmalar yasaklanmistir.”
Fakat o gunki sartlarda bu yasagin ¢ok da etkili bir sekilde uygulandigi séylenemez.
Bugtin Berlin, Paris ve Londra gibi sehirlerdeki mizelerde sergilenen Osmanli tarihi
eserleri bu aci gercegi acik bir sekilde géstermektedir.

5 Wendy M. K. Shaw, Osmanli Mizeciligi. Miizeler, Arkeoloji ve Tarihin Gérsellesmesi, gev. Esin Sogancilar, 2.
Baski, istanbul 2015, s. 10-11.

6 Selguk Miilayim, “Kronolojik Notlariyla 19. Ylzyill Osmanl Muzeciligi”
2009, s. 181-185.

7 Filiz Guindtiz, “Osman Hamdi Bey”, Tiirkiye Diyanet Vakfi [slam Ansiklopedisi, C. XXXIIl, istanbul 2007, s. 468.

, Osmanli Arastirmalari, sy. 34, istanbul
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Bu dénemin en 6nemli miizelerinden biri de 1897 yilinda Kasimpasa Tersane-i Ami-
re’de kurulan “Deniz Mizesi”dir.® Ayrica Sultan Il. Abdilhamid’in kurdugu modern hii-
viyetteki “Mize-i Askeri-i Osméani” Uzerinde de kisaca durmak gerekir. Daha &nceki
adi Yeniceri Mlizesi olan Askeri Miize, 1908 yillinda modern bir miizeye dénUsturilerek
basina Ahmed Muhtar Pagsa getirilmistir. Anadolu’nun ¢esitli bdlgelerinden eski silahlar
toplanarak burada sergilenmeye baslanmis ve mize binyesinde bir de kitliphane
olusturulmustur.®

Arkeolojik Kazilar

Modern Avrupa’da baslayan arkeolojik arastirmalar, kisa siire sonra adeta acik hava
mizesi olan Osmanli cografyasinda yogunlagmistir. Zira Misir, Mezopotamya ve Ana-
dolu topraklari; Paganizm, Yahudilik ve Hristiyanlik gibi dinler ile Simer ve Misir gibi
kadim medeniyetlerin adeta besigidir. Bu bolgeler ayrica, Kitab-1 Mukaddes’te gecen
peygamberlerin yasadiklari topraklardir. Daha da 6nemlisi, modern Avrupa’yl insa
eden dini ve kiltirel zemin de bu merkezlerden intikal etmistir. Bundan dolay1 Avrupali
cevreler dikkatlerini buralara yéneltmiglerdir.

Osmanl topraklarindaki ilk arkeolojik kazilari baglatanlar Avrupalilardir. 19. Yuzyilin
baslarindan itibaren dénemin siyasi atmosferinin de etkisiyle Osmanli topraklari tarihi
eser kacakgllari igin minbit bir zemine déniismis ve pek ¢ok gayr-i resmi arkeolojik
kazi gergeklestirilmistir. Bununla beraber Bilinen ilk arkeolojik kazi Musul Konsolosu
Fransiz Paul-Emile Botta tarafindan 1842 yilinda Musul bdlgesinde yapilmistir. Bunu
diger Avrupali arkeologlarin kazilari takip etmistir.’® Maalesef bu kazilarda bulunan ta-
rihi eserlerin blylk ¢ogunlugu da Avrupa Ulkelerindeki mizelerde sergilenmek lzere
Osmanli topraklarindan gizlice kagiriimigtir.

Turk arkeolojik ¢calismalarinin ve kazilarin baslamasi Sultan IIl. Abdllhamid’in saltanat
yillarina tekabll etmektedir. Osman Hamdi Bey, arkeolojik “ilk Ttirk kazisi”ni 1883’te
Nemrut'ta yapmis, ardindan bu kaziyr 1887°de Libnan Sayda Nekropoli, 1891-
1892’de Mugla Lagina bélgelerinde yapilan kazilar takip etmistir." Osman Hamid
Bey ve mize uzmani Demosten Baltaci, 30 Nisan 1897 tarihinde baslayip 20 Haziran
1897’de tamamladiklari Sayda kazisinda Kral Kenropol’ln lahdi ile birlikte 21 lahidi
glin yuzine ¢ikarmiglardir. Bu kazida elde edilen Tabnit Lahdi’nin tzerindeki Fenike
yazisinin bir kopyasi Fransa’ya gonderilerek tercime ettirilmistir.'? Bu kazilarda bulu-
nan tarihi eserler istanbul’daki miizede sergilenmistir.

8 Miilayim, a.g.m., s. 198.

9 Cenap Guruk, “Askeri Muze”, Tirkiye Diyanet Vakfi islam Ansiklopedisi, C. Ill, istanbul 1991, s. 492.

10 Wolfgang Zwickel, Das Heilige Land. Geschichte und Archéologie, Miinchen 2009, s. 8.

11 Alper Gélbas, “Turk Arkeolojisinin Kurami”, Uluslararasi Sosyal Arastirmalar Dergisi, C. IX, sy. 46, s. 306.
12 Mulayim, a.g.m., s. 21.
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Bu arada sayilari sinirli olmakla beraber Il. Abdilhamid’in izni ile bazi tarihi eserlerin
yurtdisina gikarildigi da bilinmektedir. Ornegin Sultan Abdilhamid, Avusturyal arke-
olog M. Bendrof’'un 1896 yilinda Efes’te yaptigi kazilardan c¢ikardidi tarihi eserlerden
begendiklerini almasina misaade etmis, bunun Uzerine Bendrof ve ekibi kazinin bas-
langicindan sonuna kadar bulduklar her seyi Viyana’ya gétirmustir.'® Fakat Sultan
Abdulhamid ydnetimi genel olarak tarihi eserlerin yurt disina ¢ikarilmasini engellemeye
calismistir.

Tiyatro ve Opera

Modernlesme faaliyetlerinin ylrittldigi toplamlarda ilerleyen asamalarda kiltirel
dénusim de yasanir. Kiltirel dénlisimin en dnemli gdstergesi ise daha énceden
gorulmeyen yeni eglence vasitalarinin artik insanlarin hayatina girmesidir. Osmanli mo-
dernlesmesiyle birlikte Osmanli toplumunda benzer bir yenilik eglence alaninda ortaya
cikmustir.

Tiyatro

Modern tiyatronun Osmanli toplumuna girisi 1860 yilinda Gedik Pasa Tiyatrosu ile
olmustur. GullG Agop, 1868’de Osmanl Tiyatrosu ismiyle bir topluluk kurarak Turk-
¢e oyunlar oynamistir.’ Bu faaliyetler, Sultan Il. Abdllhamid déneminde de herhangi
bir kesintiye ugramadan devam etmistir. Oncelikle tiyatroya bireysel meraki olan Il.
Abdilhamid’in, Yildiz Saray’’nda modern bir tiyatro yaptirmasi, bu baglamda zikredil-
mesi gereken énemli hususlardan biridir. Mimar Yanko, bu tiyatroyu 1889 yilinda Yildiz
Sarayr'nda padisahin oturdugu kdske bitisik ve harem dairesinin hemen altina insa
etmigtir. Tiyatro seyretmek isteyen Il. Abdilhamid, disari ¢gikmadan sarayin icindeki
merdivenlerden inerek bu salona ulagsmaktaydi. Kendisinin locasi sahnenin karsisinda
olup, misafirler ve sehzadelerin localari ise hemen yan tarafta bulunmaktaydi. Osman
Nari’nin anlattigina gore tiyatronun dekoru “fevkalade zarif”; sahnesi “oldukca genis,
perdeleri ve kulis tertibati ve makineleri miikemmeldir. Buradaki esyanin kism-1 azami
Yildiz Marangozhénesi’nde imal edilmigdir.”'®

Osmanl Devleti’nde tiyatro konusu Utzerine en énemli calismalar yapan Refik Ahmet
Sevengil, bu tiyatronun yapimini degerlendirirken, insa tarihinin 1889 olmasindan ha-
reketle, bu tarihin tesadifi olmadigini vurgulamaktadir. Sevengil, tiyatronun yapim ta-
rihinin Kaiser Il. Wilhelm’in istanbul’u ilk ziyaretine denk geldigini belirterek, bununla
alakall su yorumu yapmaktadir: “Avrupa saraylarinda oldugu gibi, Tiirk sarayinda da
kuiguk bir tiyatro bulundugunu gdstermis ve kendisinin bu cins gizel sanatlardan hos-
landigini Aiman imparatoruna géstermistir”.

13 Shaw, a.g.e., s. 156.

14 http://www.tiyatrotarihi.com/1839_1923_donemi_turk_tiyatrosu.html, 14 Temmuz 2018.

15 Osman Nuri, Abdiilhamid-i S&ni ve Devr-i Saltanati. Hayat-1 Husdsiye ve Siyasiyesi, C. Il, s. 484.
16 Refik Ahmet Sevengil, Tirk Tiyatro Tarihi IV. Saray Tiyatrosu, istanbul 1970, s. 120.
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Sevengil’in, Il. Abdilhamid’in tiyatro kiltirinden ziyade siyasi amag veya beklentiler
gereg@i bu tiyatroyu yaptirdigi seklindeki yorumu abartiidir. Bizzat kendisi ilgili ¢alig-
masinda bu tespitinin aslinda abartili oldugunu gdsteren aksi bilgiler vermektedir. Bu
tiyatro yapilmadan takriben yedi sekiz yil 6ncesinde de sarayda tiyatro oyunlarinin
sahnelenmesi ve yine tiyatronun séz konusu gezi sonrasinda da faaliyetlerine devam
etmesi dikkat ¢ceken ayrintilardir. Bu tiyatro, hicbir zaman atil kalmayip strekli olarak
oyunlarin sergilendigi, 6nemli oyunlarda vikelanin davet edildigi; bizzat Sultan Il. Ab-
dulhamid’in kendisinin sadrazamla birlikte, viikelanin ise pencerelerden ve ¢ocuklari-
nin ise haremde oturarak oyunlari seyrettikleri oldukca faal bir tiyatrodur. Ayse Osma-
noglu, bazen sefirlerin de bu oyunlara davet edildiklerini ve esleriyle birlikte bu davete
istirak ettiklerini ifade etmektedir."”” Nitekim Sirp Biytkelgi Chedo Mijatovig de bunu
tasdik eden bir bilgiyi aktarmaktadir. Mijatovig, Sultan Il. Abdilhamid’in Rus ve iran
buyikelgilerini Merasim Késkii’ne davet ederek italyan toplulugunun “Seytan Robert”
operasini birlikte seyrettigini nakletmektedir.'®

Katibi Tahsin Pasa da, Sultan Il. Abdllhamid’in tiyatroyu “cok sevdigini”, sehre gelen
yabanci tiyatrocularin saraya davet edilerek burada oyunlarini sergilediklerini; padisa-
hin Gcretlerini para ve nisan olarak fazlasiyla 6dedigini zikretmektedir. Devaminda ise,
Sultan Hamid’in “cok calistigi ve fazla yoruldugu glnlerde istirahat ve eglence vesilesi”
olarak tiyatro seyrettigini yazmaktadir. Ayrica tiyatro seyrederken dahi locasinda duru-
ma gore devlet isleriyle mesgul oldugunu da eklemektedir.'

Sultan Abdlilhamid déneminde yapilan tiyatro gosterileri sadece Saray’a mahsus de-
gildi. Saray disinda, istanbul’un diger yerlerinde de benzer oyunlar gésteriimekteydi.
Hatta Sevengil’in iddiasina gére, Il. Abdiilhamid’in saltanat yillarinda istanbul diinya-
nin “séhretli” ve “belli basl” sanatgilarinin “udrak yeri” haline gelmistir. Serengil, bu ti-
yatroculardan en dnemlilerinin isimlerini zikrederek, bunlarin “daima saraya cagrilarak”
oyunlarinin “padigah tarafindan ilgi ile” kargilandigini ve bundan dolayi saraya “mutlaka
davet olunacaklarini” bildiklerini ifade etmektedir.2°

Sevengil, Yildiz Sarayi’nda oynanan Turkge oyunlara da deginmektedir. Sarayda Tirk-
c¢e oyunlarin oynanmaya baslamasi Yildiz Sarayi’ndaki modern tiyatronun insa edil-
mesinden 6nceki tarihlere denk gelmektedir. (1881-1882) Yeni tiyatronun yapilmasi
bittikten sonra da, Turkge oyunlarin gosterilmesine devam edilmistir.2' Buradaki tiyatro
oyunlarinda daha sonra ihtida ederek Yakup ismini alan Ermeni asilli Agop Efendi, Halil
Bey, Zati Bey, Halim Bey, Ali llyas Bey, Garip ihsan Bey ve Vasif Bey gibi yerli aktorler
gorev almiglardir.?

17 Ayse Osmanoglu, Babam Sultan Abdiilhamid, 9. Baski, istanbul 2016, s. 77.

18 Chedo Mijatovig, “Abdul Hamid”, Zukunft, sy. 64, Berlin 1908, s. 294. 289-296.
19 Tahsin Pasa’nin Yildiz Hatiralan Sultan Abddlhamid, 4. Baski, istanbul 1996, s. 19.
20 Sevengil, Saray Tiyatrosu, s. 130-131.

21 Sevengil, Saray Tiyatrosu, s. 140-141.

22 Sevengil, Saray Tiyatrosu, s. 142-147.
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Saray disindaki tiyatro gosterileri de hesaba kattigimizda, tiyatro oyunlarinin ekseriyet-
le Ermeni tiyatrocularin énciiligiinde istanbul’un cesitli yerlerinde sergilendigini ifade
edebiliriz. 1884’de yiktinlan Gedik Pasa Tiyatrosu, bu tiyatrolarin en meshurlarindan
biridir. 1880 yilinda Hayalhane-i Osmani Toplulugu, Aksaray’da Komedyahane’de;
1881°de yeni bir tiyatro toplulugu kuran Dikran Kalemciyan daVerdi Tiyatrosu’nda gos-
terilerini yapmaktaydi. 1882’de tiyatroculugun merkezi adeta Sehzadebasi olmustu ve
burada dort tiyatro faaliyette bulunmaktaydi.?®> Mesrutiyetin yeniden ilan edilmesinin
ardindan ise, tiyatro alaninda ciddi manada bir hareketlenme yasanmistir.* istanbul
disinda ise, Ahmet Vefik Pasa’nin 1879 yilinda kurmus oldugu Bursa Tiyatrosu ve Ziya
Pasa’nin 1880 yilinda kurdugu Adana Tiyatrosu® ilk akla gelenlerdir.

Opera

Osmanli toplumu igin dnemli bir yenilik olarak zikredilebilecek bir diger modern eglen-
ce operadir. Operaya modernlesmeyle paralel olarak biyilyen bir ilgiden s6z etmek
muimkundarr. Nitekim sarayin opera ile ilk tanismasinin Sultan [l. Mahmud’un son yilla-
rina denk gelmesi tesaddifi bir durum degildir. 1839 sonrasinda ise, Sultan Abdilmecid
ilk defa seyrettigi operayi begenince bunun Tirk genclerine de dgdretiimesini istemistir.
Bunun (zerine Muzika-i Himay(n’a mensup gengler 1848 yilinda ilk opera gosterisini
yapmiglardir.2® Bundan sonra opera 6zellikle de sarayda kabul gérmustur.

Sultan Il. Abdilhamid’in operaya olan ilgisinin nedeni olarak sehzadeligi sirasinda al-
digi modern musiki egitimini géstermek mimkunddr. Kizi Ayse Sultan’in belirttigine
gére, Il. Abdiilhamid istanbul’a gelen italyan opera grubundan bir aileyi maiyetine ala-
rak Muzika-i Himayun’a kayit ettirmis ve bunlarin sarayda opera gdsterisi yapmalarini
saglamistir. Ayse Sultan, devaminda o ddnemde sarayda sergilenen operalarin orijinal
isimlerini vermektedir. Ayse Sultan, Il. Abdilhamid’in bunlar arasinda 6zellikle “Rigo-
letto”yu “cok sevdigini” ve “daima” caldirttigini ifade etmektedir. Sarayda en ¢ok oy-
nanan operetleri ise soyle zikretmektedir: “Traviata, Troubadour, Bal Masque, Barbier
de Seville, La Fille de Regiment, Fredidavolo, Mascotte, La Belle Hellene.”” Osman
NGri de istanbul’a gosteri icin gelen yabanci operacilar ve tiyatrocular arasindan segi-
lenlerin ekseriyetle italyan oldugunu ve yiiksek maas karsiliginda Muzika-i Hiimaydn’a
kabul edildigini, yine istanbul’a gésteri icin gelenlerin Yildiz’a davet edilerek bol ihsan-
la oyunlarini sergilediklerini zikretmektedir.28

23 Metin And, Osmanli Tiyatrosu, 2. Baski, Ankara 1999, s. 86-104.

24 Refik Ahmet Sevengil, Tiirk Tiyatrosu Tarihi V. Mesrutiyet Tiyatrosu, istanbul 1968, s. 2-342.

25 Refik Ahmet Sevengil, Ttirk Tiyatrosu Tarihi lll. Tanzimat Tiyatrosu, istanbul 1968, s. 53-144.

26 Seyit Yore, “Kulturlesmenin Bir Parcasi Olarak Osmanli’da Operanin Gérumu”, Zeitschrift fir die Welt der
Turken, C. I, sy. 2/2011, s. 57. 53-69.

27 Ayse Osmanoglu, a.g.e., s. 75-76.

28 Osman Nuri, AbdUilhamid-i Sani ve Devr-i Saltanati. Hayat-1 Husdsiye ve Siyasiyesi, C. I, s. 485-486.
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Mevcut bilgilere gore, ilk Osmanli opera bestekari devlet tarafindan Milona’ya génderi-
len ve musiki egitimi alan Dikran Guhaciyan’dir (1840-1898). Ahmet Midhat Efendi’nin
yazdidi ve Hristo Efendi’nin besteledigi “Zeybekler” ilk Turk opereti olarak 1884 yilinda
oynanmigtir. Osman Nari ve M. Muslihiddin’in metnini yazdiklari, Muzika-i Himay(n
Subayi Kemanci Haydar Bey’in besteledigi “Pembe Kiz” ise “metin yazar ve bestecisi
Tiirk olan ilk operettir.2° Bu sekilde Turkler arasinda da gelisen operetler, Yildiz Saray!
disinda Gedik Pasa Tiyatrosu’nda oynanmigtir.

Modernlesmenin Osmanl toplumunda yol actigi kulttirel degisimin ve déntisimun al-
digi boyutu gosteren en 6nemli kanit, tiyatronun ve 6zellikle de operanin kabul gérme-
sidir. Sarayda baslayan bu modern Avrupai eglence kdiltirl zamanla toplumun diger
kesimlerine dogru inmisgtir.

Film ve Sinema

Modern eglence kulturiinin en énemli yeniliklerinden biri olan sinemanin Osmanli top-
lumunda ilk ortaya ¢ikisi, Sultan Il. Abdilhamid’in saltanat yillarina tekabul etmektedir.
Avrupa’da ilk filmin Paris’te 1895 yilinda gdsterilmesinden tam bir yil sonra. Bertrand
adli bir Fransiz Yildiz Sarayi’nda ilk filmi oynatmistir.2° Dénemin mielliflerinden Osman
NGri, Sultan Hamid’in Cuma, Pazar ve Garsamba giinleri hususi olarak sinema, o za-
manki adi ile “sinematograf’ seyrettigini zikretmektedir.3'

Saray disindaki ilk “hususT film gdsterimi” ise 11 Aralik 1896’da Beyoglu’ndaki Spo-
nek Birahanesi’nde “basin mensuplar ve birkag davetli” igin yapilmistir.32 1897’de
Fransiz film sirketi Pathé’nin istanbul’daki temsilcisi Polonyali Sigmund Weinberg ta-
rafindan, Beyoglu’nda bulunan Sponek Birahanesi’nde ve Sehzadebasi’ndaki Feyziye
Kiraathanesi’nde film gosterimi devam ettirilmistir. 1899’'da ise Odeon Tiyatrosu’nda
benzer filmler oynatiimistir. Sigmund Weinberg, 1901 yilinda Beyoglu’nda Konkordiya
salonunda ve 1902’de Cambon isimli bir Fransiz Varyete Tiyatrosu’nda film g&sterimi
yapmistir. Bu filmler Sultan Il. Abdllhamid’in iste@i Uzerine Yildiz Sarayr'nda da gos-
terilmistir.3® Bunlar, genellikle kisa metrajli belgesel ve guldurd filmleriydi. Weinberg,
halkin sinemaya gosterdigi ilgiden dolayi, 1908 yilinda Turkiye’deki ilk sinema olan
Pathe Sinemasi’ni agmistir.®* 1908’den itibaren gesitli sehirlerde halka yonelik sinema
salonlarinin agildigi bilinmektedir.

29 Yoére, “Klttirlesmenin Bir Pargasi Olarak Osmanl’da Operanin GérimU”, Zeitschrift fiir die Welt der Tiirken, s. 63-64.
30 Ayse Osmanoglu, a.g.e., s. 76.

31 Osman Nari, Abdilhamid-i Séni ve Devr-i Saltanati. Hayéat-1 HusUsiye ve Siyasiyesi, C. Il, s. 484.

32 Ozde Celiktemel-Thomen, “Hayaller Hakikat Olursa: Osmanli istanbulu’nda Filmler, Gosterimler, izlenimler
(1896-1909)”, Dogu Bati Diistince Dergisi, Sinema Tutkusu 4, Kasim Aralik Ocak 2015-2016, s. 158.

33 Mustafa Gokmen, Baslangictan 1950’ye Kadar Tirk Sinema Tarihi ve Eski Istanbul Sinemalar, istanbul
1989, s. 13-14.

34 http://www.mkutup.gov.tr/menu/80, 19 Haziran 2009.

31




SULTAN | W
1. ABDULHAMID | ‘

DONEMI <'YA

Kazim Nami Duru, hatirasinda 6grencilik yillari olan 1890’li yillarin sonlarinda Beyog-
lu’nda sinema filminin gosterildigini duydugunu, fakat kendisinin gidemedigini belirt-
mektedir. Duru, devaminda 1908 yilindan ¢ok daha &ncesinde, 1903’de Selanik’te
rihtimda Beyaz Kule’ye yakin bir yerde, o zamanki adiyla sinematograf acildigini ifade
etmektedir. Normal seanslar bittikten sonra, “hususr kisilere, mesela dus yapan c¢iplak
kadin resimlerinin” de gosterildigini sdylemektedir.®

1908’den itibaren cesitli sehirlerde halka yonelik sinema salonlarinin agildigi bilinmek-
tedir. Cevat Boyer ve Murat Bey, gayr-i Muslimler ile yabancilarin uhdesindeki sinema
gosterilerine karsl 19 Mart 1908 tarihinde Sehzadebasi’nda “Milli Sinema” adi verilen
ilk Turk sinemasini agmislardir. Ardindan, Istanbul Sultanisinde film gésterileri diizen-
leyen Sékir Seden, Fuat Uzkinay ve Ali Efendi hep birlikte “Ali Efendi” olarak anilan
ikinci Turk sinemasini 6 Temmuz 1908’de faaliyete gegirmislerdir.®®

Osmanl Devleti’nde bilinen ilk film ¢cekimi 1897 yilinda Alexandre Promio tarafindan
yapilmistir. “Halic Panoramasi” adini taglyan ve sadece 1 dakika 19 saniye siren bu
film, “Hali¢’i turistik bir gbézle” siyah beyaz olarak gekmistir.®” Daha sonra bu tir ce-
kimler oldukca yayginlagsmistir. Sultan Il. Abdulhamid’in kendisi de iki kez ¢cekimlerde
kaydedilmistir. Bunlardan ilki, 28 Temmuz 1905’te Selim Sirn Tarcan’in refakat ettigi
ekiple, Cuma Selamligi sirasinda Il. Abdilhamid’i Yildiz Hamidiye Camii’nin ikinci av-
lusunda kaydettigi cekimdir. Sultan Hamid’in kizi Sadiye Sultan da boyle bir bilgiyi
hatiralarinda zikretmektedir.28 ikinci gekim ise, yine Yildiz Hamidiye Camii’nde Cuma
Selamligi sirasinda 1908 yilinda yapilmistir. Fransiz Pathé tarafindan gekilen bu film, 2
dakika 20 saniye surelidir. Filmde, Yildiz Sarayi’ndan faytonuyla gelen Sultan Il. Abduil-
hamid’in etrafi askerlerle cevrili olarak halki eliyle selamladigi gértilmektedir.®

Bu sekilde sistematik olarak yayginlasan sinema veya film gdsterilerinin hukuki cer-
cevesini olusturmak icin “Sinematograf imtiyaznamesi” gikarilmistir. 29 Mart 1903 ta-
rihli “Memalik-i Sdhénede Sinematograf Temasa Ettirilmesinin Seréit-i Imtiyaziyyesi”
toplamda 26 madde olup genel kapsami iyi diizenlenmistir. imtiyazin siiresi 35 yilla
sinirlandirilirken, imtiyaz “projektérlerden operatérierin donanimina kadar teknik alt-
yapiyla ilgili hususlari, daha sinema salonlari, sinemanin ahlaki tesirleri, filmlerin icerigi
ve sinemanin akademik, teknik ve askeri editim alanlarin” kapsamaktaydi. imtiyazin
maddelerine bakildiginda genel bir “Osmanlilik vurgusu” gbze garpmaktadir. Orne-
gin, “dogrudan Osmanli ahalisiyle temas halinde olan gérevliler Osmanlica konusmak

35 Kazim Nami Duru, “ittihat ve Terakki” Hatiralanim, istanbul 1957, s. 20.

36 http://www.turksinemasi.com/turk_sinema_tarihi/turk_sinema_tarihi_turkce.asp?tarihid=1000, 19 Haziran
2009.

37 Geliktemel-Thomen, “Hayaller Hakikat Olursa: Osmanli istanbulu’nda Filmler, Gésterimler, izlenimler (1896-
1909)” Osmanli Istanbulu, C. lll, s. 159-160.

38 ibrahim Yildiran, “Selim Sirn ve Tiirk Sinemasinin Erken Dénem Tartismalarina Katki”, Kebikeg, sy. 27, 2009, s. 225.
39 Celiktemel-Thomen, “Hayaller Hakikat Olursa”, s. 162-163.

312




SULTAN
11. ABDULHAMID

LVE .
DONEMI

ve fes takmak” zorundadirlar. Yine buna gore, sinemadan egitim, askeriye ve ziraat
alanlari da istifade edebilecektir. Filmler, Sultan Il. Abdilhamid tarafindan incelenecek
ve onun tarafindan uygun goriilmeyenler gdsterilmeyecektir. imtiyaz alanlar, “genel
saghgr korumak, ¢ocuklarin terbiyesini bozmamak ve aile hayatiyla ilgili en nezih ve
en mergub olan filmleri sunarak genel ahlaki islah etmekle mesul tutulmuslardir.”*° Bu
sekilde sinema faaliyetlerine hukuki bir cerceve cizilerek kontrol altina alinmak isten-
mis; bunlarin toplum ve devlet adina daha faydali olabilmesi igin gerekli diizenlemeler
yapilmistir.

Sinemanin icadindan sadece bir yil sonra Yildiz Sarayi’na girmesi Osmanli modernles-
me tarihi agisindan 6nemli bir bilgidir. Bu bilgi, Osmanl Hanedani’nin bu tur yeniliklere
ne kadar acik oldugunu géstermektedir. Sinemanin etkisini ve dnemini erkenden fark
eden Sultan Il. Abdilhamid’in bunun hukuki cercevesini ve faaliyet alanini belirlemesi
de ayni sekilde dnemli bir ayrintidir.

Resim ve Fotograf

Osmanl modernlesmesinin uygulamadaki sonuglarindan biri de modern resim ve fo-
tografcilik gibi yeni sanat dallarinin Osmanli toplumunda gérilmeye baslanmasina ze-
min hazirlamasidir. Her iki alandaki gelismeler modernlesme sirecine paralel bir seyir
takip etmigtir.

Resim

Oncelikle bizzat Sultan Il. Abdiilhamid, sehzadeligi sirasinda 6zel hocadan resim dersi
alarak gerekli alt yapiya sahip olmustur. Nitekim Ayse Osmanoglu’nun iddiasina gére,
babasi hem manzara ve cgicek resimlerinden hoslanir hem de portre yapardi. Il. Ab-
dulhamid, Ayse Osmanoglu’nun annesi Misfika Hanimefendi’nin, karakalem resmini
sehzadeligi sirasinda ¢izmis ve bu resmi yazihanesinde saklamistir. Ayse Osmanoglu
ayrica, babasinin saraya XV. Louis tarzinda alt camli dolaplar getirttigini ve bunlarin i¢
tarafindaki arka tahtalarina yagl boya ile “glizel manzara resimleri” yaptigini da anlat-
maktadir. Bunlarin diginda piyasadan “gizel tablolar” toplayarak sarayda bir koleksi-
yon olusturdugunu dile getirmektedir.*!

Bagskatibi Tahsin Pasa da ayni sekilde Sultan Abdllhamid’in resim yapmaya olan me-
rakini anlatmaktadir. Tahsin Pasa, Il. Abdilhamid’in eski sadrazamlarindan Mdtercim
Mehmed Risdl Pasa ile Midhat Pasa’yi bir sandala binmis olarak g&steren bir tablo
yaptigindan bahsetmektedir. Bu tabloda, sandala oturmus iki sadrazam da ters yéne
kurek cekmektedirler. Tahsin Pasa’nin iddiasina gore, bu tablo resim sanati bakimin-
dan “pek muntazam” olmamakla birlikte Osmanli’daki ikili siyasi akimi anlatmasi ba-
kimindan énemlidir.*2

40 Ozde Geliktemel-Thomen, “1903 Sinematografi imtiyaz1”, Toplumsal Tarih, sy. 229, s. 28-30.
41 Ayse Osmanoglu, a.g.e., s. 33.
42 Tahsin Paga’nin Yildiz Hatiralar Sultan Abdtlhamid, s. 356.
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Osmanli Devleti’nde modern giizel sanatlar egitimi icin 1882 yilinda kurulan ve 1883’de
egitime baslayan “Mekteb-i Sanayi-i Nefise-i Sahdhene”/Guzel Sanatlar Mektebi mo-
dern resim sanatinin Osmanli’da gelismesinde énemli bir yere sahiptir. Mudurligine
Osman Hamdi Bey’in getirildigi bu okul Paris Giizel Sanatlar Mektebi esas alinarak
kurulmustur. Bu okulda resim ve heykeltiraslik gibi alanlarda egitim verilmistir. Okulda
verilen nazari derslerle birlikte blinyesindeki ¢ modern resim atélyesinde pratik olarak
resim yapilmistir.*3

Modern Osmanli resminde iki 6nemli isim dikkati cekmektedir: Seker Ahmed Pasa
ve Osman Hamid Bey. Seker Ahmed Pasa (1841-1906), Paris’te resim egitimi alan
ilk Turk ressamdir. Sultan Il. Abdilhamid dénemi éncesinde de resim calismalarini
strdiren Seker Ahmed Pasa, Mekteb-i Sanayi-i Nefise’de ders vermistir. Resim ca-
lismalarini Mercan’da bulunan konagindaki atélyesinde slrdlren Seker Ahmed Pasa,
Paris’teki sanat galeriyle irtibata gecerek Yvon, Boulanger ve Chaplin gibi cok sayida
Fransiz ressamin eserlerini temin ederek Il. Abdilhamid’in saltanati éncesinde ve si-
rasinda saraydaki resim koleksiyonu igin temin etmistir. Avrupa’da sanat ¢evrelerinde
de bilinen Ahmed Pasa, “toplumun deger yargilarina bagll kalip daha ¢ok peyzaj ve
natiirmort” tarzi resimler gizmigtir.4

Yukarida ifade edildigi gibi, modern Turk resminin dnculerinden birisi de Osman Ha-
mid Bey’dir. ok yonli bir kisilik olan Osman Hamdi Bey, ressam, miizeci, arkeolog
ve yazar olarak dikkatleri Uzerine ¢gekmistir. Osman Hamdi Bey, Paris’te hukuk tahsili
yaparken Paris Gilzel Sanatlar Yiksek Okulu’nda resim dersleri almigtir. Tarz olarak
“figarli kompozisyonlar ve portreler yaninda peyzajlar, natirmortlar, karakalem portre
ve desenler” gizen Osman Hamdi Bey, 1880 ve 1881 yillarinda istanbul’da yapilan
resim sergilerine istirak etmistir.4

Fotograf

Osmanl Devleti, diinyada fotografin mucidi olarak kabul edilen Fransiz Louis Mande
Daguerre’in 1839 yilinda Takvim’i Vekayi’de haber olmasinin ardindan fotografla ta-
nismistir. 1842 yilinda Fransiz Kopma, Istanbul’a gelerek ticari amagli ilk fotograf ce-
kimlerini yapmaya baslamistir. ilk fotograf atélyelerinin agiimasi ise takriben 1850’den
itibaren Beyoglu’nda olmustur.“¢ Bundan sonra fotograf Osmanli toplumu iginde hizla
yayginlasmigtir.

43 Derya Uzun Aydin, “Sanayi-i Nefise Mektebi” ve Paris Glizel Sanatlar Okulu “L’Ecole des Beaux Arts”
Uzerine Bir Deneme”, Akademik Sosyal Arastirmalar Dergisi, YIl 2, Say! 6, s. 77-78.

44 Mubhittin Serin, “Seker Ahmed Pasa”, Tlrkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, istanbul 2010, Cilt 38,
s.487-488.

45 Ginduz, “Osman Hamdi Bey”, s. 468-469.

46 Kemal Gok, “Fotografin Bulunusu ve Sonrasinda Olusan Teknik Gelismeler”, Yildiz Journal of Art and
Desing, C. lll, sy. 1/2016, s. 61. 43-66.
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Sultan Il. Abdilhamid’in de bizzat fotografa olan ilgisi fazlasiyla bilinmektedir. Sultan
Abdulhamid, éncelikle fotografciliga saglikl bir altyapi hazirlayabilmek igin Yildiz Sara-
yr'’nin odalarindan bir tanesini 1893 yilinda fotograf atdlyesine dénlstlirmis ve basina
Ali Riza Bey’i gecirmistir.” Sultan Abdulhamid, burada yerli ve yabanci ¢cok sayida
saray fotografcisini istihdam etmistir.

Saray fotografcisi olarak nitelendirilebilecek kisiler, genis Osmanl cografyasinin dort
bir tarafini dolasarak insan, hayvan, tabiat ve kamu binasi gibi pek ¢ok seyin fotog-
rafini gekmislerdir. Béylece Sultan Il. Abdlilhamid, bir rivayet gore 962 alblimden mu-
tesekkil 35.535,%bir bagka rivayete gore ise 911 albimden olusan 20.000 fotograf
cektirerek kataloglar seklinde kayit altina aldirmigtir.4°

Sultan 1I. Abdiilhamid, istanbul’daki mahkdmlarin fotograflarinin gekilmesini de iste-
mistir. Il. Abdiilhamid, 1884 yilinda Zaptiye Nazir Kamil Pasa’ya istanbul hapishanele-
rinde bulunan butin mahkamlarin fotograflarinin gekilmesi ve bunlarin Zaptiye Neza-
reti binasinda arsivlenmesi talimati vermistir. Boy seklinde ¢ekilen fotograflarin altina
mahk{mlarin isimleri, suglar ve mahk(miyet streleri yazilmis ve bunlar tek tek veya
Ucerli gruplar olarak albumler haline getirilmistir. 1901 yilinda ilan edilen af kapsamina
giren mahkdmlar bu albumlere bakilarak belirlenmistir.®® Sultan Il. Abdilhamid’in bu-
rada yaptirdigi sey, giinimizde de polis kayitlarinda yer alan mahk(mlarin fotografli
kayitlarinin tutulmasinin ilk drnegdi olarak yorumlanabilir.

Sultan Il. Abdulhamid, neden boyle bir istekte bulundugunu Selanik’teki slirgiin giin-
lerinde doktoru Atif Hiiseyin Bey’e anlatmistir. Sultan Abdiilhamid, cinayet olaylarina
merakli oldugu igin ingilizce’den bazi kitaplari terclime ettirerek okumustur. Okudugu
kitaplarin birinde katillerin ortak 6zelligi olarak sunlar gérmustur:

“Ekserisinin bagparmaginin ucu sahadet parmagdinin ortadaki bogumunu ge-
giyor, uzun oluyor. Elleri yabanci bir hayvan pencesi seklini aliyor diye gérmis
idim... Merak bu ya... O zaman emrettim... Hapishanede ne kadar kanl katil
varsa hepsinin fotograflarini aldirdim... Filhakika bagparmak hemen hepsinde
uzun idi. Hem de her seyi benziyor. Lakin eller her sahista baska sekilde oluyor.
Birbirine benzemiyor... Avrupa’da bundan bi’l- istifade canilerin resimlerinden
bi't-tatbik erbab-1 cerayimi yakaliyorlar.”

47 Salih Gulen, “Il. Abdiilhamid ve Fotograf”, Devr-i Hamid. Sultan II. Abdiilhamid, yay. Mehmet Metin Hulagt/
Sakir Batmaz/Giilbadi Alan, C. IV, Erciyes Universitesi Yayinlar, Kayseri 2011, s.380.

48 Mine Caha, “Sanatkar Padisah Sultan Il. Abdulhamit Han’in Gagi Yakalama Tutkusu”, http://ismek.ist/blog/
icerik.aspx?p=1293, 17 Subat 2017.

49 Glen, “Il. Abdilhamid ve Fotograf”, s. 380.

50 Engin Ozendes, Osmanli imparatorlugu’nda Fotografgilik 1839-1923, istanbul 2013, s. 32.

51 Atif Huiseyin Bey, Sultan Il. Abdiilhamid’in Stirgiin Giinleri, yay. Metin Hilagu, 3. Baski, istanbul 2010, s. 118.
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Sultan Il. Abdilhamid’in gérevlendirdigi en meshur fotografcilar ise aslen Kayseri Er-
menilerinden olan Abdullah Freres-Vigen (1820-1902), Abdullah Hovsep (1830-1908)
ve Abdullah Kevork (1839-1918) kardeslerdir. Bunlar ayni zamanda Osmanli Devleti’n-
deki modern fotografciigin da en dnemli temsilcileridir. Bunlarin disinda Muhammed
Sadik Bey (1832-1902), Servili Ahmed Emin (1845-1892), Askeri Fotograf¢i Yizbasi
HisnlU Bey (1844-1896), Ali Riza Pasa (1850-1907) ve Askeri Tarihci Ali Sami Akdzer
(1867-1936) gorev yapmiglardir.5?

Sultan Abdulhamid, c¢ektirdigi fotograflarin bir kismini 6zel albtmler seklinde yurt di-
sindaki gesitli merkezlere géndermistir. Ornegin, 1893 yilinda 51 fotograf albimiinii
Amerika’daki Kongre Kiitliphanesi'ne,47 albiimii ise ingiltere’deki Britanya Miizesi’ne
hediye etmistir. Alti fotografginin gektigi bu resimler Halep, Sam, izmir, Denizli, Bagdat,
Bursa, Selanik, Beyrut, Trabzon ve Istanbul gibi sehirlerdeki bazi okullar ve cgesit-
li manzaralar ihtiva etmekteydi.>® Sultan Il. Abdilhamid, bunlari ilgili devletlere gore
Osmanli Devleti’nin mevcut durumunu en iyi sekilde anlatabilecek sekilde 6zel olarak
secmis ve bu sekilde fotografi propaganda araci olarak kullanmak istemistir.

Futbol ve Olimpiyat Oyunlari

Modernlesme stirecinin dénustirdigt Osmanl Devleti’nde ve Osmanl toplumunda
gorilen yenilikler arasinda spor dallari oldukga dikkat ¢ekicidir. Yasanan modernlesme
sureci, geleneksel sporlarin alanini yavas yavas daraltirken, bunlarin yerini. Futbol, at-
letizm ve bisiklet gibi modern spor dallari almaya baslamistir. Bu degisimin tezahurleri,
Sultan Il. Abdilhamid’in saltanat yillarinda agik bir bigcimde goériimektedir. Sultan II.
Abdilhamid déneminde spor dallarinin gergek anlamda ¢esitlenmesine, toplumsal bir
eglence kiltird halini almasina ve bunlarin bilimsel anlamda 6grenilmesine yoénelik ic-
raatlar gerceklestirilmistir. Basta futbol olmak Uzere, jimnastik, atletizm, boks, bisiklet,
ylzme ve binicilik gibi alanlar okul mifredatinda yer almig, bu alanlarda misabakalar
yapilmis ve kulUpler kurulmustur.®*

Futbol

19. ylizyilin ortasinda ingiltere’de ortaya cikan modern futbol, Tirkiye’de éncelikle is-
tanbul ve izmir’de yasayan yabancilar arasinda 1880’1 yillarda oynanmaya baglamistir.
Bunlari géren gayr-i Muslimler ve Turkler de futbola ilgi duymuslar ve aralarinda futbol
oynamaya baslamiglardir. Bu etkilesim, okullarda da kendini fazlasiyla gostermistir.
Galatasaray Sultanisi’nde 6grenci olan Ali Sami 1899 yilinda, “Terbiye-i Bedeniyye
Mu’allimi F&’ik Bey’in talebesinden birkag kiginin futbol oynamaga” basladiklarini fakat

52 Ozendes, a.g.e., s. 133-242.

53 Ozendes, a.g.e., s. 33.

54 Yunus Tayga, Tirk Spor Tarihine Genel Bakis, Ankara 1990, s.136-141; Atif Kahraman, Osmanli Devleti’nde
Spor, Ankara 1995, s. 643-670.
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“muntazam bir kuliib tegkiline muvaffak olmadan hitkimetce bundan men’ edilmis”
olduklarini belirtmektedir. Devaminda ise bundan dolayi “bes alti sene middetle Tiirk-
lerin futbolu kat’iyyen terk etmeye mecblr” olduklarini; sadece Bahriye Zabiti olan
Fuad Bey’in, istanbul’da kurulan bir ingiliz kuliiblinde “ndm-i miiste’arla arada sirada”
oynadigini ifade etmistir.5 Bu sekilde futbol ilk olarak Osmanli sinirlari iginde yasayan
ingilizlerle baslamis ardindan Osmanli tebaasi arasinda yayginlasmistir.

Futbol kultiplerinin kurulmasi da benzer bir seyir takip etmistir. ilk olarak 1894 yilinda
izmir Bornova’da ingiliz gengleri “Football and Rugby Club”i kurmuslardir. izmir'den
istanbul’a gelen futbolcular ile gevrelerindeki insanlar Kadikdy Moda Cayir’nda futbol
oynamiglar ve nihayet 1896 yilinda “Moda Futbol ve Ragbi Kulibi”nin kurulmasina
énculik etmislerdir.5¢ Boylece ingilizler, Tirk spor tarihindeki ilk futbol kultiplerini kur-
muslardir. Bu kuluplerle birlikte futbol, éncelikle Osmanli vatandasi Rum ve Ermeniler
arasinda yayginlasmistir.

ik Turk kultiplerinin kurulmasi yukarida deginilen kuliiplere gére daha geg olmustur.
Bunun nedeni, Sultan Il. Abdilhamid yénetiminin bu tir olusumlarin Turkler arasinda
ortaya gikmasina siyaseten soguk bakmasidir. Ozellikle Abdiilhamid yénetimine mu-
halefet eden Jén Tirk Hareketi’nin gizli faaliyetlerinin belli okullarda karsilik bulmasi,
ddénemin ydneticilerinin bu tir olusumlara siipheyle yaklagsmasina neden olmustur. Ni-
tekim gizli polis takibinden kurtulabilmek icin Resad Danyal Bey ve Fuad Husni Bey,
ilk Tirk kuliibt “Black Stocking”/Siyah Coraplan ingilizce isimle Kadikdéy’de kurmus-
lardir. Kulibln Onursal Baskani Ali Ferruh Bey, Baskani Dr. Besim Pagsadir. Resad
Danyal Bey kuliibiin kaptani secilmistir. Uyeler ise Talis, Packo, Mehmed Ali, Nesed
Marko, Bojovig, Riza Tevfik ve Fuad Hiisni Beylerdir.5”

Fuad Husnl Bey, 1901 yilinda “Kadikdy” kulibUnd kurmustur. Fakat bu iki kulibln
omrl uzun olmamistir. Gizli polis teskilatina mensup hafiyelerin takibi sonucu kulUpler
kapatiimistir.5® Bu ilk futbol kulUplerinin Yildiz Sarayi’na jurnallenmesiyle ilgili bizzat
doénemin sahitlerinden ve ilk futbolculardan NGri Bey ilging bir ayrintidan su sézlerle
bahsetmektedir: “Ké¢eoglu Andon isminde birisi bizi jurnal ediyor. Regat bey icinizde
oldugu Kadikéyii’'nde Veliaht Resat Efendi himayesinde bu kliib tesekkil etmistir...
diye yukariya c¢iktik.” 11 kisinin ismini intiva eden jurnalden haberdar olan Zabtiye Na-
zin Sefik Pasa, futbolcularn cagirarak bizzat gérismustir. Nuri Bey’in anlattigina goére,
neticede olay sadece “oyundan ibarettir, dnemli bir sey yoktur” disincesi agirlik ka-
zaninca mesele halledilmigtir.>®

55 Ali Sami, “Galata Saray Kuliibi'niin Tarihgesi”, idman, 15 Mayis 1321[28 Mayis 1913], Sayi 1, s. 9. 9-11
56 Kurthan Fisek, 100 Soruda Tiirkiye Spor Tarihi, istanbul 1985, s. 47-48.

57 Kahraman, a.g.e., s. 676.

58 Fisek, a.g.e., s. 48.

59 Kahraman, a.g.e., s. 672.
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Bu ilging bilgiden dénemin ydnetiminin siyasi endiselerinden istifade etmek isteyen
bir kisinin, takimda sirf “Resad” adinda birisi var diye, bu kullbln Veliahd Resad
Efendi’nin himayesinde kuruldugu seklinde sikayette bulundugunu anlamaktayiz. Bu
sikayetinin temel nedeni, diger jurnallerde oldugu gibi maddi bir kazancin elde edilme-
sidir. Bu tUr binlerce jurnal basta Yildiz Sarayi olmak uzere ilgili yerlere verilmistir. Bu
anlamda kulUpler hakkindaki jurnal dénemin diger jurnalleriyle fazlasiyla értismekte-
dir. Kisacasi Abdllhamid y&netiminin futbola dogrudan karsi olmadigi rahatlikla ifade
edilebilir.

Takip eden yillarda Black Stocking disinda kurulan ¢ok sayida Turk kullibl olmustur.
Bunlardan bazilari 1901 Kadikdy, 1903 Besiktas, 1905 Galatasaray, 1907 Fenerbahge
ve 1907 Uskiidar'da Anadolu olarak siralanabilir. © Ozellikle 24 Temmuz 1908 tarihin-
de mesruti yonetime gecilmesinin ardindan kurulan futbol kulliplerinin sayisi artmis ve
bu tip kulupler Anadolu’nun diger sehirlerinde de yayginlasmistir.

Cok sayida kulibun katimiyla maglarin yapildigi futbol liglerinin kurulmasi, yine bu
dénemde gergeklesmistir. TUrkiye’deki ilk “futbol ligi” yabancilarin 1903 yilinda kur-
duklari “Moda”, “Elpis”, “imogene” ve “Kadikéy Union” takimlarindan olusan “/stanbul
Futbol Birligi’dir. Daha sonrasinda 1905°’te “Galatasaray”, 1908’de “Fenerbahge” bu
lige katilmiglardir.®'

Turk futbol tarihindeki ilk mag, 28 Ekim 1901 tarihinde Black Stocking ile Rumlarin
Moda takimi arasinda oynanmistir. Kadikdy’deki Kusdili Sahasi’nda oynan mag¢i Moda
takimi 5-1 kazanmistir. Fakat yukarida deginildigi gibi jurnalin hafiyelere veriimesi lize-
rine kullip kapatiimis ve futbolcular dagitiimigtir.

Olimpiyat Oyunlari

Tarihi kdkenleri kadim Grek’e kadar giden Olimpiyat Oyunlari modern zamanlarda ye-
niden duizenlenmeye baslanmistir. Farkli devletlerin istirakiyle yapilan bu oyunlarda
¢ok sayida spor dalinda musabakalar diizenlenmistir. Bu misabakalarin temel ézelli-
gi, sporcularin kendi adlarina degil vatandasi olduklarn devletler adina yarismalarydi.
Osmanl Devleti de bu oyunlara ilgisiz kalmamis ve o glinkl siyasi sartlarin el verdigi
6lglde oyunlara igtirak etmistir.

Osmanli Devleti’nin modern olimpiyat oyunlarinin ilki olarak kabul edilen 1896 Atina’ya
katilmasi konusu tartismalidir. Olimpiyat Komitesi’ne Uye olunmadigi igin Turk spor-
cularin kabul ediimedigi iddia edilmekle birlikte, izmir ve Selanik’ten bazi sporcularin

60 Tayga, a.g.e., s. 124-128.
61 Fisek, a.g.e., s. 50.
62 Nedret Ebcim, Kara Deryalarda Bir Fenersin. Fenerbahge’nin Yiizyil, istanbul 2007, s. 15-16.
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atletizm ve bisiklet yariglarina katilimlar somut bilgilerle ortaya konulmustur.6® 1896 yili
Osmanli-Yunan minasebetleri agisindan olukga sikintill gegmistir. Girit'te Osmanl y6-
netimine karsi baglayan ayaklanmanin Yunanistan tarafindan acik¢ca desteklenmesi ve
Teselya’daki Turk sinirina yonelik taciz saldirilan iki taraf arasindaki iligkileri tamamen
zedelemistir. Nitekim bir yil sonra 1897 senesinde Turk-Yunan Harbi patlak vermigtir.
Boylesine bulylk olaylarin yasandigi bir sirada, Osmanli Devleti’nin Atina’da yapilan
Olimpiyat Oyunlar’na devlet olarak degil de vatandas diizeyinde gayr-i resmi olarak
katilmasi daha makul gériinmektedir.

Osmanl Devleti, 1906 Atina Ara Olimpiyat Oyunlari igin gelen davete verdigi cevapta
Olimpiyat Oyunlarina resmen katilmayacagini fakat gayr-i resmi olarak katilmak iste-
yen sporculara izin verilecegini bildirmistir. Neticede istanbul’dan 8 Rum, izmir'den
1 Ermeni ve 10 ingiliz, Selanik’ten 1 Musevi ve 10 Rum olmak (zere 30 sporcu atle-
tizm, jimnastik, eskrim, glires ve futbol alanlarinda yapilan misabakalara katilmigtir.54
Bu sporcular 1 altin, 1 giimis ve 1 bronz madalya kazanmiglardir.8> Osmanli Devleti,
1908 Jén Tiirk ihtilali’nin cereyan ettigi giinlere tekabiil etmesine ragmen 1908 Londra
Olimpiyat Oyunlarina da istirak etmistir. 2 sporcunun katildigi yarislarda herhangi bir
derece elde edilememistir.5

Burada sporcu sayisinin diistik olmasinin en énemli nedeni, 1908 Jén Tirk ithilali ve
devamindaki siyasi gelismelerdir. Anayasal yonetime yeniden gecilmesi sirecinde
Turkiye’de ciddi bir ydnetim boslugu olusmus, bu bosluk olimpiyatlara katiima mese-
lesini ikinci plana atmigtir.

Osmanli Kiiltiir Modernligi ve Sultan Il. Abdiilhamid’in Dindarhigi

Gerek tasavvur gerekse uygulama olarak kultliriin gercevesi, toplumlarin mensubu
olduklari ve beslendikleri medeniyet havzasina gdre belirlenir ve sekillenir. Medeni-
yet havzasinin degismesiyle, toplumsal hayatin ve glnlik eylemlerin uygulamasi olan
kiltirde de somut bir degisim ve ddénlsim yasanir. Bu dénusimle birlikte geleneksel
kUlturd teskil eden unsurlar ya dogrudan terk edilir ya da yeniliklerle birlikte belli yénleri
degistirilir. Bdylece geleneksel olanin hayat alani daralirken, modern olaninki genisler
ve hatta geleneksel olanin yerini alir.

Milletlerin ve toplumlarin tarihinde bdylesi hareketlilikler hep olagelmistir. Benzer bir
streg Osmanli toplumunda da cereyan etmistir. Modernlesme faaliyetleriyle birlikte

63 Efdal As, “imparatorluktan Cumhuriyete Gegis Sirecinde Bir Uluslararasi Entegrasyon Ornegi Olarak
Modern Olimpiyatlara Katiim”, Ankara Universitesi Tiirk inkildp Tarihi Enstitiisii Atatiirk Yolu Dergisi, sy. 59,
Ankara 2016, s. 7-16.

64 As, a.g.e., s. 20.

65 Kahraman, a.g.e., s. 703.

66 As, a.g.e., s. 30.
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Avrupa’nin model olmaya baslamasiyla, devletin ve toplumun hayatinda ¢ok sey de-
gismis ve donismustir. Modernlesen Osmanli Hanedani’nin ve Osmanli toplumunun
bir ferdi olan Sultan Abdilhamid de bitin bu sireci pratik hayatinda yasamistir. Seh-
zade ve veliaht oldugu dénemlerde o giinkl yoéneticilerin icra ettikleri modernlesme
faaliyetleri Abdilhamid’in hayatini etkilemis, kendi hikiimdarlii sirasinda ise bu kez
dogrudan modernlesmeci icraatlara imza atmistir. Boylece Il. Abdilhamid hem Os-
manli modernlesmesinden etkilenen hem de Osmanli modernlesmesini uygulayan bir
sahsiyet olarak tarihteki yerini almistir.

Sultan Il. Abdiilhamid déneminde sanat ve kiltir alaninda yasanan gelismeleri bu
cercevede degerlendirmek gerekmektedir. Zira Il. Abdilhamid, éncelikle Osmanli mo-
dernlesme faaliyetlerinin en dnemli iki temsilcisi olan Sultan 1l. Mahmud’un torunu ve
Sultan Abdlimecid’in oglu olarak modernlesme slrecinin sehzadesidir. Abdilhamid,
aldigi egitim ve Avrupa ile dogrudan kurdugu kiiltirel temas sayesinde modern Avrupa
sanatina ve kultirine asina olmus ve ilgi duymustur. Abdilhamid bizzat sahit oldugu
tecrlibeyi ve kisisel cabasiyla elde ettigi birikimi ginlik hayatinda da birebir yasamis
ve bunu hikiimdarlik yillarina da aksettirmistir. Doneminin siyasi ve iktisadi sartlarinin
el verdigi 6lgtide de bunlarin toplumsal hayata aksetmesine miisaade etmistir

Reformcu bir hilkiimdar olan Il. Abdiilhamid’in hikimdarligi stiresince bdylesine Av-
rupai sanat ve kiltlr unsurlarinin yayginlasmasinin diger bir nedeni, -modernlesmede
gelinen bu ileri asamada- her kademede modern yiksekdgretim kurumlarinin ve ya-
banci dil bilen yetismis insan sayisinin bir hayli artmis olmasidir. Nitekim Vambery’nin
ifade ettigi gibi, Abdilhamid déneminde glizel sanatlar gibi yiksek meslek ve ihtisas
mekteplerinden mezun olanlardan devletin cesitli kademelerinde gorev alanlarin sayisi
artmis; yabanci dil bilen, Bati Avrupa’yi yakinen takip eden ve buradaki siyasf ve felsefi
gelismeleri dogrudan izleyen “ciddfi bir geng ziimre yetismistir.”®” Boylesi bir zimrenin
yetismesi, Osmanli toplumundaki modern sanati ve kdltlrel degisimi olumlu yonde
etkilemis ve hizlandirmistir.

Takriben 19. ylzyildan itibaren Avrupa’da gorilmeye baslayan modern kuiltdr, sanat
ve spor dallan aradan fazla bir zaman gegmeden Osmanli Devleti’nde gorilmeye
baslamistir. Bazilar ¢ok kisa bir siire zarfinda, bazilari ise aradan en fazla 20-30 yil
gecmeden Osmanl toplumunda icra edilmistir. Ozellikle o giinlerde devletler arasin-
daki iletisim ve etkilesim araclarinin azligi, zorlugu ve teknik olarak yetersizligi dikkate
alindiginda, bdylesine bir gecikmenin aslinda hi¢ de gecikme olarak gériilmemesi ge-
rektigi fark edilecektir. Osmanli Devleti’nin i¢cinde bulundugu o gunki siyasi, iktisadl
ve askeri sartlarin zorlugu da dikkate alindiginda bu durum daha iyi anlasilacaktir. Bu
anlamda yapilmasi gereken tespit, Osmanli Devleti’nin kiltlr, sanat ve spor alanlarin-
da Avrupa’daki yenilikleri takip etmede hi¢ de geri kalmadigi; aksine ilgili gelismeleri
ve yenilikleri zamaninda fark edip hemen iktibas ettigi ydntundedir.

67 H. Vambery, “Turkische Reformen seit vierzig Jahren, Cosmopolis”, sy. 15, Berlin 1897, s. 891-892.
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Sultan Il. Abdllhamid yénetimi ile Jon Tirkler arasinda 1889-1908 yillar arasinda ki-
yaslya cereyan eden siyasi miicadele, bu tUr yeniliklerin daha saglikli bir sekilde alin-
masinda ve bunlarin kurumsallasmasinda olumsuz bir etkiye sahip olmustur. Siyasi ik-
tidarin rejimi ve kendini koruma duygusuyla muhalif hareketleri kontrol etmek istemesi
bazi 6zgurliklerin ve faaliyetlerin ya dogrudan yasaklanmasina ya da kisitlanmasina
yol agmistir. Sonuglari itibariyla, bu tir guvenlik¢i kontrol mekanizmalarinin devreye
girmesi, butun bunlari olumsuz yénde etkilemistir.

Genel kabuliin aksine “Panislamist/islamci” degil de “dindar” olarak gériilmesi gere-
ken Il. Abdulhamid’in kultir hayatindaki modernlesmeci icraatlari ve bunlari ginlik
hayatinda bizzat tatbik etmesi bir tezat teskil etmemistir. Clnki o dindar ve zamanin
ruhuna sahip modernlesmeci bir sahsiyet olarak, kendi zihin diinyasinda bu iki 6zelligi
birlestirmis bir Osmanl hiikiimdaridir. Béylesine eklektik bir anlayis onun zihin diinyasi
icin tezat degildir. Nitekim kendisi de bu 6zelligini bizzat doktoru Atif Hiiseyin Bey’e ve
kizi Ayse Sultan’a acikga itiraf etmistir.

Sultan Abdiilhamid, doktoru Atif Hiiseyin Bey ile Selanik’te geceni siirgiin giinlerindeki
bir sohbeti esnasinda dindarligi ile modernlesmeci kimligi arasindaki hassas dengeyi
sOyle anlatmistir: “Ben terakki taraftariyim. Avrupa’da ne icat olunursa memleketimiz-
de yapilmalidir. Yalniz bir noktaya dikkat etmelidir. Hem de cok dikkat etmeli. Yalniz
Islamiyet’e muvafik olmayan seyleri edemeyiz. Ettik mi islamiyet mazaallah dagilir. Ben
buna dikkat ettim.” Bir baska giin ise sunlari séylemistir: “Din-i [slam hicbir vakit ma-
ni-i terakki dedildir. Mani-i terakki derler ama yalandir. islam dini kadar serbest bir din
yoktur.”% Sultan Abdllhamid, kizi Ayse Sultan’a da benzer seyler sdylemistir. Ayse
Sultan, babasinin “din ve fen [...] ikisine de itikat etmek caiz oldugunu” sdyledigini
nakletmistir.®®

Kendisine ait bu ifadelerden de anlasilacagi tUzere Sultan Il. Abdllhamid, inancta ve
ahlakta Musliiman olarak kalinmasi, fakat Avrupa’nin modern biliminin ve teknolojisi-
nin alinmasi fikrindedir. Bu fikrini de hikimdarli§i boyunca uygulamaya gayret etmistir.
Avrupa’dan bilim ve teknoloji alirken Avrupal kiltir, sanat ve edlence gibi yenilikler de
ithal edilmistir. Bunlar baslangigta hanedan mensuplari ve bunlarin gevresindeki ekabir
arasinda sinirli kalirken, belli bir stire sonra toplumun daha alt kesimleri tarafindan da
kabul gérmustlr. Yukaridaki sayfalarda anlatilan yenilikler, bu sosyo-psikolojik gercek-

ligin en somut delilleri olarak yakin tarihimizde cereyan etmistir.

68 Atif Hiiseyin Bey, a.g.e., s. 421.
69 Ayse Osmanoglu, a.g.e., s. 29.
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Il. Abdiilhamid Déneminde imar

A. Sevki DUYMAZ'

17. ylzyilin sonlarindan itibaren gerileme ve ardindan da ¢okis dénemine giren Os-
manli imparatorlugu, gelisen ve degisen diinya diizenine karsi ayakta durabilmenin
on sarti olarak yenilesmeyi 6ngdrir. Yenilesmenin kaynagdi ise Bati’dadir. Bati ile uyum
saglanabilmesi igin Batililasmaya ihtiyag vardir. Bu amagla; hukuk, askeriye, egitim,
kiltur ve toplum alaninda birgok yenilesme hareketi icerisine girilmistir. Yenilesmenin
6zlnde yatan fikir, devletin hizli ¢dklsiine yol agan makds talihini yenmek ve eski
gUnlere geri dénmektir. Ancak, bu hareketlerin sonucu, koklli degisimlerden ziyade
devletin cokustni ertelemekten dteye gitmemistir. Batililasma ¢abalar, Batilinin daha
cok isine yaramigtir.

Osmanl Devleti’'nin, cihan devleti olma yolunda harcadigi 6nemli ¢abalarindan biri
de Ulkenin imarina énem vermesidir. Bu nedenle, Ulkenin imari igin imara ydn veren
teskilat yapisini olusturmak 6ncelikli hedefler arasinda yer almistir. Klasik dénemde
imara damgasini vuran teskilat Hassa Mimarlar Ocagi olmustur.? imarin ortaya ko-
nulmasindaki kaynak ise toprak sistemi ve bu sistemin yuriticuleri olan Ust dizey
kesimin icraatlandir. Bu da imar faaliyetlerini ortaya koyan ¢ énemli kesimi 6n plana
cikarmistir. Bu kesim, devletin en Ust noktasindaki Sultan, sistemin islerliginde etkin
olan yonetici Sahislar ve ortaya konulan imar faaliyetlerinin devam ve bekasini ilke
olarak benimsemis Vakiflar'dir.?

Il. Abdulhamid déneminde imara yon veren kurumlar, ayni zamanda 19. ylzyil imar
teskilatlarinin da devami niteligindedir. Bu kurumlar, Nafia Nezareti, Ebniye idareleri ve
Belediye’dir.* Kurumlar daha ¢ok baskent merkezlidir. Tagrada ise bu kurumlara ait bi-

1 Prof. Dr., Stileyman Demirel Universitesi, Fen-Edebiyat Fakdltesi, Sanat Tarihi Bolumu.

2 Hassa Mimarlar Teskilati hakkinda ayrintili bilgi igin bkz.; Serafettin Turan, “Osmanli Teskilatinda Hassa
Mimarlan”, Tarih Arastirmalan Dergisi, C. |, sy. |, Ankara 1964, s. 157-202; Zeki S6nmez, “Mimar Sinan ve
Hassa Mimarlar Ocagi”, Mimar Sinan Dénemi Tirk Mimarligi ve Sanati, istanbul 1988, s. 251-258; Ahmet Refik
Altinay, Tirk Mimarlari, istanbul 1977; Orhan Erdenen, “Osmanl Devri Mimarlari, Yardimcilari ve Teskilatlan”,
Mimarlik, sy. 27, Ocak 1996, s. 15-18.

3 Mustafa Cezar, “Osmanli Klasik Dénem imar Sistemi”, IX. Ttirk Tarih Kongresi Bildiriler, C. Ill, Ankara 1989,
s. 1391-1414; Fatih Muderrisoglu-H. Cetin Arslan, “Osmanli Sanatinin Mali Kaynaklar”, Vakiflar Degisi, sy.
27, Ankara 1998, s. 95-101; I. H. Uzungarsili, “Osmanli Devleti Maliyesinin Kurulugu ve Osmanli ig Hazinesi”
Belleten, sy. 17, Ankara 1978, s. 67-93.

4 Mustafa Cezar, Sanatta Batiya Acilis ve Osman Hamdi, Istanbul 1971; Selman Can, Osmanli Mimarlik
Teskilatinin XIX. Yiizyildaki Dedisim Stireci ve Eserleri lle Mimar Seyyid Abdiilhalim Efendi, Yayinlanmamig
Doktora Tezi, istanbul 2002; Erhan Afyoncu, “XVI. Yuzyilda Hassa Mimarlan”, Prof. Dr. Ismail Aka Armagani,
izmir 1999, s. 207-216; ilhan Tekeli-Selim ilkin, “Mustafa Celaleddin Bey’in “Bir Eyaletin Islah ve imari Hakkinda
Miikaleme” Adli Risalesi ve 19. Yiizylda Osmanli imparatorlugunda imar Kavraminin Gelisimi Uzerine
Dusunceler”, XI. Tirk Tarih Kongresi Ankara:5-9 Eyldl 1990, Bildiriler V. Cilt, Ankara 1994, s. 1469- 1492; Ali
Akyildiz, Osmanli Merkez Tegkilatinda Reform, istanbul 1993; Arzu T. Terzi, “XIX. Yuzyll Sonlarinda Ebniye-i
Seniyye idaresi (Gorevleri ve Teskilat)”, Tarih Enstitisti Dergisi, sy. 16, istanbul 1998, s. 109-119. ilber Ortayl,
“Tanzimat'tan Cumhuriyet’e Yerel Yonetimler”, Sehir ve Yerel Yénetimler, C. |, istanbul 1996, s. 445-466.
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rimler yer alir. Ayrica, imari tek bir elden yUritmek icin olusturulmus imar meclisleri de
uzun 6murlt olmamistir. Bu donemde gikarilan nizamnameler sayesinde imara yon ve-
ren kurumlar daha isler hale getiriimistir.> Baskentte cikarilan nizamnameler ayni sekil-
de tasrada da uygulanmaya calisiimistir. Bu nizamnameler imarin uygulama alaninda
etkin rol oynamis ve Osmanli devletinin yikiimasi sonrasinda da birtakim degisikliklerle
yururlikte kalmistir. Giniimizde bayindirlik, iskan ile ilgili bakanliklar, belediyeler ve
devlete ait diger kurumlarin imar faaliyetlerindeki birimlerin olusumunda énceki ku-
rumlarin teskilat yapisinin etkisi s6z konusudur.

Il. Abdilhamid doénemi devlet ve vakiflara ait imar faaliyetlerini, istanbul, Balkanlar ve
Anadolu’daki etkinlikler seklinde ele almak gerekir. istanbul’da olusan imar etkinlik-
lerinin en 6nemli yansimasi yapisal alanda yani mimari alanda olmustur. Bu mimari
olusumda, Osmanli tebaasindan gayrimuslim ve bati kdkenli yabanci mimarlar yer
almistir. Bu kisilerce ortaya konulan eserler ise dénemin mimari tarzini ortaya koy-
mustur. Bu dénem Osmanl mimarisinde gériilen yabanci mimar yogunlugu, Balyan
ailesinin mimarideki etkinligini de 6nemli élgiide ortadan kaldirmistir. italyan Raimon-
do d’Aronco, Fransiz Alexandre Vallaury, Aiman Jachmund bu dénemin en dnemli
yabanci mimarlarindandir.® Mimarlar yalnizca mimari faaliyetlerde bulunmamis, egi-
timle de ugrasmislardir. Osmanl mimarisine getirdikleri en dnemli anlayis, Dogu-Bati
senteziyle Osmanlilik kavramini bir potada eriterek eklektik anlayisin farkl agilimlarini
ortaya koymalaridrr. Yildiz Saray Kompleksi, Arkeoloji Mizesi, Sanayi-i Nefise, Tutln
Rejisi, Sirkeci Gari ve Deutsche Orient Bank gibi yapilar bu mimarlarin yaptigi dénemin
6nemli eser érnekleridir.

Sultan Il. Abdilhamid dénemi mimarisinde, sivil yapi 6érneklerinin yogunlugu goze car-
par. Bunda devletin igerisinde bulundugu ekonomik durum, yasam tarzi, ydnetim anla-
yisindaki ve disunce sistemindeki degisim etkili olmustur. Baskent disinda olusturulan
mimari orneklerde daha ¢ok yonetici kademesinin etkisi gdze carpar. Tasrada ortaya
koyulan mimari, kentlesme anlayisindaki degisimi de beraberinde getirmistir.

Osmanli kentlerinde, anitsal ve farkl yapi gesitleri, istanbul’daki mimari érneklerin
benzerleri olarak ortaya koyulmaya galisilir. istanbul’da yer alan batili tarzda ya da ek-
lektik anlayistaki mimari eserler, Anadolu’nun yéresel anlayiglariyla birleserek -kliglk
6lcekli de olsa- tagrada da kendine bir makes bulacaktir.

5 A. Sevki Duymaz, “Il. Abdiilhamid Dénemi imar Sistemi: Teskilat Ve Nizamnameler”, The Symposium on
Sultan Abdiilhamid I, Sultan Abdtilhamid Sempozyumu, 20-21 Subat 2014, Selanik-YUNANISTAN, C.II,
Ankara 2014, s. 79-98.

6 Mustafa Akpolat, Fransiz Kékenli Levanten Mimar Alexandre Vallaury, Yayimlanmamis Doktora Tezi, Ankara
1991; Afife Batur, “Batiilasma Déneminde Osmanl Mimarligi”, Tanzimattan Cumhuriyete Tirkiye Ansiklopedisi,
4, Istanbul 1985, s. 1038-1067; Metin Sdzen, Cumhuriyet Dénemi Tiirk Mimarhgi, Turkiye is Bankas! Kiiltiir
Yayinlari, Ankara 1984; Mustafa Akpolat, “Tanzimat Sonrasi Osmanli Mimarligi”, Tdrkler, C. XV, Ankara 2002,
s. 350-359.
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Abdullhamid déneminde olusturulan mimari eserleri; askeri, dini ve sivil mimari érnek-
leri olarak tasnif etmek mUmkundir. Bunun yaninda bu dénemde de vakif eserlerin in-
sas| devam etmistir. Bu drneklerin yogunlastigi, ddnemin kiltirel ve mimari tarzlarinin
ortaya konuldugu yer siiphesiz baskent istanbul’dur. Sivil mimari érnekleri en yogun
olarak karsimiza ¢ikan mimari gruptur. Sivil mimaride dénemin tim Uslup 6zellikleri,
bazen batili, bazen dogulu ama genelde eklektik bir anlayista karsimiza ¢ikar. Bu da
devlet ideolojisinin ne batidan ne de dojudan vazgegmeme politikasina dayanmakta-
dir. Batili tarzlar, Neo-Klasik, Neo-Rdnesans, Neo-Barok, Art Nouvea (Jugendstil) gibi
Usluplardir.” Bu tarzlar daha ¢ok kamu yapilarinda ya da yabancilarin etkisinin yogun
oldugu bdlgelerdeki sivil mimaride karsimiza cikar.

Abdulhamid dénemindeki mimari drneklere baktigimizda, mimari olusumun kaynak-
larint:

1-  Sultanin baniligindeki insa ve imar faaliyetleri

2-  Yonetici sinifin inga ve imar faaliyetleri

3- Halk 6nderligindeki insa ve imar faaliyetleri

4-  Sultan-Yonetici-Halk Gg¢lemesiyle olusturulan insa ve imar faaliyetleri
5-  Vakif Hizmetleri

Bagsliklar altinda ele almak mimkindir. Bunun disinda yer alan tamamiyla yaban-
cilarin olusturdugu mimari faaliyetler de vardir. Bu faaliyetler, devlet izniyle Osmanli
topraklarinda faaliyet gosteren yabanci ya da azinliklarin olusturduklaridir. Olusturulan
bu eserler, ddnemin Uslup arayislarini, farkli kiltirel aktarimlar ve yabanci devletlerin
Osmanl Uzerindeki gliciini temsil eder niteliktedir.

Anadolu’da olusturulan imar faaliyetleri tamamen devletin Ust derecedeki politikasi-
nin bir uzantisidir. Buralarda olusturulan tim mimari faaliyetler bir kilttrin 6zelliklerini
yansitmaktan ¢ok siyasetin ve ihtiyacin bir sonucu olarak ortaya cikar. Bu konuda,
Uzerinde en ¢ok emek harcanip yayginlastirilan yapi tipleri Egitim Yapilarr’dir.® Egitim
alaninda bu dénemde gorilen ciddi anlamdaki gelisim, egitim kurumlarinin mimarisine
ayni 6lclde yansimamistir. Bu konudaki yapilasmada éncelikli olarak Fransa standart-

7 Dogan Hasol, Ansiklopedik Mimariik Sézligii, istanbul 1975; Semavi Eyice, “Bati Sanat Akimlarinin Degistirdigi
Osmanli Dénemi Turk Sanati”, Tdrkler, C. XV, Ankara 2002, s. 284-309. Ayse Nasir, Tirk Mimarliginda Yabanci
Mimarlar, Yayinlanmamis Doktora Tezi, istanbul Teknik Universitesi, istanbul 1991; Nese Yildiran, istanbul’da
Il. Abdillhamid Dénemi (1876-1908) Mimarisi, Yayinlanmamis Doktora Tezi, Mimar Sinan Universitesi,
istanbul 1989; Yildinm Yavuz-S. Ozkan, “Osmanli Mimarliginin Son Yillar”, Tanzimattan Cumhuriyete Tiirkiye
Ansiklopedisi, 4, istanbul 1985, s. 1078-1085.

8 A. Sevki Duymaz, “ll. Abdilhamid Dénemi Egitim Yapilar”, Devr-i Hamid Sultan Il. Abdtlhamid, C. V, haz.
Mehmet Metin Hulagu, Sakir Batmaz, Gulbadi Alan, Kayseri 2011, s. 167-187.
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larina yakin okullar yapilmasi istenmis, ancak bu mimkin olmamistir. MUmkudn kilinan
ise, belirli bir mekan anlayisinin; bagkent onayli, yoresel anlayigli ve bati tarzi yansimali
yapllar ortaya gikararak toplumun egitim-kultiir seviyesinin gelistiriimesidir.

Anadolu kentlerinde, mimari olusumun disinda gelismenin énemli 6l¢ltl olarak sayi-
lan sehirlesme ve buna bagli imar faaliyetleri alaninda énemli atiimlar yapilir. Anado-
lu’nun kalkinmasi noktasinda imara y6nelik raporlar hazirlanarak bunlar uygulamaya
konulur. Kentler arasindaki gelisim ¢izgisinin en énemli élgegi ulasim aginin yaygin-
lasmasi olarak gériimustir. Bu amagla karayolu ve demiryolu yapimina biyik énem
verilmistir. Projelerin 6ziinde yatan, tim Ulkeyi saran bir ulasim agi ortaya koymaktir.
imar faaliyetleri bu noktadan ele alindiginda bilyiik élclide gerceklestigi duistiniilebile-
cek tek ulasim agi demiryollar olmustur.

Sultan II. Abdiillhamid déneminde irade-i Seniyye, Evkaf-1 Himaydn Nezareti ve Dev-
letin diger imar-inga kurumlari ile Padisahin 6zel harcamasi dahilindeki tim imar fa-
aliyetlerinin yasatiimasi noktasinda vakif eserlerin nemini géz ardi etmemek gerekir.
Vakfedilen arazi, bina, dikkan vs. 6rnekler imarin strekliliginde 6nemli rol oynamistir.
Bu durum islam’da vakif anlayisi geleneginin Abdiilhamid y&netimindeki bir yansimasi
gibidir. Yapmanin degil yasatmanin marifet oldugu bir diistince sistemi hakimdir. Os-
manlinin hakim oldugu cografyanin disinda bile bu anlayis dénemin siyasi bir gérisu
seklinde gelisir. Anadolu’nun Ucra bir kdsesindeki cesmenin yasatiimasi ile Ortado-
gu’daki farkl bir dine mensup yapi 6rneginin onarilmasi dénemin dinya gérisinin
ortak bir potada eritiimesi anlamina gelmektedir.

Abdilhamid déneminde insa edilen yapilarin sayisini ve niteliklerini belirlemek oldukca
zordur. Bunda en blylk etken, bu yapilarin timuinin giniimuze kadar ulasmamis ol-
masidir. Belgelerde adi gecen yapilarin bu dénemde, ilk inga haliyle mi yoksa onarim
sonucu mu mevcut oldugu bilinmiyor. Yapilarin birgogunun var oldugu, ancak bu do-
nemde isim degisikligine ugradigi ve bu yapilarin yeniden aciliglarinin yapilmis olabile-
cegi gibi bir dizi sorunlar net sayinin ortaya konulmasini engellemektedir.

Devletin ¢okus slirecine girdigi ve ekonomik acidan iflas ettigi bir ddnemde, ortaya
konulan imar faaliyetlerinin gerek ilk inga, gerekse onarim bakimindan on binlerin tze-
rinde oldugunu telaffuz etmek mimkindir. 1. Abdilhamid déneminden gunimuize
kadar gelen mimari érneklerin birgogu, ilk insa edildikleri zamandaki durumuna uygun
bir sekilde islevini sirdirmektedir. Ginimuizde kaybolan yapilarin birgogu, anitsal bir
nitelik kazanamamig olmalarinin da tesiriyle plansiz ve ¢arpik kentlesmenin kurbani
olmustur.

Sultan Abdilhamid déneminde olusturulan tim inga, imar ve vakif faaliyetleri, devrin
siyasal ve kilttrel yansimasi olarak karsimiza ¢gikmaktadir. Bu dénemde olusan kulttr
ortami, énceki dénemleri reddeder gibi gériinse de temelde gelenekgidir. imarda ana
prensip; Yapmak Degil Yasatmak anlayisi olup devletin en kot zamanlarinda bile bu
faaliyetlerden vazgecmedigini gérmekteyiz. “Devlet glcludir” ilkesinin bu ddnemdeki
en 6nemli yansimasi imar faaliyetlerinde olmustur.
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RESIMLER

Resim 1: Yildiz Hamidiye Cami (https://www.loc.gov/pictures/resource/cph.3b28113/?co=ahii)
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Resim 2: Halkali Ziraat ve Baytar Mektebi (http://www.izu.edu.tr/izu-hakkinda/tarih-
ce/halkali-ziraat-ve-baytar-mektebi
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Resim 3: Haydarpasa Gar (https://secure2.pbase.com/image/135478977)

Resim 4: Magka Abdilhamid Cesmesi (2017)
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Resim 5: Hicaz Tren istasyonu (https:/secure2.pbase.com/image/65401044)

Resim 6: Tophane Meydani ve Saat Kulesi
(http://www.loc.gov/pictures/resource/cph.3b46533/?co=ahii)
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|:manl| Devleti'nin son doneminde basa gecen Il. Abdiilhamid Han,
sahip oldugu mitemayiz ozellikler sebebiyle, Devlet-i ‘Aliyye’nin
lzerine en cok yazilip cizilen ve konusulan padisahlarinin basinda
gelmektedir. Misliiman diinyasinin ve Osmanli Devleti'nin oldukca zor
bir donemden gectigi zamanlarda, Devlet-i ‘Aliyye’nin 34. Padisahi olan
Sultan Il. Abdiilhamid, 31 Agustos 1876’da tahta cikmis ve tahttan
indirildigi 27 Nisan 1909 tarihine kadar 33 yil boyunca bircok dahili ve
harici zorluga gogiis gererek devleti idare etme vazifesini ifa etmeye
calismistir. Il. Abdiilhamid, gerceklestirdigi icraatlar ve uyguladigi
politikalar nedeniyle mirasi en cok tartisilan Osmanli padisahlarindan
biri olarak tarihteki yerini almistir. Bir taraf icin veli mesabesinde bir
“Ulu Hakan” diger taraf icin ise istibdadin zatinda miisahhas hale
geldigi “Kizil Sultan”dir. Sultan Il. Abdiilhamid’in sahsina yénelen bu
tasvirlerin keyfiyeti de, onun sahsinda temerkiiz eden ve bugiin hala
devam eden yogun tartismanin sebeplerine delalet eder bir
mahiyettedir.

Elinizdekibu kitap, vefatinin 100. sene-idevriyesinde Sultan Il. Abdiitlhamid
donemini siyasetten ekonomiye, dis politikadan devlet-toplum iliskilerine,
egitimden glindelik hayata kadar genis bir yelpazede ele almaktadir.
Guniimizde yakin ve uzak medeniyet cografyamizda yasanan olaylarin
dahaiyianlasilabilmesive anlamlandirilabilmesiicin Sultan Il. Abdiilhamid
doneminde yasanan gelismelerin mercek altina alinmasinin biyiik
onem arz ettigi kanaatini tasiyoruz. Bu cimleden olarak bu kitapta yer
alan makaleler sayesinde Il. Abdiilhamid donemine yeniden daha
sogukkanli ve tutarli bir bitunlik icinde bakmak imkaninin ortaya
cikacagina inaniyoruz. Kitapta yer alan her makalede dile getirilen
gorisler tabiatiyla yazarina aittir. Il. Abdiilhamid kitabina cok degerli
katkilar sunan birbirinden dnemli isimlerin katkilariyla ortaya cikan bu
eserin istifadeye medar olmasini temenni ederiz.
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